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nak, mégis vildgosan, sttekinthetden s lehetden teljességre torekedve
teszi ezt: Bevezetésképen azokat a tényezbket vizsgdlja, amelyekbél
az egyéniség oOsszetevidik, dolgozata javarészét az egyéni eltérések
télektandnak szenteli. A képzef, az emlékezet, a tipusok, az akarat, a
képzelet, az értelmi munkateljes{td képesség, az érzelmek, az indulat
ennek a munkdnak f6bb pontjai. Az egyéniség pszicholégidjsnak és
a ‘kisérleti pedagégifnak nem egy érdekes fejezetét veszi tollars a
szerz6. Nem kivdn bevezetés vagy vezérfonal lenni, hanem — mint
cimében is jelsi — csak egyes szempontok megjelolGje. Eppen ezért
egyik-mésik pontndl szivesebben idézik tovabb, mint pl. a tipusoknal,
melyek kilénben is kiemelkedd részei az egyéniség pszichologidjdnak.
Ezzel szemben természetesen akad olyan részlete is ennek a kérdés-
nek, mely rdvid négy iven nem fér el. Hogy csak a legf6bbet emlit-
sem : a tanuldst, a féradsdgot, melyeknek egyéni kiilsnbozdségére éppen
az ubols6 tiz év pszicholégidja deriteit viligossdgot (Gr E. Miller,
Ephru551, Lottie Steffens, Meumann, Offner).

. ‘Abban, amit nyujt, a szerzé a pszicholdgiai alapon 4116 peda-
gbgia Bj munkésaként kedvezden mutatkozott be, mit anndl inkabb
hangsilyozunk, mert napjainkban veszedelmes mddon szaporodik el
éppen ndlunk ebben a tudomsnydgban a kontirok szdma.

: Vértes O. Jozsef.

4. Gros Lal\alml et Péducation nationale. Pans, 1912. E. Andre
Fils, éditeur. X+212 lap, 2 frank.

Nagy eseményeket, a kozéletben fontos szerepet jatszé egyéneket,
életbevigé Lérdéseket nehéz elfogulatlanul megitélni s minden tul-
z4st6l menten értékelni. Tudjuk, hogy a francia forradalmat is né-
melyek tetszetds és koltdi legendak csillogé fatyldba burkoltdk, mésok:
pedig a rdgalom sardval fecskendezték be. Sokdig csak torzképeket
festettek rdla : majd szép vondsait tiloztdk, majd rat oldalit mutattdk
be nagyitva, tgy hogy igazi arculatét nem ismerhettik. A francia
forradalomban szerepld alakoknak is ez volt a sorsuk. Régebbi irok,
akik még benne éltek a forradalom levegjében, tilzo dicséretekkel
halmoztik &l e vildgraszolé nevezetességi mozgalom vezérembereit,
valbsiggal égig magasztaltdk Gket, utébb pedig a mindent lekicsinyld -
kritikai irdny képviselSi a megvetés hang]é,n beszéltek réluk s mmden
érdemet megtagadtdk tolik.

Lakanal sem keriilhette el ezt a végzetet. A régibb nemzedék
benne latta a forradalom nagyszerli népoktatdsi terveinek megteste-
sitését, viszont az 0jabb irék kozdnséges irodalmi szarkénak igyekeziek
feltiintetni. Szerzénk a cfmil irt miiben azt a célt tizte maga elé,.
hogy mindakét véglettdl tartézkodva partatlan és hil képet adjon
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‘Lakanalnak @ francia nemzeti nevelés terén’ kifejtett ' munkdssdgarol
‘Evégett iparkodik leheté pontosséggal megsllapitani, milyen része
‘volt Tiakanalnak a francia forradalom ama torekvéseiben, melyek ‘a
-francia kézoktatds minden fokédnak rendezését célozédk.

Elgszér is egy fejezetben roviden &sszefoglalja Lakanal élet-
rajzdnak nevezetesebb adatait; néhdny 1) részlebtel kiegészitvén az
-eddig ismert adatokat. Azutdn 4ttér pedagdgiai munkasséganak behaté
és tdrgyias méltatdsira.

Ennek sorin kivildglik, hogy Lakanal, mint a konvent tagja,
tevékeny részt vett a kozoktatdsigyi bizottsdg (Comité d'instruction
puiblique de la Convention) munkdlataiban. Rendésen & volt az elé-
.addja, késGbb titkdra, két fzben elncke is e bizoftsignak, melyet az
:a demokratikus gondolat lelkesitett, hogy mindenkit részeltetni kell
4 szellemi miivelédés dldisaiban. Mint a forradalomnak lélkes hive,
ldzas tevékenységgel dolgozott polgirtirsai szellemi és anyagi miivelt-
ségének fokozdsdn. Azonban nem irdi, hanem szervez6 munkdssdgival
‘szerzett érdemeket. Nem is volt szorosabb értelemben vett iré, sem
nagy gondolkod6; az elméletek nein vonzottdk, de annsl hathato-
sabbnak bizonyult gyakorlati tevékenysége. Nem termelt eredeti gon-
-dolatokat, mésok eszméit flizte tovabb, de nem is akart eredetinek
l4tszani. Jelentéseket, tervezetoket készitett, ezek pedig mindenkor
-0k ember munksjinak eredményei. Azonban nem is ezek a gyakran
kozepes értékd és sokszor mdsok tolldb6l szdrmazd jelentések bizto-
-sitanak nevének halhatatlansdgot, hanem a kozoktatdsiigyi bizottssg
‘tdrgyaldsaiban, vitdiban valé részvétele, az Uj tervek elfogadtatdsa ér-
-dekében kifejtett buzgalma s az elfogadott tervek életbeléptetése, az 6j
" intézmények megszervezése, az utasitdsok elkésaitése,” a tanité személy-
zet ‘megvalasztésa, a feligyelet, széval a részletkérdések szabilyozdsa.

A’ neveléstorténetben leginkdbb a Sieyés-Daunou-Lakanal-féle:
kozoktatdsiigyi tervezettel kapesolatban szokds Lakanal nevét emle-
getni. Kétségtelen, hogy -ennek megszerkesztésében kozremikodott,
-4mde ez a sok modern eszmét tartalmazé tervezet mindvégig tervezet
maradt, ellenben meg is valdsult a kosztdrsasignak harmadik évében
az elemi iskoldk 10j szervezete, tovdbbs a francia megyék kézéppont-
_jéban megnyiltak s néhiny évig fenn is 4lloftak a kozponti iskolik
“«les écoles centrules), noha a tanitéképzés szervezésére irdnyult kisérlet
-cs6dét mondott, minthogy a périsi intézmény (école normale) nem
vélt' be. Azonkivil Lakanal nemesak a szorosan vett koszoktatds kér-
-68ei -irdnt érdeklédott, hanem szivén viselte a tudoményos intézetek
iigyét- is. Javaslatira a fivészkerttel kapcsolatban természetrajei ma-
zeumot szerveztek, fejlesatették és 1jjiszervezték "a csillagvizsgilét,
-gondjukba vették az akadémia, az Institut tigyét stb.
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Lakanal tehdit szervezd tehetség volt: tervek megvaldsitdja, 6>
intézmények életre keltGje, régiek dtalakitéja. Azok az intézmények,
melyeknek megszervezése nagyrészt az G nevéhez kapesolédik, részben -
még ma is fenndllnak és virdgoznak s €16 tanubizonysigai megalkoté-
juk szervezé erejének, a kozmivelddés szent iigye irdnti nemes hevi--
letének s lankadatlan buzgdsdgdnak. Gros lelkiismeretes és avatott ka-
lauzoldsdval érdemes dolog e munkés élet mozzanatait nyomon kisérmi.

(Székesfehérvir.) Nagy Jozsef Béla.

Dr. P. Wust: Die Oberrealschule und der moderne Geist. .
Leipzig, 1917, Verlag der Verbandszeltung ehemal Realschiiler Deutsch-
“lands. 127 1, 3:30 M.

A vx]aghé,bom alatt Németorszagban ismét feléleds a glmnézmm”
és redliskola régi harca. Bar ebben mindkét félnek része van, mi ugy -
Mtjuk, hogy a tdmadds a homanistdk téborsbél indalt ki, akik ezzei
mintegy elharitani 1gyekeztek F:3 reahskola,nak habora okozta diadalmas. -
elétorése nyomdban jéré folényt. Ez a kiizdelem meglehetosen szen-
venvedélyes irodalmat érlelt. A kiizdelemnek egyik higgadt és tudo-
mé.nyds okfejtésen nyugvo nyilatkozdsa az eléttimk levé konyv. Szer-
zbje trieri gimnaziwmi tandr, ami eleve fokozza érdeklddésiinket és
miris elfogulatlansiga mellett szél. Ez valéban megnyilatkozik abban .
a felfogisdban, amelyet a mai redliskoldrél vall. Ma még, dgymond,
nem egy szemrehinyds jogosult, amellyel a redliskolat illetik (79. 1),
f6hibdja az, hogy impresszidés voltdval tilhajtje & valdsdg eszményét
és a kalvildgra irdnyitott gondolkodésdt nem hozza kelléen &sszhangba,
a szellemi élet Osjelenségeivel (85. L); ezért a szerzé nem villalhat
kozosséget azokkal, akik a mennyiségtan avagy az eldnyelvek hase-
nossigi elvének egyoldalt és szélséséges hangoztatdsdval rossz hirbe.
keverik a redliskoldkat (119. 1.). Az egész kultdra a gylzelmes és a
tisztels értelem kettds fejlodési torvényén nyugszik, ezért a redlisko:
lanak arra az \j eszményiségre kell torekednie, mely a viszonylagossag
és lényeg kettds kovetelésének a természet és a torténet kiengeszte-
lésével igyekszik eleget tenni (104. L.). Ha a redliskoldnak, mely min-
dig lépést tartott a korszellem haladdsdval, ez most is sikeril, akkor-
mintegy az 4j humanizmus gimniziuméva fog fejlédni, azzd az 1)
-nemzeti- kozépiskoliv4, -amelyet- méltédn - tekinthetink a jové kozép-
skoldjdénak. Ezekel a gondolatokat fejtegeti a szerzé széleskorii iudo-
ményos megalapozdssal, boleseleti és miivelodéstorténeti szempontbél:
a kovethezd fejezetekben: boleseleti alapvetés, az Gj vildgérom, a vildg
1) képének Arnyoldalai, a szellemi tudomédnyok és az 1ij humanizmus,.
haza és emberiség.



