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Aligha dicsekedhetik irodalmi alkotas akkora lelkes fogadta-
tassal és folytonosan novekvé elterjedéssel, oly mélyrehaté jellem-
neveld erével és nemzeti kozérzést teremts hatdssal, mint Arany
Janos Toldija. El6adasanak kiilonos varazsa, szerkezetének miivé-
szi szabélyossaggal tagolt egysége, jellemfestésének érzéki szemlé-
letessége, nyelvének torélmetszett magyarsaga és zamatos népies-
sége, a népmesei egyszerliségnek és természetességnek miivészi to-
kéletessége a megrendité élmény teljességével hat az olvaséra.
Ebbe a kristalytiszta remekmiibe siiriteit érzelmi, akarati és faji
fesziiltség és miivészi erd a legmélyebb élmény hatésaval sugéro-
z60dik at az olvasoé lelkébe, legyen az gyermek vagy felnétt, iskola-
zatlan vagy nagymiiveltségi. FEzen értékeknél fogva kiilonosen
alkalmas a legszélesebb kori neveléi hatdsok kozvetitésére. ,,A
koltemény neveld ereje mind altalinos emberi, mind nemzeti szem-
pontbol szinte kivételes. Toldi alakja, amint ez eposzban meg van
alkotva, a magyar embernek egyik ideéalja, melyet szdzadokon &t
hordott lelkében a nemzet, mig egy nagy koltGje megmintazta.
Az-imponalé testi erének magdban is nagy becsiilete van az
ezer év oOta folyton létharcok kozott forgott magyar nép szemé-
ben; de Arany hésében a roppant erét lelki derékség nemesiti
meg, er0s természeles ész, hatdrozoit akarat, tiszta sziv, mely
igaz szeretettel csiigg szerettein, tetteiést haragjaban sem ismer,
lelkesedik minden szépért, nagyért, kivalt a vitézi dicsGségért,
hési szellem, istenfélelem, hazaszerciet, kirdlytisztelet, igazsig-
szeretet. velesziiletett lovagiassdg, s még pusztité haragjaban is
gyermeki artatlansig. Ezek nagyrésze kivaléan nemzeti jellem-
vonas is, és a magyar nép elott rokonszenves. Mikor Toldi még
szerencsétlenségében is megdrzi nagyrahivatottsiganak tudatat, és
nem mond le a diesé jovohoz valé jogdrél, azzal a magyar nép-
nek torténetileg tobbszor megnyilvanult érzését, valamint a
maga derékségében val6é rendiiletlen hitét is képviseli.? Csak
természetes, hogy a magyar léleknek ez a koltéi tikkre még a kol-

1 Tanterv és Utasitds a polgiri finiskolak szaméara. 53. 1, — Utasitasok a
kozépiskolak tantervéhez. 48, 1.



t6 életében iskolai klasszikussa lett: 1879 6ta a kozép- és a pol-
gari iskolai tanul6ifjisédg legf6bb koltéi olvasmanya.?

Miutdn a Toldi iskolai tanitasi anyagga lett, sziikségesnek
latszott oly Toldi-kiadas kozrebocsatisa, mely a tanitds kivanal-
mainak megfelel6 elméleti ismeretekkel és magyarazatokkal siet
az iskola segitségére. Ezt a feladatot toltotte be a ., Toldi tudosa®-
nak, Lehr Albertnek 1880-ban megjelent nyelvi és targyi magya-
razatos kisebb kiaddsa, majd 1882-ben kozreadott nagyobb kia-
désa, melyért a Magyar Tudomanyos Akadémia levezetGtagsag-
gal, majd 1886-ban a nagy dijjal is kitiintette. 1892-ben a nyelvi
és targyi magyarazatokat becses irodalmi magyarazatokkal bovi-
tette, s mfive ebben az alakjiban a 14. kiadasban forog kozké-
zen.* Emlitésre mélté még Székely Aladarnak 1895-ben,* valamint
Rupp Kornélnak 1899-ben megjelent® kommentarjai, s legtijabban
Nagy Séndornak 1935-ben kozreadott Toldi-tanulmanya.® mely-
nél tokéletesebb e targyrél mar alig remélhets, s nemesak tudp-
manyos jelentdségénél, hanem pedagogiai értékénél fogva is hézag-
potlo alkotds: a tandr szamdra a korszerii tanitas nélkiilozhetet-
len eszkoze.

A Toldi iskolai olvastatisinak elsé kérdése: melyik osztalyban
lehet legsikeresebben kiakndzni a benne rejlo értékeket.

A kozépiskolaban kezdetiél fogva a mai napig a IV, osztaly-
ban tanitjdk, a polgari iskolaban is igy volt ez 1918-ig, amikor
is a IIL. osztalyba keriilt. A T'oldi a serdiilékor tipikus olvasma-
nya, mert

a mesékkel és a mondakkal szemben a redlis életet képviseli;

kérdekfeszit6 volta mellett a valésag irdanti fanatizmust elégi-
L .
a fesziil6, vagyodé léleknek életpotlékot, életigéretet jelent;
dramai elevenségii torténet:
a kalandvagy kiélését teszi lehetévé:
a fiatalsdgnak a kiizdelem és gv6zelem szellemében valé él-

2 Az 1879. évi 17630. sz. vkm. rendelettel kiadott kozépiskolai-, s az 1879.
évi 25.409. sz. vkm. rendelettel kiadott polgari fitiiskolai tantervvel vonult be
a Toldi az iskolaba iskolai olvasmanyként. — A lednyiskoldkban hazi olvas-
manyként szerepel, bar a polgéari leanyiskolai tantervi utasitis lehetdséget ad
iskolai targyalasara is, mondvéan: ,,Az olvasméanyoknak az egyes osztdlyok tan-
tervében foglalt kdnona mem korlitozé a tandrra; inkabb csak a térgykorre,
a szinvonalra, de kiilontsen az esztétikai mértékre nézve kivdn tutbaigazitist
adni. — Az elemi iskolai olvasékonyvek részleteket kozolnek, ami nem helye-
selhetd, mert ,részek bel6le az egésznek kara nélkiill nem adhatok® (Erdélyi
Janos).

3 Arany Jdnos Toldija. Budapest, Franklin-Tarsulat.

4 Arany Jdnos Toldija. Ugyanott.

5 Adrany Toldijanak fejlegetése. Ugyanott.

8 Arany Toldija. Budapest, Egyetemi Nyomda.



ményéhségét teljes mértékben kielégiti:

a hés sajat erejére tamaszkodva kiizd a gy6zelemért;

lelkesitéen hat a magyar vitézség és erkolesi felsoség meg-
nyilvanuldsa az idegen fo6lott;

hése a legy6zott cllenfélnek nagylelkiien megbocsét:

{6 érzelmi motivuma nem a szerelem, hanem az édesanya
iranti szeretet;

allatok fontos szerepet jatszanak.

A Toldi e tulajdonsagokndl fogva a gyermeklélektan (ifjasag-
tan) tantsdga szerint a II.. II1. és a IV. osztdlyban egyarant ha-
tast keltd olvasmany. méeis a II. osztalyos tanulok alacso-
nyabb értelmi foka kevésbbé teszi lehetévé a koltemény rejtett
szépségeinek tudatos megéreztetését, s a kivanatos szempontok sze-
rint valé megbeszélését, igy tehat a TII. és V. osztdlyba valénak
kell mingsiteni, mert ott megvaldsithatok mindazok a kovetelmé-
nyek, melyek fejtegetéseink tovabbi sordn ismeretesekké véalnak.”

A Toldi iskolai targyalisinak masodik kérdése: az anyagnak
a tanmenetben valé elhelyezése,

Az egyik felfogas szerint az egész miivet kozvetleniil egymast
kovetd orakon kell targyalni. mert méskiilonben a rendkiviili él-
ményt jelentd kolteményt a legtobb tanulé otthon wvégigolvassa,
s igy elébe vagva a tanitasnak, az érdeklddés s ezzel egyiitt a ha-
tas csokken. Ez érveléssel szemben két ellenvetés tehets. A koz-
vetlen egymdsutan kovetkezd érakon valé targyalds esetén is al-
kalma van a tanulénak arra. hogy az els6 ének megismerése
utdn az egész miivet egy délutan elolvassa. Ezt sok tanulé meg
is teszi. de ez nem jelenti az érdeklédés csokkenését, mert a
Toldi oly konyv., amit a fiatalsdg szivesen olvas el tobbszor is,

7 Féldessy Gyula: Toldi a kozépiskoldban (Kozépisk. Tanaregyesiileti Koz-
16ny 1935. juniusi szdm) e. cikkében az I. osztdlyban 6hajtja olvastatni, azzal
a megokolassal, hogy a koltemény ,.a népmese hoseit idézi elénk. Toldi anyja,
'Gyﬁrgy 6s Miklos kiblezett viszonya egymadshoz, Lajos kiraly, az afja, boles,
szinte mindent-tudé uralkodé, Toldi Miklés rendkiviili ereje, a farkaskaland,
a bika megfékezése, a kenyérbe tett szdz arany, mind-mind a népmese figurdira
68 motivamra emlékeztetnek.” — Vitéz Fehérvdry Dezso: Melyik osztdlyban olvassuk
a Toldi, illetéleg a a Toldi-trilégiat? (Ugyanott 1936. aprilisi szdm) e. cikkében meg-
okolds nélkiil a I1. osztdlynak szdnja a Toldit. — Nagy Sdndor (az emlitett kit{ing
Toldi-tanulmény szerz6je): Toldi a kézépiskoldban (Ugyanott 1935. szeptemberi
szadm) c. cikkében a III. osztdlyban jeloli meg a Toldi helyét, mert akkor mar
a Nagy Lajossal kapcsolatos torténelmi olvasminyokra lehet tdamaszkodni, a
tanulé Kalandos olvasményokon keresztiil vigyik az élet megismerésére, meg-
szlinne stilisztikai elmélet 6s példatar lenni (ugyanis a stilisztika a gimnazium
IV. osztalydban van); méasfelol hangsilyozza a IV. osztdlyban valé fontossagéat:
»az érettebb tanul.6 lelkében konnyebben lehet elmélyiteni a magyar jellem
és élet jellemz6 és szereteremélté vondsait és képeit, az erkdlesi értékeket.”
— Bartha Jézsef: Hol olvassuk a Toldit? (Ugyanott 1936. janiusi szam) ec.
cikkében a III. osztaly mellett foglal 4llést.
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mindig Gjabb és tjabb szépségeket fedezve fel benne. Igaz. hogy
a 12—15 éves tanul6 irodalmi érdeklédésének egyik jellemzd vo-
nasa az, hogy ugyanazt a konyvet masodszor mar nem igen ve-
szi kezébe, de a ritka kivételbe a Toldi is beletartozik. Az iskolai
targyalasnak az a célja, hogy szempontjaival sok rejtett szépséget
tudatositson, s ezzel irodalmi izlésre neveljen. Ha egymasutani
orakon pergetndk le Toldi torténetét, nem volna elegends id6 ah-
hoz, hogy a mii a lelkekben érlel6djon, s anyagtorlédas miatt nem
lehetne a sziikséges konyvnélkiilit elvégezni- Az az eljaras pedig,
mely a konyvnélkiili anvagot a targyalastél fiiggetleniil végez-
teti, esetleg honapokkal késébbi idére halasztja, teljesen elhiba-
zott, mert a tanul6 szemében a robotmunka latszatat kelti, s igy
a nevelGhatast veszélyezteti.

Egy masik felfogas értelmében a Toldi egyes énekeit részekre
tordelik, s az egész tanévre szétosztva targyaljak. Ez a masik vég-
let. Minden iskolai olvasmany, igy a Toldi minden egyes éneke is,
szerves egészet alkot, s tobb 6réra valé széttagolasa a legnagyobb
hiba volna. Tlyen hosszadalmas targyalasi méddal annyira szét-
esne a koltemény, hogy a tanulék érdeklédése valéban elveszne.

A helyes megoldas itt is az arany kozépiat kovetése, ami ab-
ban all, hogy az anyagot tizenhat 6raban heti egy-egy 6ras be-
osztassal az elsé félévben osztjuk el a kovetkez6képpen:

1 bevezetd 6ra: a Toldi keletkezése és hatdsa, az Elhang;
12 olvasmanytargyaldsi 6ra az énekek szama szerint;
3 osszefoglalé 6ra: :
a mi targya, tartalma, alapgondolata;
a torténet szerepldi;
, a koltemény eldaddasmédja, nyelve, stilusa, miifaja, ver-
selése.

Hangstlyozzuk, hogy a Toldi nem elszigetelt tantargyat kép-
visel. hanem a magyar nyelv és irodalom szerves részét alkotja,
ennélfogva az elvégzett anyag szamonkérése nem a kovetkezd
Toldi-6ran, hanem a kozvetleniil kiovetkezé 6ran torténik.

A Toldi-tanitds harmadik kérdése: a mddszeres elvek megal-
lapitdsa. Itt arrdl van sz6, hogy a tanitds ..tud-e oly szuggesztiv
lenni, bele tud-e annyira nyomulni az ifji lélek legmélyére,
legbels6bb rejtekébe, legtitkosabb miihelyébe, hogy a névendék
a sajatos magyar szolas varazsatol igazan boldognak érezze ma-
gat™® hogy athassa az a hangulati kozosség, ..mely benne rezeg
minden magyar ember szavaban, csaladi kiorében, emlékeiben,
hagyoményaiban, reményeiben, vagyaiban, eszményeiben,® hogy
ez a minden izében nemzeti kolteményiink teljes erkolesi és szép-
tani hatdsa szerint megértethetd és atéreztethetd legyen, de tgy,
hogy mindenkorra megtartsa vonzé varazsat.

A tanitds alapja kezdett6l fogva napjainkig Lehr Albert ma-
gyarazatos Toldi-kiaddsa volt. Azonban az erre tdmaszkodé elja-

8—9 Findczy Erné: Arany Jdnos. Magyar Pedagégia 1917. évi. 1—2. sz



r4st az Gjabb irodalomtanitasi aramlatok vildgénal revizié ala
kell venni- Az irodalmi olvasastanitas termékenységének -eldfel-
tétele, hogy az 6ra ne fan, hanem valéban olvasmény legyen. A
hangulatba-ringatas, az atéreztetés, az atéletés az elsddleges ko-
vetelmény, mert csak igy merithet a fiatalsag élet- és emberis-
meretet, vilagnézetet, erkolesi eszméket, faji ontudatot. Irodalom-
elméleti szempontok éreztetésére, tudatositasira és gytjtésére is
sziikség van. de csak annyiban, amennyiben az elmélyedés és a
tudatos mfiélvezés el6mozditasanak céljat szolgaljak. Vélemé-
nyiink szerint a Lehr-féle magyardzatokhoz valé alkalmazkodas
meghidsitja az élménvyesitést, mert elméleti sikba tereli a tani-
tast, s a hozzd nem ért6 a Toldival valé foglalkozas eredményét
az elméleti ballaszt alapjan itéli meg. Ennek megfeleléen Arany
remekmiivét mondatr6l mondatra nyelvi és stilisztikai elemzés-
nek vetik ala, s ezzel nvelvi és stilisztikai példatarra fokozzdk
le, az egyes énekek tartalmat a .. Toldi meséje” cim alatt kozolt
anyagnak szinte szor6l-széra valé betanultatasdval rogzitik meg, a
mifajra, szerkezetre, a személyek jellemzésére, az elGadasbeli
formédkra, a nyelvre és verselésre vonatkozé ismereteknek-, va-
lamint az énekekhez csatolt magyarazatoknak konyvszerinti tuda-
sat kovetelik, irdsbeli feladatul nyelvi és stilisztikai elemeket irat-
nak ki, és tartalmi kivonatokat készittetnek. Mindez azt jelenti,
hogy a Toldi valosdggal a magyar tanitastél fiigegetlen kiilon tan-
targy, kiilon tankonyvvel és a tobbi elméleti targgyal azonos ko-
vetelményekkel. Miutan a magyarazatokhoz valé alkalmazkodas
a tanitas ellapositasat idézi eld, ennek elkeriilése végett minden
elméleti anvagot nélkiiloz6 Toldi-kiad4st kell a novendékek ke-
zébe adni. Legjobban megfelel a célnak a Magyar Konyvtarban
megjelent Toldi, mert elméleti leckét kevésbbé lehet belgle adni
és amellett olesé.

A moédszeres elvek a kovetkezdk:

1. Az énekek bemutats felolvasdsa — akar egyfolytaban,
akdr részegységek szerint torténik — a tanar feladata, hogy a
koltemény teljes gondolati, érzelmi és erkolesi tartalmaval egyiitt
hasson, hogy a természeti leirasok, az emberek bemutatisa és a
jelenetek megelevenitése szemléletes és megjelenté legyen, hogy
a nyelvi kifejezés magyaros miivészete teljességgel érvényesiil-
jon- A tanulék nem csak hallgatjdk a bemutatd olvasast, hanem a
szoveget is kisérik, mert auditive és vizudlisan tokéletesebb a
megértés és atérzés. Ha valamely ének mdsodszori elolvasasara
is sor keriil, azt kizdr6an a tanulék végzik.

2. A koltemény értékeinek kiaknézasa a tanar iranyitotta ko-
z0s megbeszélésen alapulé feladat. Nem volna helyes, ha a
tanar egyoldalian az ,anyagkozlés” munkajat véllalnd, az osz-
talyt pedig a tétlen figyelG szerepére kéarhoztatna. A tanar tiszte
a targyalas irdanyitasa, az osztdly tevékeny kozremikodésének
megteremtése, s ezzel a kell6 hangulat, az atérzés és atélés bizto-
sitasa, a koltdi szépségek tudatositasa, hogy a mi kivételes érté-
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kei valosdggal felszivédhassanak az élményéhes lelkekbe. A ta-
nulok orommel és versenyezve vesznek részt a megbeszélésben.

A targyalas szempontjai:

a) A célnak, kivanalomnak és helyzetnek megfelelGen sziiksé-
ges az énekek vagy részegységek targyanak megallapitisa, mag-
vanak kiemelése (vagyis néhany mondatban a lényeg 6sszefogla-
lasa). tartalménak részletes osszedllitasa, a cselekvény fokozatos-
sdganak éreztetése.

b) Rendkiviil fontos bizonyos helyzetekben és jelenetekben
valé elmélyedés, a cselckvény lélektani rigoinak elvont fejtege-
tés nélkiil valé feltardsa, egy-egy lélekdllapot megvilagitasa, ra-
mutatva arra, hogy miért tortént ez és az, miért cselekedték a sze-
repl6 személyek ezt vagy azt, milyen meggondolés, érzés, vagy
vagy torekvés késztette Gket elhatarozasukra. hogyan jartak el,
milyen kovetkezményekkel jart ez vagy az a tett, sth. Igy egy-
részt osszedllithaté a szerepld személyek jelleme, masrészt kiemel-
heté sok .alapvet6 emberi indulat: a becsvagy, a méltatlanul el-
nyomott tehetség lazongé keseriisége, az irigység, a harag, az
anyai és a fili szeretet, a tombol6 fiatal kedv, a nagylélek meg-
bocsaté készsége, az orom, az elégtétel érzése”,’® miindezekkel
éreztetve az erkolesi vilagrend nemes Osszhangjat. Az elmélye-
dés velejardja tehat az erkolesi allasfoglalas, de tavoltartva min-
den elvont moralizdlast, mert kiilonben a spontdn atélés és a
kozvetlen erkolesi hatds meghiusul-

c) A targyi magyarazat folyaman ki kell emelni a népi vo-
ndsokat, a taj- &s természeti képeket, a korfest6 részleteket. A kol-
temény népiessége nem csupan nyelvében, hanem helyzetek raj-
zaban is megnyilatkozik; ilyenek: a mezei munka déli pihenéje,
ebéd a nadasban, mulatozds a csardaban, a rozmarinos ablak,
civéodas az orokségen, bujdosas, a nap és a hold gyakori szerep-
lése, az idépontnak az égitestek allasa alapjan valé megjelolése,
stb. T4j- és természeti képek: a nydri rét, a nadas, az éj, a haj-
nal, a zivatar, stb. Korfestd részletek: vitézi élet, fegyveres kisé-
ret, ridhényés, bajvivas, diszes ruhazat és fegyverzet, a kiralyi
sator, a kozépkori varoskép, stb.

d) Igen hélas feladat a helyzetek, személyek és események
kozotti kapesolat megteremtése, vagyis a miivészi szabalyossag-
gal tagolt szerkezeti sajatossagok kifejtése. Ezek a kovetkezdk:

a Laczfival valé taldlkozéas fellobbantja Toldi vitézi vagyéat
(I.), az bzveggyel valé taldlkozés a cseh bajnok legy6zésének el-
hatarozéasat (VII.):

Gyorgy szidalmazza és tettleg bantalmazza Miklést (I1.), majd
pedig a hata mogott rdgalmazza a kirdly el6tt (VIIL);

Miklés gyilkossaga (I11.) és a cseh bajnok legy6zése (XI.):

Bence folkeresi Miklést a nddasban (IV) és a temetSben (X.);

10 Tanterv és Utasitds a polgari fifiskolak szaméra, 54. L



a farkaskaland (V.) és a bika megfékezése (IX.);

Miklés anyjatél fajdalmasan elbuesazik (VI), majd orven-
detesen viszontlatja (XIIL.);

a fellobbano vagy (l.) valésagga lesz (XIL.);

a mi els6 részének kozpontja a gyilkossag, a cselekvény szin-
helye Nagyfalu, az ellenfél Gyorgy (I—VI), a masodik rész koz-
Eontja a bajvivds, a cselekvény szinhelye Buda, az ellenfél a cseh

ajnok (VII-—XIL.);

az I. ének a meginditds: a f6hos életkoriillményei, vagya; a
IT—XI. ének a bonyodalom: a gyilkossag, a vezeklés, kiizdelem
a biinbocsanatért és a vitézi életért: a XII. ének a kifejlet: a hés
célhoz ér-

e) A koltemény el6adasbeli sajatossagainak: az elbeszéls, be-
széltetd és leiré alak megkiilonboztetése, stilmivészetének: a
szemléletesség (szoképek) és élénkség (alakzatok) éreztetése. nyel-
vi kincsesbanydjanak: a magyarossag. népiesség és régiesség fel-
tardsa a tanulék hatdskorébe tartozik. Ez a kovetelmény nem
jelent parhuzamos haladast a stilisztikai elmélettel, hanem mér
az 1. énektdl kezdve mind a j6, mind a szép stilus megnyilvanu-
lasaira vonatkozik, mert helyes olvasastanitis esetén mar az eld-
z6 osztdlyokban megismerkednek a tanulék az idevonatkozé tud-
nivalokkal. A médszeres eljards alapja nem a mondatrél-mon-
datra valé elemzés. hanem a tanulék a szakaszok sorrendjére
valé tekintet nélkiil tetszés szerint mutatnak rd a kivént jelen-
ségekre, és emelik ki a legelrejtettnek ldatszo szépségeket. Pl. a
tandarnak erre a kérdésére: Mi teszi a koltd eléadasat annyira
elevenné, szemléletessé? — a tanulék a konyvbe néznek, s pil-
lanatnyi csend utdn megindul a beszélgetés: Osztovér kuté-
gas... — megszemélyesités és hasonlat: Es amint sereg kél
sziitke por kodébdl... — hasonlat; Es utdna nyalka, kolcsagos
legények . .. — diszité jelzok: és igy tovabb. A kolte-
mény versalakjanak megbeszélése az utolsé osszefoglalé 6rén tor-
ténik, gy szerkeszive meg a tanmenetet, hogy a pérosrimi ti-
zenkettés a verselméletbsl mér ismerds legyen. ’

3. A Toldival kapcsolatos hazi foglalkozas konyvnélkiili lec-
kébdl és irasbeli munkabol all.

A konyvnélkiili lecke tilhajtasa tilterhelésre vezet, és ellen-
szenvet kelt a remekmii irant. Az Elhangon és az 1. éneken kiviil
a tobbi énck mindegyikébdl egy-két tetszésszerint kivalasztott sza-
kasz' megtanultatiasa elegendd.

Az irasbeli feladatok célja bizonyos helyzetek vagy jelene-
tek elmélyitése, vagy vonatkoztatis az életre. A kettés elvnek
megfelelden a kivetkezd fogalmazasi tételek adhaték:

Bevezets ora:

Levél rokonomhoz vagy baratomhoz a nagyerejii Toldi Mik-
l6s torténetének olvasasarol.
Els6 ének:

Toldi Miklés talalkozasa Laczfi nador hadaval



Amikor szégyen ért.
Masodik ének.
Toldi Miklés megszégyenitése.
Pajtasom arculiitoit.
Megsértettem baratomat.
Harmadik ének:
Repiil a nehéz ké...
Egy meggondolatlan cselekedetem.
Egy indulatos pajtasom.
Negyedik ének:
Toldi vezekel-
Amikor nagy biin gyostorte lelkemet.
Otodik ének:
Farkaskaland.
Egy veszedelmes kirandulasom.
Nem ijedtem meg.
Hatodik ének:
Miklés az alvé Gyorgy agyanal.
Nem vagyok bosszallo. ‘
Hetedik ének:
Toldi fogadalma,
Egy erds elhatarozasom.
Nyolcadik ének:
A ravasz Gyorgy felsiilése:
Megbéantottam valakit.
Eszrevettem a rossz szandékot.
Kilencedik ének:
Nem vesztettem el lélekjelenlétemet.
Halatlansag.
Tizedik ének:
Varatlan talalkozas.
Vératlan vendég.
Tizenegyedik ének:
A cseh ,bajnok®.
A nemtelen ellenfél.
Tizenkettedik ének:
Legjobb az egyenes tt.
Elsg 6sszefoglalé 6ra:
Mit tanultam Toldi Miklés torténetébdl?
Masodik osszefoglalé éra:
Toldi legszebb tulajdonsaga.
Miben akarom Toldit kivetni?
Miért szeretem Bencét?
Miért haragszom Gyorgyre?
Harmadik 6sszefoglalé ora:
Levél rokonomhoz vagy baratomhoz a nagylelkii Toldi tor-
ténetének elolvasasarol.
Iskolai dolgozat:
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Mi hatott meg legjobban Toldi torténetében?

o M;nek oriiltem vagy szomorkodtam legjobban Toldi torténe-
tében?

Sok tanar a Toldival kapesolatban rajzfeladatokat ad tanit-
vanyainak. Ez az eljirds egyrészt a népiskolai modszernek egy
lényegesen mds sajatsagokkal biré fejlédési szakaszra valé kri-
tikatlan atvitelében gyokerezik, nem szdmolva azzal az alapvet6
lélektani kiilonbséggel, mely a feladat megolddsidban a gyermek
naiv élménykapcsolata és a 12—15 éves novendék céltudattal
parosulé onkritikaja kozott fenndll; mésrészt abban a felfogés-
ban leli magyarazatat, hogy rajzzal is lehet gondolatokat és ér-
zelmeket kifejezni, megint csak figyelmen kiviil hagyva azt a
nagy kiilonbséget, mely a nyelvvel s a szinekkel-formdkkal va-
16 megnwlatkozas kozott van. Mivel a primitiv gyermekrajzok
méar nem elégitik ki a tanuldkat, viszont a kivanatos 4brazolasi
fokot csak kevesen tudjik elérni, nem szabad a novendékeket rajz-
feladatokkal gyotorni. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a
tanar fel ne hivja a tehetséges rajzolok flgyelmet a Toldi-kom-
pozicidkra, esetleg a rajztanar bevondsaval is. Az i gy keletke-
zett rajzok valoban komoly elmélyedés gyiimolesei, s igy nagy
nevel6értékiik van.

Az anyag feldolgozasanak negyedik kérdése: a tanitasi ordk
mddszeres felépitése. A Toldi-6rak &ltalaban megegyeznek az is-
kolai olvasmény targyaldsinak mddszeres menetével és szempont-
jaival.'* Az egész anyag feldolgozasanak madjat a kovetkezd ti-
zenhat tanitasi vazlat tiintet fel.:2

1. éra: A Toldi targya: Eléhang; keletkezése; hatasa.
1. Szamonkérés.
I1. Rahangolas.
Az Arany Janosrdl tanult koltemények és ismeretek feldji-
tasa.
111, Célkittizés.
Kirdl sz6l Arany Toldija, hogyan keletkezett, és milyen volt
a hatésa?
Iv. Targyalés
A Toldi targya: az El6hang bemutatédsa és rovid megbe-
szelese
2. A koltemény keletkezése:

a) a Kisfaludy-Tarsasag palyazata;:
b) Tlosvai;

11 Szdnté Lérinc: A magyar nyelv és irodalom tanitdsa. (A Gyakorld
Polgéari Iskola Konyvtiara XWII.) Szeged, 1937. 149—154. 1.

12 A vazlatok nem tévesztendék Ossze a kotelez6 oOravazlatokkal, mert a
szamonkérés anyagit nem tiintetik fel, egyebekben pedig itt-ott részletesebbek:
iranyt jelz6 szempontokkal bévelkeddk.
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a népmonda,
Pet6fi: Janos vitéz.

3. A mi hatasa:
a biralé bizottsag hatérozata;
az irék nyilatkozata;
Pet6fi: Arany Janoshoz (Petéfi és Arany baratséga):
kiilfoldi forditasok.

V. Osszefoglalds.

2, ora: Elsé ének.
1. Szamonkérés.,
I1. Réhangolas.
Milyennek ismertiik meg Toldi Miklést az El6hangban?
I11. Célkitiizés.
Milyenek voltak a nagyerejii Toldi Miklés életkoriilményei?
1V. Targyalas.
1. Az ének bemutatdsa és megheszélése harom részegységhben:
a) Csak egy legény van talpon a vidéken (1—4. szakasz);
b) Toldi talalkozasa Laczfi nador hadaval (5—12. szakasz);
: e Toldi feldalt lelkiallapotban hazaballag (13—14. sza-
casz). ‘
2. Az ének gondolatmenete a harmas szerkezeti tagoltsag szerint:
a) kép: Toldi sévarogva néz a messzeségbe; véallan ven-
dégoldal:
b) kép: Toldi sértett 6nérzetében vendégoldallal mutatja
az utat:
c) kép: Toldi bész haraggal, a vendégoldalt keményen
markolva hazasiet.
3. Toldi lealdazé helyzeie, vagya a vitézi élet utan, rendkiviili
testi ereje, onérzete. haragja. Gyorgy szerepe.
4. Az ének el6adasbeli formai, nyelve, stilusa.

V. Osszefoglalas.

3. ora: Masodik ének.

I. Szamonkérés.
Il Rahangolas.
Toldi lealdzé helvzeténck. vagyanak. megszégyenitésének és
haragos hazatérésének rovid feltjitasa. Gyorgy szerepe.
I1. Célkitiizés,
Milyen varatlan vendégre talalt otthon?
[V. Targyalas.
1. Az énck bemutatisa a fordulépontig (1—7. szakasz).
2. Rovid tartalmi megbeszélés:
a) késziilédés a nacv vendégeskedésre;
b) Toldi Gyorgy latogatésa;
¢) Gyorgy nem o6hajtja oeesét latni.
3. Az ének bemutatasa a forduléponttél végig (8—16. szakasz).
4. Rovid tartalmi megbeszélés:
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a) Mikl6s varatlanul megjelenik;
b) Gyorgy eltaszitja testvérét, rdgalmazza, majd arcul-
iiti;
c) Miklésnak édesanyja iranti szeretete menti meg Gyor-
gyot a biztos halaltol.
5. Az ének gondolatmenete a kettds tagoltsdg kiemelésével:
a) késziilédés a vendégeskedésre, mert Gyorgy latoga-
toba jott;
b) csaladi haborisag:
6. Miklés: jo, indulatos, anyjat tiszteld.
Gyorgy: gbgos, haszonlesé, anyja irant tiszteletlen, rossz-
indulata, kapzsi, gyava.
7. Az ének el6adasa, nyelve, stilusa.
V. Osszefoglalas.

4. éra: Harmadik ének.
I- Szamonkérés.
I1. Rihangolas.

Miklés fokozatos megszégyenitése: Laczfi parasztnak szolit-
ja. Gyorgy eltaszitja, szidalmazza, arculiiti. A testvérviszaly.
I11. Célkitiizes.

Gyorgy a szerencsés véletlennek koszonhetie életbenmara-
dasat, mégis gyavasiga miatt valé szégyenkezése és fegyveres
vitézei kozt valé biztonsagérzése arra inditotta, hogy tovabb in-
gerelje ocesét, ami borzalmas szerencsétlenségre vezetett.

IV, Targyalas.
1. Az ének bemutatésa.
2. Tartalmi megbeszélés:
a) Miklés bosszantasa;
b) a gyilkossdg (nem szandékos);
¢) Miklés menekiilése.

3. A gyilkossiag hatdsa Miklés céljara.

4. Az elsé harom ének dramai osszeliiggése.

5. Méasodszori olvastatas.

6. Az ének elGadasa, nyelve, stilusa:

V. Osszefoglalas.

5. dra: Negyedik ének.

1. Szamonkérés.
I1. Rahangolas.

A biin nyomaban jaré lelkiismeretfurdalas- Miklés nem baty-
ja bossziija, mint inkabb bilintudata miatt menekiilt.
I11. Célkitiizés.

Hova bujdosott Miklos gyotrelmes lelkidllapotdban?
IV. Targyalas.

1. Az ének bemutatasa harom részegységhen, az egyes részek
magvanak a megallapitasaval:

a) Miklos vergddése a nadasban (1—8. szakasz);
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b) Bence felkeresi Miklost és megvendégeli (9—12.
szakasz);
¢) Bence ra akarja beszélni Miklést a hazatérésre, de az
buaesit mond eddigi életének (13—23. szakasz), biine jovatéte-
lének vagya inditja vilagga.
2. Az olvasméany gondolatmenete a harmas szerkezeti tagolt-
sag kiemelésével.
3. Miklos: vallasos, szereti anyjat:
Bence: bébeszédii, egyiigyu, hiiséges.
4. Az ének el6adasa, nyelve, stilusa.
V. Osszefoglalas.

6. dra: Otodik énck.
1. Szamonkérés.
I1. Rahangolas.
Toldi elhatdrozza, hogy vilaggd megy. de édesanyjatél nem
tud biest nélkiil elvalni, ezért hazafelé veszi 1tjat.
I11. Célkitiizés.
Milyen veszedelmes kalandja tamadt Miklosnak dtkozben a
nadasban?
1V. Targyalas.
1. Az ének bemutatisa és megbeszélése két részben:
a) a farkaskaland (1—11. szakasz);
b) Mikl6s elmélkedése: a farkasok és Gyorgy osszehason-
litasa, a gvilkos szandék felmeriilése (12—16- szakasz).
2. Az olvasmény gondolaimenete a ketts szerkezeti tagolt-
sag szerint.
3. Miklos: nagyerejii (vendégoldal, malomkd, farkasviadal).
bator.
4. Az ének el6adasa. nyelve, stilusa.

V. Osszefoglalas.

7. ora: Hatodik ének.
1. Szamonkérés.
I1. Rahangolas.
A farkaskaland s az azt kovetd elmélkedés rovid feldjitasa.
Miklés a farkasokkal hirtelen ttnak indul.
I11. Célkitiizés.
Hova igyekszik Miklés a farkasokkal?
IV. Targyalas.
1. Az ének bemutatiasa harom részegységben, a részek mag-
vanak a kiemelésével:
a) Miklos az alvé Gyirey éevanal: a gyilkossag gondo-
lata mésodszor kisérti, de tréfava szelidiil (1—6% szakasz);
b) Miklés btiestizik anvjatél a boldog viszontlatas remé-
nyében (a 7. szakasz méasodik felétél a 18. szakaszig bezardlag);
¢) menekiilés (19—21. szakasz).
2. Az ének gondolatmenete a harmas tagoltsag szerint
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3. A fiti szeretetnek legigazibb megnyilvanuldsa.
4. Miklos szandékanak kiemelése: Budara megy.
5. Az ének el6addsa, nyelve. stilusa.

V. Osszefoglalas.

8. ora: Hetedik énck-

1. Szamonkérés.
I1. Rahangolas.

Toldi btcstija, szandéka, menekiilése.
I11. Célkitiizés.

A sikertelen iildozés utan hogyan jut Miklés a Pesttel t6-
szomszédos Rakosra, ahol a véletlen folytin a temetében fordulo-
ponthoz jut hanyatott élete.
1V. Targyalas.

1. Az ének bemutatésa.

2. Tartalmi megbeszélés:

a) Gyorgy sikertelen hajszaja:
b) Miklos negyednapra Rakosra ér;
c¢) taldlkozds a siré ozveggyel.

3. A Laczfival és az ozveggyel valé talalkozas osszehasonli-
tasa.

4. Masodszori olvastatas.

5. Az ének elGaddsa, nvelve, stilusa.

V. Osszefoglalas.

9. dra: Nyolcadik ének.
1. Szamonkérés.
11. Rahangolés.

Gyorgy nagvfalm latogatasanak felelevenitése (célja, viselke-
dése). Miklos utan 6 is fo]szcdic satorfajat, és visszament Budéra.
I11. Célkitiizés.

. Hova vezetett a ravasz Gyorgy els6 utja?
IV, Térgyalds.
1. Az ének bemutatasa-
2. Tartalmi megbeszélés:
a) a ragalmazas fokozatossiganak éreztetése;
b) a felsiilés.
3. A IL. és a VIII. ének osszehasonlitasa.
4. Gyorgy: képmuiaté.
Lajos kiraly: boles és igazsagos-
5. Az ének eléadasa, nyelve, stilusa.

V. Osszefoglalas.

10. ora: Kilencedik ének.
1. Szamonkérés.

I1. Réhangolas.
Gyorgy a nagy lakomazas utan visszament Budéara, Miklés
bujdosasaban Pestre ért.
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111, Célkitiizés.
Milyen kiilonos kaland tortént Mikléssal Pesten?
IV, Térgyalas.
1. Az ének bemutatdsa a fordulépontig (1—10% szakasz).
2. Tartalmi attekintés: a bika megfékezése.
3. Az ének bemutatdsa a forduloponttél végig (a 11. szakasz
masodik felétdl).
4 Tartalmi attekintés: Miklos elmélkedése.
5. A farkaskaland és a bikaviadal osszehasonlitasa.
6. Az ének el6addsa, nyelve, stilusa.
V. Osszefoglalas.

11, éra: Tizedik ének.
I. Szamonkérés.
I1. Rahangolas.
Miklos fellobban6é reménye (az ozveggyel valé talalkozas) és
lemondasa (elhagyatottsiga a temetében).
111, Célkitiizés.
Isten nem hagyja el az igaz tton jardkat.
IV, Targyalas.
1. Az ének bemutatidsa és rovid tartalmi megbeszélése két
részben:
a) Bence felkeresi Miklost (1—13. szakasz);
b) mulatozads a csardaban (14—23. szakasz).
2. Az ének kettds szerkezeti tagoltsdgza.
3. A IV. és a X. énck osszehasonlitasa.
4. Toldiné egyénisége: a fiarol vald szeretd gondoskodas.
Toldi mulatozdsa nem visszataszité vad duhajkodas, hanem
a fistalsagnak, erének és jokedvnek szilaj megnyilatkozisa: bi-
cst a szenvedéstdl.
5. Az ének el6addsa, nyelve, stilusa.

V. Osszefoglalas.

12. dra: Tizenegyedik ének.
1. Szamonkérés.

I1. Réhangolés.

Az 6zvegy, Toldiné és Bence sorsdonté hatasa Miklés életére:
I11. Célkitiizés.

Hogyan lesz Toldi Isten segitségével a magyar becsiilet meg-
mentdje?

IV. Targyalas.

1. Az ének bemutatdsa harom részegyséeben, mégpedig az
elsé rész targyanak megnevezésével, a masodik rész magvanak
kifejtésével. s a harmadik egység részletes megbeszélésével:

a) Toldi ruhat és fegyvert vasarol (1—6. szakasz);
b) a bajvivé hely (7—10. szakasz);
¢) a cseh bajnok legy6zése (11—20. szakasz).

2. Az ének szerkezete.
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3. A 111 és a XI. ének osszehasonlitisa: a gyilkossag Gyorgy
ingerkedésének és Miklés lobbanékonysaganak kovetkezménye,
nem teljességgel beszamithato cselekedet, ezzel szemben a cseh-
hel valé viadala tudatos rakésziilés, a bajnoki ratermettség meg-
nyilvanulasa.

4. Miklés: nagyereji, bator, istenféls.

A cseh ,bajnok”: kegyetlen, gégos, istenkdromlé, gyalaz-
kedé, orvtamado, gyava.

5. Az ének el6adasa, nyelve, stilusa.

V. Osszefoglalas.

13. ora: Tizenkettedik ének-

1. Szamonkérés.
I1. Rdhangolas.

A bajviadal feldjitasa. Ha a biint, vagyis a gyilkossagot biin-
hédés, vagyis a vezeklé bujdosés kovette, akkor az érdem, azaz
a nemzet becsiiletének megmentéséért elismerés jar.

111. Célkitiizés.

Milyen jutalmat kapott Miklés a hetvenkedé cseh legyd6zé-
séért?
1V. Targyalas.

1. Az ének bemutatdasa a két befejezd szakasz kivételével.

2. Megbeszélés:

a) Miklos gy6zelme és boldgosaga:
kegyelem a gyilkossagért,
a kirdly testore, ;
az ajandékkard, i
anyja megjelenése;

b) Gyorgy biinhédése.

3. A meghaté boldog csaladi jelenet egybevetése a csaladi ha-
borasaggal (II. ének) és a fajdalmas bidestival (VI. ének)-

4. Parhuzam Gyvorgy lelketlen gonoszsaga és elSkels hely-
zete, s Miklos becsiiletessége, megalaztatasa és szenvedése kozott.
Az igazsag diadalmaskodik, a hamissag blinhédik, Miklos engesz-
tel6 1épésének kiemelése.

5. Az ének el6adasa, nyelve, stilusa.

6. A két befejez6 szakasz bemutatasa és Osszevetése az El6-
hanggal, mellyel szemben utéhangnak tekinthets. Utalds a tri-
l6gia masodik és harmadik részére.

V. Osszefoglalas.

14. éra: A Toldi tdrgya, tartalma, szerkezete, alapgondolata.
1. Szamonkérés.
II. Rahangolas. ~
A tanulék beszdmolnak a koltemény legjobban tetszé részei-
r6l, jeleneteirdl, helyzeteirdl.
I11. Célkitiizés. e
Toldi torténetének osszefoglalé targyaldsa.
1V, Targyalas.
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A targyalds alapja a megbeszélés folyaman keletkezett ko-
vetkez6 tablai jegyzet (fiizetjegyzet):

Targya: Hogvan lesz 'Toldi Miklés sok kiizdelem utin a ki-
raly kedves vitéze.

T artalma, szerkezete:

Meginditis.

% > I Toldi talilkozik Laczfi nador | ¢
hadaval.

II. Gyérgy arculiiti MikISst. ]
III. Miklés gyilkossigba esik.

1V. Miklés a nidasba bujdosik, A gyilkossig.
Bence félkeresi.

V. Farkaskaland.

wa

‘!

v

L]

L

VI. Miklés elbiicsizik anyjiatdl.

VII. Miklés talilkozik a siré
Szveggyel.

=} VIII. Gyérgy bevidolja Mikldst
a kiralynal.

e e e Y- [ X. Bikaviadal.

¥

] ¢ Bonyodalom.

L4

X. Bence folkeresi MiklSst, V' A bajviadal.

mulatozas a csardaban.

Y XI. Miklds legyézi a cseh
bajnokot.

) Y XII. Miklés a hiraly kedves
vitéze lesz; Gydrgy biinhddik. J £

Kifejlet.

Alapgondolata: Az igazsig diadalmaskodik, a hamissiag biin-
hédik.
V. Osszefoglalas.

15. ora: A Toldi szereploi.
I. Szémonkérés.
I1. Rahangolas.

A koltemény személycinek szambavétele énckek szerint.
111, Célkitiizés.

Milyen emberek Arany Toldijanak szerepl6i, s milyen vi-
szonyban vannak a féhéssel?

IV, Targyalas.

A személyek tulajdonsdgait a megfelel6 jelenetekre valé uta-
lassal a tanulék allitjak ossze.

Miklé6s: erds, iigyes, dalids: vagyik a vitézi élet utdn, béator.
vitéz, indulatos, onérzetes, lovagias, nagylelki, hazafias, &szinte,
vallasos, onzetlen, joszivii, szereti anyjat, batyjat, cselédjét. .. Jel-
lemében feltaldljuk mindazt, ami a magvar ember természetében

18



szép, nagy és becsiilni valo, egy széval, a mi igaz magyar-"*®

Gyorgy: gogos, kapzsi, rosszindulati, ragalmazo, gyava, kép-
mutato, anyja irant tiszteletlen, testvérgylolo.
Toldiné: szereté6 és gondviseld édesanya.
Bence: egyiigyii, bobeszédi, hiiséges.
Lajos kiraly: bolcs és igazsagos.
A cseh ,,vitéz“: erds, kegyetlen, gégos, istenkaromlé, gyalaz-
kodé, orvtamadd, gyava.
Kisebb jelent6ségii alakok: Laczfi nador, az 6zvegyasszony,
a kocsmaros, a cimbalmos.
Csoportok: Laczfi hada, Gyorgy vitézei, a mészaroslegények,
a pesti nép, a kirdly udvari emberei.
A megbeszéléssel kapcsolatban a személyek csoportositasa a
kovetkezé rajzzal rogzithetd meg:

Gatlek:

Gyé?Qy,
-gse

NGATATAN

Segiték:
Lajos-kirdfy,
ciz-Ozveqyy,
Laczfi,

" Seqitdk-
és-¢Ccitlok:

Toldlie,
Bence.

V. Osszefoglalas.
16. éra: A Toldi eléadésa, stilusa, nyelve, miifaja, verselése.

I. Szamonkérés.

11. Rihangolas.
13 Tanterv 6s Utasitds a polgari fitiskoldk szdméra. 53. L
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A Toldi konyvnélkiili részeinek felajitasa.
111, Targyalas. :

1. részegység:

Cél: A Toldi eléadéasbeli formai.

Megbeszélés: Az elbeszéls, a beszéltets és a leird alak pél-
dak alapjan.

2. részegység:

Cél: Stilusbeli sajatossagok.

Megbeszélés: A szemléletesség (szoképek) és élénkség (alak-
zatok) megnyilvanuldsa a konyvnélkiili szemelvények alapjdn-

3. részegység:
Cél: A koltemény nyelve.
Megbeszélés: Magyaros és népies szavak és szolasok gyiij-
tése.

4. részegység:

Cél: Milyen fajta irasmiivek kozé sorolhaté a Toldi?

Fogalomaikotds: A hosszabb prézai elbeszélésekkel (regé-
nyekkel) Gsszehasonlitva hosszabb kolt6i (verses) elbeszélés.

5. részegység:

Cél: A koltemény versalakja.

Fogalomalkotas: Valamely szakasz verstani elemezése-

V. Osszefoglalas.

Arany Toldija ,szivb6l fakadt melegen és tisztan“,"* ezért
feltétleniil megkivdnja, hogy magyar lélekkel és meleg szivvel
foglalkozzunk vele.

14 Adrany: Toldi szerelme. 1. 2.
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