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Abban a borus képben, mely a magyar intelligencia mai hely-
zetét tarja elénk, nemcsak a mdr kiinn, az élet porondjan kiizd6
értelmiségi elemek valsdgos sorsa kelthet figyelmet. A kép hatteré-
bél, komor kérddjelként, a jovo is elénk mered, azoknak az ifjaknak
a jovéje, kik kozép- és fbiskoldinkat ma oly nagy szdmban ldtogat-
jdk s azoké a charmincéveseké», kik nagy koltséggel és nehéz mun-
kdval megszerzett magas szellemi képesitésiik birtokdban, a képzett-
ségiiknek megfelel6 elhelyezkedést egyre tobben keresik, de egyre
kevesebben taldljdk meg.

A Magyar Tdrsadalomtudomdnyi Tdrsulat, az értelmiségi réte-
gek akut problémdit megbeszéléseinek napirendjére tiizve, az intelli-
gens magyar ifjusdg jovojével kapcsolatos kozelebbi kérdések ismer-
tetésére csekélységemet szolitotta fel.

Nem minden aggodalom nélkiil vallaltam ezt a kiilonben nagyon
kitiintetének érzett és tdrgya miatt nagyon szivemhez is 4ll6 meg-
biz4st. Kiilsnosen az a gondolat nyugtalanitott, hogy azoknak a
kevésbbé biztatd kildtdsoknak részletezése, melyekre a magasabb

Kiilonl enyomat a Tarsadalomtudomény 1931. évi 1—2. szAmabol.
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képzettségli magyar ifjisag jové elhelyezkedésének lehetdségeit ille-
tben, legaldbb az elézetes indiciumokbdl kovetkeztetni kellett, nem
fog-e majd tobb kart tenni az érdekeltek megbévand6é reményeiben
és kitartdsiéban, mint amennyit az az akadémikus jellegli targyalds,
amelyrdl itt sz6 lehet, a fennforgdé édllapotok kivdnatos szandldsa
igyének érdemileg hasznalhat.

S ha a kérdés tanulmanyozdsiba mégis, nemcsak belefogtam,
hanem a legfontosabbaknak vélt eredményeket el is terjesztem,
a munka sordn bennem kiérlel6dott kettés meggy6z6dés szolgaljon
rea magyarazatul.

Az egyik az, hogy magasabb képzettségli ifjisagunk jovéje a
valsdgban 1évé magyar értelmiségnek, sét az egész magyar tdrsadalom-
nak is, oly sulyos és siirgeté probléméja, hogy vele, tdrgyilagosan,
mennél tébbet foglalkozni s irdnydban a kozvéleménynek és az ille-
tékeseknek érdeklédését kimélyiteni, az egyesek és a koz szempont-
jabol egyardnt iidvos és sziikséges. Mdsik meggy6zodésem pedig az,
hogy barmily aggaszté is, jelen dllapotaink kozott, a diplomdknak
az az dradata, mellyel kozép- és fdiskolds ifjainknak apadni nem
akar6, magas szdma fenyeget, ma még taldlhaték eszkozok arra,
hogy ez az egyre nagyobb veszélyeket felszinre hozé folyamat egész-
séges mederbe tereltessék, st arra is, hogy diplomdsainknak az utols6
évtized alatt felgyiilemlett az a tobblete, mely a maga képzettségének
megfelelden elhelyezkedni eddig nem tudott és nem tud, — a j6vo-
ben, ha tdn nem is minden élethivatds keretében egyformén és egy-
szerre, de legaldbb fokozatosan s igy az itt figyelembe jovd Osszes
palydkon megtaldlhassa azt a jovendSt, melyért annyit dzzadott
és fazottnr.

Ezeknek az el6re vett konkluzitknak megfeleléen a targyra
vonatkoz6 anyag két részre tagozédik. Egyik rétegét azok az adatok
teszik, melyekben ifjisigunknak a magasabb tanintézetek felé vald
dramldsa, a kozép- és fSiskolai végzettséget szerzd egyének szdma-
nak alakuldsa, a kozép-, illetoleg féiskolai végzettséget igényls élet-
palyak telitettségének méretei s mindezekben egyiitt : a magasabb
képesitésti ifjusdg érvényesiilésének jelenlegi és varhatd perspektivéi
tiikrézédnek. Az anyag mdsik része azokkal a remediumokkal foglal-
kozik, melyek a diplomds egyénekben val6 eddigi tdltermelésnek,
részben megel6z6, részben levezetd elhdritdsira alkalmasakul kindl-
koznak.

;1

Ami a kérdésiinkre vonatkoz6 tényeket és adatokat illeti, azok
elsésorban is azt a figyelemre mélt6 jelenséget tanusitjdk, hogy
mig a mindennapi elemi iskoldba jiré ifjusignak, legijabban az



AZ ERTELMISEGI MAGYAR IFJUSAG JOVOJE 51

1928—29. tanévre kimutatott, orszagos létszdma, az orszag lakos-
sdgdnak ugyanezen idére kiszamitott lélekszamdhoz mérve, hatra-
nyosabb ardnyt mutat, mint aminében ugyanezek a szdmok a leg-
utols6 béketanévben, 1913—14-ben, egymashoz allottak, addig a
polgari- és kozépiskolai tanul6knak ugyancsak az 1928—29. tanévre
vonatkoz6 1étszamai, akdr az orszag lakosainak, akdr az elemi iskolai
tanuléknak ugyanezen évben adva volt szamdhoz viszonyitva, jelen-
tékenyen meghaladjdk a mondott létszdmok kozott a hdbort eldtt
fennforgott ardnyokat.

Az 1913/14. tanévben az elemi iskolai tanulék orszigos lét-
szama (1,971.141 f6), Magyarorszag akkori kiszdmitott népességé-
nek (18,893.225 lélek) 10.4%,-4t tette ki. Ezzel szemben az 1928/29.
tanévi elemi iskolai tanulék szama (832.758 {6) csak 9.6%-at képezte
az ugyanezen évre kiszamitott Gssznépességnek (8,666.538 lélek).

S amig az elemi iskoldsok szdménak imént jelzett alakuldsa,
mas formdban kifejezve azzal egyenld, hogy ez a 1étszam, az 1928/29.
tanévben, 70.014 fével, ill. 7.7%--al volt kisebb, mint amekkoranak
kellett volna lennie (go2.772 f0), ha az az orszdg 1929. és 1914. évi
osszlakossdgdnak egymdshoz valé ardnyat kovette volna, addig a
polgari- és kozépiskolai tanuléknak 1928/29. tanévi szdma, a mondott
tanintézetek tanuléinak 1913/14. tanévi szamdhoz képest ugy alakult,
hogy a polgari iskoldk 1913/14. tanévi, 108.669 fényi s a kozépiskoldk
ugyanazon tanévi, 84.316 fOnyi tanuléjdval szemben, az 1928/29.
tanévben, 72.113 egyén volt polgari iskolai s 59.541 egyén volt kozép-
iskolai tanulé.

Ha valaki csak ugy nyers szamszeruségiikben vetné egybe -az
imént elsorolt adatokat, azt kellene megdllapitania, hogy polgari- és
kozépiskolai tanuléink orszagos 1étszdmai az 1928/29. tanévben j6val
alacsonyabbak voltak, mint voltak azok, valamikor 1913/14-ben. Ha
azonban Trianonra is gondolunk s az emlitett szdmokat a vildghdbora
el6tti és a vildghdbort utdni Magyarorszdg népességének 1élekszdmai
kozott bedllott eltolodds tiikrében szemléljiik, vagy pedig a hdbord
el6tti és utdni orszdg elemi iskolai tanuléinak kontingenseihez ard-
nyitjuk, ugy a polgari- és kozépiskolai tanulok 1928/29. tanévi 1ét-
szdmaiban, az ugyanily tanulék 1913/14. tanévi szdmahoz képest,
éppen nem apaddst, hanem igen jelentés emelkedést kell latnunk.

A szébanforgd adatoknak a jelzett szempontok bevondsival esz-
K6z0lt értékelése ugyanis arra az eredményre vezet, hogy 1913/14-ben
az orszdgnak még csak minden 174 lakoséra esett I—I polgari iskolai

1 Ugy a fentiekben, mint a késébbiek sordn kozolt abszolut, ill. nyers
szdmok, amennyiben més forrasra hivatkoz4s nem térténik, a Magyar Statisz-
tikai Evkonyv megfeleld évfolyamainak adataira tdmaszkodnak.

4*
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és minden 224 lakosdra 1—1 kozépiskolai tanulé, 1928/29-ben ellenben
az orszagnak dtlaghan mar minden 120 lakosabdl egy a polgari iskoldk
s minden 145 lakosunk koziil egy a kozépiskoldk valamelyikének
kotelékébe tartozott. A polgdri- és kozépiskolai tanulék 1913/14. és
1928/29. tanévi létszdmainak alakuldsit az emlitett tanévek elemi
iskolai tanuléinak kontingenseihez mért aranyaiban viszont az a
tény szemléltetheti, hogy az 1913/14. tanévben a polgari iskolai
tanulék szdma az elemi iskoldsok ugyanakkori létszamdnak csak
5.5%-4at, a kozépiskolai tanulok szdma pedig az elemi iskoldsok érin-
tett létszamanak csak 4.29,-at tette, 1928/29-ben azonban a polgdri
iskolai tanulék szdma mar 8.6%,-dt, a kozépiskolai tanuléké pedig
7.19%-at képezte az ugyanakkor elemi iskoldba jirt egyének o6ssz-
szamanak.

S nem érdektelen itt annak az ardnynak eltoléddsa sem, mely-
ben a polgéri iskolai és a kozépiskolai tanuldok létszamai a béke évei-
ben s a legutébbi idében egymdshoz dllottak, illetve allanak. Az
1913/14. tanévben az orszdg kozépiskolai tanuléinak Osszszdma a
polgdri iskolai tanuldk ugyanakkori létszdmdnak csak 77.5%-dval
volt egyenld, az 1928/29. tanévben viszont az emlitett hdnyad mar
83.5%-ot tett ki.

Polgari- és kozépiskolai tanuléink szdma tehdt, a békeid6k ide-
vagd viszonyaihoz képest, nemcsak nem csokkent, hanem er6sen
emelkedett, biztos szimptéomdjaként annak, hogy tarsadalmunk koré-
ben az a térekvés, hogy a fiatal generdciénak mennél nagyobb hdnyada
részesiiljon legalabb kozépfoku iskoldzdsban, tjabban igen jelentésen
felfokozodott.

Kozépiskolai didkjaink létszamdnak vézolt felgyarapodisival
természetes kovetkezményként jart és jar egyiitt a kozépiskolak-
ban érettségizo egyének szaiménak az a felduzzaddsa, melyet a multtal
szemben az 1928/29. tanévnek, de az azt megelézé és kovetd eszten-
déknek vonatkozé adatai is mutatnak.

Az 1913/14. tanévben 5.690 egyén, 1928/29-ben pedig 5.254
egyén szerzett Magyarorszdgon kozépiskolail érettségi bizonyitvinyt.

Hogy a szamszertileg csokkenést mutaté iménti adatban valé-
jdban mily nagy foku emelkedés van jelen, j6l megvildgithatja az a
tény, hogy az 1928/29. tanév sordn kozépiskolai érettségit nyert
egyéneknek elébb jelzett szdma (5.254), éppen mégegyszer akkora,
mint az 1. a. tanévre 2.607 foben kiszdmithaté az a 1étszdm, mellyel
az 10928/29-ben érettségit szerzett ifjak tényleges szdmdnak egybe

1 Az érettségit tett egyének fenti szdmai csakis a sz. é. kozépiskoldkban :
a gimnéziumokban, redl- és lednygimnéiziumokban s a redliskolakban érettsé-
gizett egyénekre vonatkoznak.
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kellett volna esnie akkor, ha ez a szam, az 1913/14-ben érettségizett
egyének szdmanak alapul vételével, azon ardny szerint csokkent
volna, mely az orszdg népességének 1914. és 1929. évi lélekszdmai
kozott fenndllott.

S ha ennek a felduzzaddsnak mérvét, a maga fenyeget6 szocial-
politikai hatdsaiban médositja is bizonyos fokig az a koriilmény,
hogy mig az 1913/14. tanévben érettségizett egyének létszamdban
még csak 249 6, ill. 4.3%, volt a ledny, addig az 1928/29. tanév folya-
man érettségit tett egyének sordban a lednyok madr 861 fével, ill.
16.49%,-al szerepeltek, — ez, a mds oldalrél csak ujabb problémat
rejtegeté tény, mitsem valtoztat annak a megdllapitisnak sulydn,
hogy az utolsé évtized alatt az érettségizé egyének évenkénti szama
mind magasabb és magasabb lett s hogy ennek a szdmnak méretei
egyaltaldn nincsenek ardnyban azzal a veszteséggel, mely az orszédgot
a gydszos békekotés kovetkezményeként népességben és teriiletben
érte. Ha a népességiinkben bedllott eme veszteség nagysdgdhoz az
évenként érettségizé egyének létszdma alkalmazkodott volna és alkal-
mazkodnék, akkor pl. az 1928/29. tanévben nem 4.393 fitnak és
861 lednynak, hanem csak 2.491 fiinak és csak 116 lednynak, illetd-
leg, ha az érettségizé fitk és lednyok ardnydhoz, ennek 1928/29.
tanévi alakuldsat vessziik alapul, tigy csak 2.180 fitinak és 427 ledny-
nak, osszesen pedig 49.9%-al kevesebb egyénnek kellett volna érett-
ségit tennie, ill. kapnia, mint ahanyan ilyet tényleg tettek, ill. kaptak.

Kérdésiink szempontjab6l mar az eddig ismertetett tények és
adatok sem jelentéktelenek ugyan, de még kozelebbi vonatkozdsban
dllnak ahhoz azok, melyek a féiskolai hallgaték és a féiskolai diplo-
mék szémdnak egykori és jelenlegi alakuldsira vetnek vildgot.

Tudjuk, hogy a féiskolai végzettséget igénylé életpdlydk leg-
tobbjét illetben mdr a hdborat megelézé években is sok szd esett
arrél, hogy f8iskoldink tobb palyavégzett egyént bocsitanak ki szér-
nyaik al6l, mint ahdny az életben a maga képzettségének megfeleléen
elhelyezkedni tud. Mit széljunk akkor a jelenhez és a j6véhoz, mikor
f8iskolai hallgat6ink 1étszdmardl a hdbort befejezése 6ta eltelt évek
azt mutatjdk, hogy a csonka orszdg féiskolai ifjusdgdnak osszkontin-
gense, a hdbort utdni elsé esztenddk értheté didktobbletének idokoz-
beni lecsapoléddsa utén is, 4llandéan a vildghdboru elétti Magyar-
orszdg fbiskolds didkkontingensének az I9I3/14. tanévben elért
maximuma koril mozog.

Igy legut6bb is, illetéleg az 1928/29. tanévben, belfdldon tanult
f6iskolai hallgatéink dsszlétszama 16.689 f6t tett ki, 88.9%-4t a fo-
iskolai ifjisig 1913/14. tanévi 18.764 f6nyi Osszkontingensének.

Hogy az a mindossze 11%-0s csdkkenés, mellyel fdiskoldsaink
1928 /29. tanévi létszdma azok 1913/14. tanévi létszdmdndl szdmszerti-
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leg kisebb, mennyire mogotte marad annak a kivdnatos apadédsnak,
melyet az orszdgos népesség lélekszamdaban Trianon folytdn beéllott
eltolédds ajanlatossd tenne, eléggé szemléltetheti az a megallapités,
hogy f6iskoldsaink 1928/29. tanévi létszdma szinte még egyszer akkora
volt, mint amekkorinak az orszigos népesség trianoni megfo-
gyatkozdsdval ardnyban kellett volna lennie (8.624) s hogy az egyes
tudomdnykarok hallgatéinak 1928/29. tanévi tényleges kontingense
csak a banya- és erdémérnoki szakban haladta meg, a maga 66.69%,-os
apaddsaval, az effektiv csokkenésnek azt az 54.2%,-dt, mellyel az
orszag népessége 1914 6ta leapadt. A tobbi foiskolai szakok hallgatéi-
nak tényleges csokkenése, az orszdgos népesség apaddsinak imént
érintett mértékétol, nemcsak jelentésen elmaradt, hanem egyes sza-
kokon a hallgatésdg 1928/29. tanévi tényleges létszdma, még az
1913/14. tanévi tényleges 1étszdmot is hatalmasan feliilmulta. A hit-
tudomdnyi hallgaték 1928/29. tanévi 6sszszdma (1.200 {6), az 1913 /14.
tanévi létszdimmal szemben 38.3%-0s, a joghallgatoké (5.423 f6)
15.9%-0s, az orvostanhallgatoké (2.329 £6) 36.99,-0s, a gybdgyszerész-
hallgatoké (315 f6) 17.3%-0s, a miiegyetemi hallgatoké (1.583 f6)
409,-0s, a polgari iskolai tandrjel6lteké (436 6) 46.69,-0s csokkenést
mutat ugyan. Ugyanakkor azonban az dllatorvosi féiskola névendé-
keinek szdma (280 f6) 34.1%-al, a gazdasdgi akadémiai hallgatok
létszdma (508 £6) 48.9%-al, a bolcsészetkari hallgatok szama (2.757 £6)
pedig 74.9%-al tillépte az emlitett tudomédnyszakok hallgat6i 4ltal
az 19I3/14. tanévben betdltott kereteket.

A féiskolai hallgatok 1étszdmdnak ismertetett alakuldsdval par-
huzamos tény az az erds eltolédds, mely az évenként kiaddsra keriils
foiskolai diplomdk szdama tekintetében a jelenlegi és a hdbord el6tti
idOk idevdgd viszonyai kozott mutatkozik. Igaz ugyan, hogy f6isko-
ldink legutébb, ill. az 1928/29. tanévben : gydgyszerészmesteri diplo- |
makban (182 okl.) 11-6%-kal, binyamérnoki oklevelekben (27 okl.)
12-9%-kal, kozépiskolai tandri oklevelekben (200 okl.) 16-69,-kal,
polgdri iskolai tandri oklevelekben (181 okl.) 21-3%,-kal, jogkari dip-
lomdkban (990 okl.) 30-9%-kal, erd6mérnoki oklevelekben (26 okl.)
46:9%,-kal kevesebb oklevelet bocsdtottak ki, mint a békében. Ugyan-
akkor azonban az orszag népessége, mint ismételten emlitettem,
54-2%-kal volt kisebb Nagymagyarorszdg lélekszimandl s ugyan-
akkor a mdsik oldalon, az itt sz6banforgé tanévben kelt miiegyetemi
oklevelek szima (411 oklevél) 8-7%,-kal, az orvosi diplomédké (540 okl.)
10-4%-kal, az éllatorvosi diplomaké (50 okl.) 19-%,-kal, a gazdasigi
akadémiai okleveleké (189 okl.) 47:69,-kal #illépte az ugyanezen sza-
kokbél az 1913/14. tanévben kiadott diplomdk szamdt.

S ne gondoljuk, hogy a diplomatermelésnek ez a mérete, melyet
abban a megiéllapitdsban is Osszegezhetiink, hogy az 1928/29. tan-
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évben, az elo6zokben kiemelt tanszakokbdl egyiitt, 1336 oklevéllel,
azaz a tényleg kiadott oklevelek szdmdnak (2796) 47-8%,-dval tobb
diploma keriilt kiadds ald, mint amennyi a mondott tanszakokbdl
az orszagos népesség csokkenése ardnydban lett volna kiadandd, —
csakis az itt alapul vett tanévre lenne jellemz6. Az el6z6 évekre vonat-
koz6 adatok betekintése ugyanis arrél gyéz meg, hogy a féiskolai
oklevelek évi Osszszdma, a vildaghdbortd utdn az 1925/26. tanévben
jelentkezett mélypont 6ta, évrél-évre emelked6ben van.

Hogy pedig a Trianon 6ta felettiink elmult éveknek kozép- és
féiskolai diplomatermelése, nem pusztdn a népesség szimdban kozben
bedllott csokkenés mérvéhez képest, hanem az orszag lakossigdban
kozép-, illetve féiskolai végzettséggel jelenlevé egyéneknek kontin-
genséhez viszonyitva, azaz tényleg is, mily veszedelmes tobbleteket
produkalt és produkal s hogy ezek az évrél-évre fokoz6dd diploma-
tobbletek, a kozép-, illetve fbiskolai végzettséget igényld palydkon,
mily mértékben telitették és telitik tul az elhelyezkedésnek mar régeb-
ben sem roézsds lehetOségeit, — igen szembedtléen demonstriljdk,
egyrészt az 1920. évi népszamldldsnak, mdsrészt a szellemi munkdsok
1928. évi orszagos Osszeirasanak bizonyos eredményei, illetve az
azokra épitheté osszehasonlitdsok.

Egy, az 1920. évi népszamldlds adatain nyugvé hivatalos
becslés! ugy taldlta, hogy az orszdgnak a mondott népszdmldlds
alkalmdval jelenvolt népességében, a megszamlalt egyének foglalko-
z4sabo6l kovetkeztethetéen : 22.908 egyénnek volt jogvégzettsége,
4959 egyénnek volt orvosi oklevele, 3810-nek volt kozépiskolai tandri
diplomdja, 689o-en birtak kiilonféle mérndki, illetve miiegyetemi
végzettséggel, 3723-an voltak okleveles gazddk, 646-an birtak erdé-
mérnoki, 582-en banyamémok1 oklevéllel, 4330 egyénnek volt polgan
iskolai tandri s 2513-nak gyodgyszerészi képesitése.

Ha ezekkel a szdmokkal a szé6banforgd népszamlalds idejétol csak
az 1928/29. tanév végéig eltelt esztendok diplomatermelésének ered-
ményeit vetjiik is egybe, maris azt a tényt lehet konstatdlnunk, hogy
féiskoldink a jelzett 8 esztendé alatt : a) polgari iskolai tandri okleve-
lekbél, az ily képesitésii egyének 1920. évi Osszdllomdnyédnak
21-8%-4val, b) jog és dllamtudoményi oklevelekbdl a jogvégzett
egyének 1920. évi dsszszdmdnak 33-59%-dval, ¢) kozépiskolai tandri
diplomakbél az ily oklevéllel 19z0-ban birt egyéneknek 34-1%-dval, @)
banyamérnoki oklevelekbél a binyamérnokok 1920. évi orszdgos
létszéménak 40-5%-dval, ¢) gydgyszerészmesteri oklevelekbél a

1 Hivatkozott becslésre nézve 1. Magyary Zoltan miniszteri tanacsos-
nak az egyetemi ifjisag szocialis gondozasanak megszervezése targyéban kidol-
gozott s kéziratként kozzétett Emlékiratat.
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gyogyszerészek 1920. évi Osszkontingensének 46-99%,-aval, /) kiilénféle
mérnoki oklevelekbdl egyiitt a miiegyetemi képesitésti egyének 1920.
évi orszagos allomdnydnak 52-6%-dval, g) allatorvosi képesitésbol
az ily végzettségli egyének 1920. évi létszamdnak ugyancsak
52:6%-dval, ) erdémérnoki oklevelekbél az erdémérnokék 1920.
évi édllomdnydnak 58-29,-dval, ¢) gazdasigi akadémiai oklevelekbol
az okleveles gazdak 1920. évi orszdgos kontingensének 61-1%,-dval,
1) orvosdoktori diplomdkbél az orvosok 1920. évi létszamédnak
94'5%-4aval felér6 tujabb okleveleket bocsitottak ki. A mondott sza-
kokbol, a jelzett 8 esztendd alatt, kiadott 1j oklevelek Gsszes szdma
(22.677 oklevél), az ugyanazon szakokbdl 1gzo-ban mér oklevéllel
birt egyének Osszlétszamanak (51.054 f6) 44:4%-at képezte.

A diplomédkban val6 tultermelés méreteit mar a fenti adatok
is eléggé szemléltethetik. Még megkozelitobb képet nyerhetiink errél
a tulprodukciérdl a szellemi munkdsok 1928. évi Gsszeirdsdnak bizo-
nyos eredményei révén.

Ez az osszeirds!, 1928 marcius hé 1-én, az akkori nyugdijasok
levondsdval : 53.514 oly egyént taldlt az orszdgban, kik valaminé
féiskolai végzettséggel voltak, mint kerestk, a szellemi foglalkozdsok
valamelyikének korében tényleg elhelyezkedve. Ez egyének sordban
16.617 ot tett ki a jogvégzettséggel, 4489 {6t a bolcsészetkari végzett-
séggel, 6958 f6t az orvosi diplomaval, 665 f6t a kozgazdasigtudomany-
kari végzettséggel, 5856 f6t a miiegyetemi végzettséggel birt egyének
szama, az okleveles gazdak pedig 2791 fével, a banya- és erddmérno-
kok egyiitt 889 fével, a polgari iskolai tandrok 2968 f6vel s az dllatorvo-
sok 756 fovel szerepeltek.?

Ha mdr most az 1928/29. tanévben kiadott féiskolai okleve-
lek szamdt, az Osszes szakokban, oly maximumoknak tételezziik fel,
melyeknél tobbet fdiskoldink a jovében produkdlni nem fognak, a
szellemi foglalkozdsok korében tényleg elhelyezkedve volt diplomas
egyéneknek fent emlitett létszdmét pedig oly maximumnak, mellyel
a foéikolai képesitésli egyének a képzettségiiknek megfelelé munka-
alkalmak lehetéségeit és keretét, a mi jelenlegi és varhat6 viszonyaink
kozott, teljes mértékben igénybevették, ugy az emlitett maximumok-
nak az egyes élethivatdsokra alkalmazott egybevetése a valésigot

1 A magy. kir. Kézponti Statisztikai Hivatal 4ltal «A szellemi munkéisok
Osszeirdsa 1928.» cim alatt kozzétett kimutatds idevadgd adatdban szdmszerti-
leg 61.604 szellemi munkés szerepel ugyan. E végszambdl azonban a hivatalos
statisztika 4ltal abba befoglalt @myugdijas és nyugalombavonult» egyéneknek
Osszesen 8.090 fényi kontingense, az itt figyelembe j6vé szempontbél, nyilvan
levonandé.

2 Fenti adatok a m. kir. Kozponti Statisztikai Hivatalnak «A szellemi
munkésok Gsszefrdsa» cimi kiadvanyabdl vétettek.
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eléggé megkozelité adatokban szemléltetheti az utdnpétldsnak azt
a mértékét, tébbletét és sulyat, mellyel a féiskoldinkrél évrél-évre
kikeriil6 egyének, a féiskolai végzettséget igénylé élethivatdsok jelen-
legi és varhaté6 munkapiacdn, mint munkakindlat és pedig jorészt -
mint felvehetetlen munkakindlat jelentkeznek.

Ennek az egybevetésnek lefolytatdsa ugyanis azzal az ered-
ménnyel szolgdl, hogy az az utdnpétlds, melyet féiskoldink évrol-
évre kibocsdtanak, az 1928/29. tanév idevdgé adataival mérve :
a) a kozépiskolai tanari képesitést igényl6 hivatdsok korére évi 200
tanari oklevél, azaz a valamely szellemi foglalkozds korében tandri
képesitéssel elhelyezkedve volt egyének Osszlétszdmdnak 4-459%-a,
b) a jogvégzettséghez kotott palydkra évi ggo oklevél, vagyis az ily
végzettséggel szellemi alkalmazasban volt egyének 1928-iki kontin-
gensének 5-959,-a, ¢) a banya- és erddmérnoki szakokra egyiitt évi
53 oklevél, az ily képzettséggel szellemi munkakorben alkalmazva
volt egyének 1928. évi Gsszlétszdmanak 5-96%-a, d) a polgari iskolai
tandri munkakorre évi 181 oklevél, az ily képzettséggel szellemi mun-
kat végzett egyének 1928-iki dllomédnyanak 6-019%,-a, ¢) az 4llatorvosi
palyara évi 50 oklevél, az dllatorvosok 1928. évi szdimdnak 6-629%,-a,
f) a gazdasdgi akadémiai végzettséget igénylé pdlydkra évi 189
oklevél, a valamely értelmiségi foglalkozds korében elhelyezkedett
okleveles gazddk 1928. évi szdmdnak 6-77%-a, g) a milegyetemi vég-
zettséget feltételezé hivatdsok korére évi 411 oklevél, azaz a széban-
forgd képzettséggel szellemi munkakérben alkalmazva volt mérnokok
1928. évi szdmdnak 7-029,-a, %) az orvosi hivatds korére évi 540
oklevél, az orvosok 1928. évi szdmdnak 8-09,-a.

Minthogy az elsorolt szakokban elhelyezkedve levd egyének
szaménak, haldlozds vagy nyugdijazds révén bedll6, évenkénti csok-
kenése dtlagban 2—39,-ndl t6bbre nem tehetd,! az elébb adott Gssze-
hasonlitds mar a maga nyers eredményeivel is arrél tesz tanusdgot,
hogy féiskoldink, az itt szébanforgd szakokbél, évrol-évre legalabb
is még egyszer akkora, de a legtobb szakbél kétszer-hdromszor akkora
utanpoétlast is szolgaltatnak, mint amekkora szukkreszcencia az éven-
kint megiiresed6 keretekben felvételre talalhat.

Pedig ez az osszehasonlitds a kozalkalmazottak szamdnak leg-
ujabban elrendelt jelentds redukci6jat figyelembe se vette s az utdn-

1 A kézszolghlat kérében alkalmazott egyének kontingensének évi csok-
kenéséiil 3—4%-ot szokés ugyan felvenni, a fent elsorolt kategéridkban azon-
ban igen nagy szdmmal szerepelnek 4. n. szabadfoglalkozésokban (iigyvéd,
tigyvédjelolt, orvos, mérndk, gazdatiszt) elhelyezkedett egyének is, kikre nézve
nyugalombavonulds cimén szinte egyaltalan nem lehet csokkenést szdm'-
tdsba venni.
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potlds méreteinek kérdését is, csak dltaldban, a valaminé szellemi
foglalkozas korében nyil6 elhelyezkedésnek lehetéségei szempontjaboél
mérlegelte, holott ez a kérdés voltaképen abbdl az idedlisabb szem-
szogbol lett volna és lenne vizsgdlandd, hogy a diplomds egyének szé-
maéra mily mértékben volt és van meg a lehet6ség oly életpilydk
korében jutni megélhetéshez, amily palydkra ¢ket tanulményaik és
okleveliik sajatosan kvalifikdljak.

Ily hdtteri Osszehasonlitdsra a szellemi munkdsok 1928. évi
Osszeirasanak hivatalosan kozzétett eredményei, sajnos, nem nyujta-
nak lehetéséget, mert az értelmiségi palydk korében alkalmazva volt
egyéneket, abbdl a szempontbdl, hogy sajatos kvalifikdciéjukat meg-
kovetelé szellemi foglalkozdst toltenek-e be, vagy sem, nem részle-
tezik. Bizonyos azonban igy is, hogy napjainkban sok diplomis egyén
oly értelmiségi foglalkozdsban keresi megélhetését, mely az illetének
sajatos foiskolai végzettségét nem igényelné sziikségképen. Amikor
pl. az itt széban forgé statisztika, a szellemi munkdsok foglalkozasanak
és tanulmanyi végzettségének adatait kombindlva, az «dllami tiszt-
viselok és dijnokok» s a «vdrosi, virmegyei és kozségi tisztvisel6k és
dijnokok» kategéridi alatt mintegy 5650 fonyi, jogvégzettséggel bird
egyént szerepeltet, ebbdl a kontingensbdl a féiskolai végzettséget nem
igénylo, de a szébanforgé statisztikai kimutatdsban kiilon nem szere-
peltetett «dijnok»-i foglalkozasra egymagara is, kétségkiviil, nem
csekély hanyad esik.

De ha az a kivdnatos Osszehasonlitds, mellyel a féiskoldkat
abszolvalt egyének hivatdsszer(i elhelyezkedésének lehetéségei lenné-
nek pontosan lemérheték, megfelel6 adatok hijan, legaldbb részemrél,
nem volt is keresztiilvihetd, az utdnpétldsnak amaz évenkénti ardnyai,
melyekrol az el6zokben megemlékeztem, még abban a minimdlis jel-
legiikben is, mellyel azok az alapjukat képezé Gsszehasonlitds termé-
szeténél fogva birnak, a féiskolai diplomdkban val6é tultermelésnek
oly mértékét demonstraljak, mely a magyar tdrsadalom egésze szem-
pontjdbdl is nagy fokban aggélyos s a fdiskoldinkra t6dulé ifjusig
jovéjének szemszogébdl is komoly figyelmet érdemel.

A szellemi munkdsok 1928. évi Osszeirdsanak eredményei kiilén-
ben egyéb, itt megemlitést érdemld részletekkel is szolgalnak.

Beszdmolnak t. i. arrél, a viszonyainkra s az értelmiségi hivata-
sok tultomottségére jellemzd tényrdl is, hogy a legaldbb hat kozép-
iskolai osztdly elvégzése alapjan cszellemi munkdsok»-nak mindsiilt
egyének 277. 343 fonyi bsszlétszaméaban 74.399 egyén, és pedig 43.301
férfi-és 31.008 no, az egész kontingensnek 26-89%,-a, nem szorosan szel-
lemi, illet6leg értelmiségi, hanem egyéb munkdval kereste kenyerét,
10.034 egyén pedig, az Osszlétszdm 3-6%,-a egydltalin minden munka
nélkiil volt. Az ilyen, nem szorosan szellemi, hanem egyéb munkakér-
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ben alkalmazva volt értelmiségi elemek elobb emlitett létszdmén beliil
35.020 {6t (47°1%) tett ki az érettségizett s 5252 fét (79,) a fdiskolai
képesitésli egyének szama, a munkanélkiili szellemi munkdsok csoport-
jdban pedig a maturdlt egyének 4550 fével (45:4%), a féiskoldt vég- .
zettek viszont 1848 (18:49,) szerepeltek.

Igaz ugyan, hogy a nem szorosan értelmiségi, hanem valamely
mas természetli munkara utalt maturds és diplomds szellemi munké-
soknak elébb kozolt 1étszdmdban a kiilonféle tanintézetek tanuléinak
bizonyos hdnyada (14.436 maturds s 398 diplomds egyén) s a toke-
pénzesek is (698, illetve 342 fével) bennfoglalvdk, akiktél pedig az
itt szdmbajové szempontokbdl el kell tekinteniink. Igaz az is, hogy
a nem szorosan értelmiségi foglalkozasboél él6 maturds és diplomads
szellemi munkdsoknak mondott 1étszdman beliill 8854 maturds és
1282 diplomds nének sorsat, legalabb bizonyos fokig, enyhitheti az
a koriilmény, hogy mint «hdztartdsbeliek» sajit otthonukban fogla-
latoskodhatnak. De ha szdmitdsainkban mindezeket a kategéridkat
figyelmen kiviil hagyjuk is, még mindig 11.012 fényi érettségizett és
3224 f6nyi diplomads, oly egyénnel s ez utébbiak sordban : 816 diplomas
jogdsszal, 996 okleveles gazddval s 704 mérnokkel taldljuk magunkat
szemben, kik magas szellemi képzettségiikkel nem valamely szorosan
szellemi, hanem egyéb munkakorben voltak elhelyezkedve.l

Am1 pedig azt a 10.034 f6nyi szellemi munkdst illeti, kiket az
1928. ev1 08s761ras teljességgel m%ka— ¢s alkalmazas nélkil talalt,
minket itt érdekld_viszonyaik Jeﬂemzesere legyen elég csak annyit
‘emlitenem meg, hogy kozottiik 2228 oly egyén (1341 férhi és 887 no)
taldltatott, kﬂ?’tanuhnan‘yalk befe_]ezese ota {gaamozashoz jutni még
egya.ltalan nem tudtak, hogy koziiliik 743-an 2—s5 évig tegg,d;w:?ﬁf‘ég
‘pedig mér 5 évet is meghaladé id8 6ta_keresték eredmenytelenulwaz
‘elhelyezkedést s s hogy a munkanélkiili szellemi munkasok egész kon-
tingensének csak 8-39%-a élt a sajat vagyondbol vagy egyéb jovedel-
mébdl, 91-3%,-nak eltartdsa ellenben a hozzdtartozokra vagy a tar-
sadalomra harult.

! Kittimk a fentiekbdl, hogy egyik-méasik lapnak az el6adésra hivatko-
zott az a koézlése, mintha Magyarorszdgon 40.000 maturas, ill. diplomés egyén
dizikai» munkat végezne, az eléadis soran 4ltalam részletezett adatoktodl,
Ggy az érdekeltek szima, mint munkakérik mindsitése tekintetében eltérd,
téves tulzds. A nem szorosan szellemi munkakér, mint pl. az 6nall6 kereskedéé,
vagy 6nallé iparosé, még nem eo ipso dfizikai» munka s a nem szellemi, hanem
egyéb munkakérben elhelyezkedett maturas és diplomés egyének voltaképpeni
szama is, mint lattuk, jelentékenyen alacsonyabb.
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15

Azok az adatok, melyekkel a kérdésiink szempontjabél minket
érdekl6 status quo-t, a normdlis, vagy legaldbb a jelennél normdlisabb
multhoz valé viszonylatdban s a jovét valoszintisitd tendencidiban,
vézolni megkiséreltem, tavolr6l sem meritik ugyan ki azokat az ssze-
fiiggéseket, melyekre nézve a mai helyzet még sok tanulsiggal vizs-
galhato lenne. Igy kiilondsen a ndk hatalmas eléretorése az értelmi-
ségi pélydkon s az elékészitd tanulmdnyok terén, mindenesetre oly
mozzanata kérdésiinknek, mely mint kiilén is érdekes probléma, a
tanulményozast nagyon megérdemelné. Céljainkra azonban az ismer-
tetett tények is elegendok.

Elegend6k ugyanis annak megallapitdsara, hogy a vildghdborit
kovetd idok ota, az értelmiségi pdlyakra kiképezd tanintézetekben,
az ily palydk legtébbjének felvevOképességét nagy mértékben tullépsd
emberanyaggal foglalkoznunk s e réven, maturds és diplomds értel-
miségi elemekben, évrél-évre oly tobbletet termeliink, mely a maga
képzettségének és vdlasztani 6hajtott hivatisinak megfelel elhelyez-
kedést taldlni nem tudvén, tdrsadalmunkra nézve, a hivatdsok eti-
kdja szempontjdbol csak hatrdny és teher, magén- és kozgazdasigi
tekintetben csak nagy tOkéket improduktive folemésztd és lekotd
veszteség, a szocidlis béke és elégedettség szemszogébdl pedig silyos
veszedelem.

Mert tévedés lenne azt hinni, hogy annak a tobb ezernyi végzett
" jogdsznak, orvosnak, mérnoknek, gazddnak vagy egyéb diplomas
értelmiségnek s annak a még tobb ezernyi maturdlt egyénnek, kik a
képzettségiikhoz mért érvényesiilést hidba keresik, lelki ambici6it
és munkakedvét a képzettségiikt6l tdvoles6 netdni munkaalkalmak,
vagy éppen a munkanélkiiliség kielégitik. Rovidldtds lenne azt gon-
dolni, hogy az egyes életpdlydknak oly magasabbrendti és drégabb
munkaerdkkel torténd eldrasztdsa, kiknek elétanulményai tobb kolt-
séget emésztettek fel, mint amennyinek befektetésével az egyes
munkakorok kifogdstalan ellatdsa mar biztosithaté, a nemzeti vagyon
allagdt nem érinti s a nemzeti termelés gazdasidgossigdt nem csok-
kenti. S hiba lenne remélni, hogy a magasabb tuddssal magasabb
életigényekre is nevelt elemek az élettél vart érvényesiilésiik akada-
lyai el6tt fatalisztikus belenyugvassal megdllani hajlandék. Es mert
mindezt hinni és remélni elhibdzott lenne, a diplomdkban valf tul-
termelés viszont s vele a szdmban folyton névekvd, reményeiben
egyre csalatkozobb s hangulataban ezért egyre elkesered6bb szellemi
proletariatus immdr : tény, azt hiszem, megokoltan irdnyulhat a figye-
lem arra a kérdésre, hogy tortént-e valami ennek a veszedelemnek
elhdritdsira s hogy egyaltaldn lehetséges-e és miként lemérsékelni
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azt a feltorekvést, mely az értelmiségi pdlydk jelenlegi és varhato
felveviképességét messze meghaladé méreteivel, tdrsadalmi veszedel-
mek csirdit hordja magaban.

A tények provokdlta iménti kérdés els6 részére inkdbb tagado-
lag, a mdsodikra inkdbb igenléleg lehet vélaszolnunk.

A diplomasok szama és a mindenkori sziikséglet kozotti &ssz-
hang biztositdsira tétettek és tétetnek ugyan bizonyos kisérletek,
ezek azonban a mondott célra vagy egydltalan alkalmasak sem vol-
tak, vagy nem ugy vitettek és vitetnek keresztiil, hogy céljukat
hatékonyan megkozelitenék. S emellett, ugyanakkor, amikor egyik
oldalon az értelmiségi ttultermelés ellen védekezni prébalunk, egy
mdsik iranyb6l az egyeseket a mennél magasabb értelmiségi kvalifi-
kacidok megszerzésére szinte rakényszeritjik.

Igy, amily helyes volt és helyes 6nmagdban az az elgondolds,
hogy a diplomdkban valé tdlprodukciét voltakép mar a kozépiskolai
tanulék megfelelé szelektdldsdaval kell, legaldbb részben megelézni,
annyira alkalmatlannak bizonyult ennek az elgondoldsnak realiza-
ldsira az a kozben hamarosan vissza is vont intézkedés, mely a
kozépiskoldba torténé felvételt kiilon erre bedllitott vizsga sikerétél
tette fiiggové.

Ez a vizsga, az elemi iskoldk dltal egységesen fel nem dolgozott
s fel sem dolgozhatott tananyagdval s a kénnyen elfogédé gyermek-
vizsgazok lelkét és egyéniségét egydltaldban nem ismert s a gyermek
elott is ismeretlen egyénekbél alakitott vizsgabizottsdg elétt, nem
iranyult és irdnyulhatott annak megéllapitdsira, hogy a vizsgdzéban
tényleg mekkora a kozépiskolai tanulmdnyok sikeréhez sziikséges
szellemi képességek mértéke, hanem csak annak konstatdldsdra,
hogy a vizsgdz6 mily fokban volt képes bizonyos eléirt anyagbél
idegenek elétt szamot adni. Mennyivel alkalmasabb 1t és mdd lett
volna és lenne az itt szobanforgo szelekciéra az, ha a tanulékat fizikai,
lelki és értelmi kvalitdsaik tekintetében, a megfigyelés helyes szem-
pontjaiba és moddszereibe megfeleléen bevezetendd tanitéik mér az
elemi osztilyokban rendszeresen figyelnék, ha e megfigyelés ered-
ményei évrol-évre feljegyeztetnének s a magasabb tanintézetekbe
torténd felvételeknél, a tanulmdnyi elémenetelrél sz6l6 bizonyitvany
mellett, a folyamodé pszichografiai megfigyelolapjdnak adatai s a
folyamodé eladdigi tanitéjanak véleménye, vagy a megfelelden bealli-
tand6 pdlyavalasztdsi tanicsadé intézmények hivatott szakkozegé-
nek nézete is mérlegeltetnék. Ezt a kiilf6ldon, féleg Németorszégban,
jorészt mér bevezetett s egyre jobban bevdlo eljardst mi még nem
alkalmazzuk.

S amint a kozépiskoldinkba késziild egyének szelektdldsira
eddig semmiféle szirdintézményt be nem vezettiink, a fliskoldkra
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1ép6 ifjusdg szdmdnak korldtozdsira bedllitott egyetemi numerus
claususrél sem mondhatni el, hogy az azt a szocidlpolitikai célt, mely
neki egyediil adhat 1étjogosultsdgot, hogy t. i. a féiskolai végzett-
ségre torekvo egyének kontingensét, arra alkalmas egyedekbdl, az
egyes élethivatasok korében felmeriilo sziikségletekhez mérje, kells-
képen szolgdlnd. A kozoktatdsiigyi kormdny idevagé helyes inten-
ciéinak igazoldsdul mindenesetre meg kell dllapitanunk azt, hogy
kozoktatdsiigyi kormanyzatunk az egyetemi numerus clausus kere-
teit mar az 1923/24. tanév 6ta allandban csokkenti s az akkor 5019
f6ben megszabott orszdgos létszdmot, az 1929/30. tanévig bezarélag
eltelt 7 év alatt, erés fokozatokban, 30:6%,-al, 3481 fére szillitotta
le s az egyetemi felvételek kritériumdul is elsésorban a felvételt kérék
elézetes tanulmanyainak mindségét irta eld. Tény azonban, a nume-
rus claususban eszkozolt jelentds redukcidk ellenére, még ma is az,
hogy a z4rt szdm mindenkori orszdgos keretei az dltala érintett
féiskoldk kezdé évfolyamaira tényleg beiratkozd egyének szamdndl
allandéan magasabbak. Pedig a féiskolai karok a résziikre engedélye-
zett szambeli kereteket — ha van kivel -— annyira be szoktdk tol-
teni, hogy numerus claususos féiskoldink 1j hallgatéi sordban, mint
ezt legutébb kimutattdk, 32—33%-ban oly egyének is szerepelnek,
kik a kozépiskolai tanulmanyokat, nem kozvetleniil az elézé tanév-
ben, hanem mdr kordbban végezték el.! Ha most ehhez még azt a
kériilményt is hozzd vessziik, hogy féiskoldinknak csak egy része, t. i.
csak az egyetemek, a miiegyetem s a jogakadémidk esnek a numerus
claususrdl sz6l6 torvény hatdlya ald, egyéb fdiskoldinkon ellenben,
mint az allatorvosi f6iskoldn, a gazdasigi akadémidkon, az erds- és
bédnyamérnoki féiskoldn, a felvételnek létszdmbeli hivatalos korla-
tozdsai nincsenek, gy tulzas nélkil mondhatjuk, hogy Magyar-
orszdgon ma is csak az nem végez fdiskoldt s csak az nem szerez vala-
mind f6iskolai oklevelet, aki ilyet végezni, ill. szerezni egydltaldn nem
is akar. A mai numerus clausus alkalmas ugyan arra, hogy egyes
egyetemeket vagy egyes tudoményszakokat a tulzsufoltsdgtél bizo-
nyos fokig mentesitsen, arra azonban, hogy a féiskoldkra késziilo
egyéneknek azt a tobbletét, melyet az akadémiai végzettséget igényld
élethivatdsok, adott koriilmények kozott felvenni mdr egydltaldn
nem képesek, a f6iskolai tanulmdnyoktél dltaldban tdvoltartsa, vala-
mint arra, hogy a féiskoldkra folyamodék a felvétel alkalmdval meg-

1 1. Asztalos Jézsefnek «A féiskolai hallgaték tijabb adatai» c. tanulsagos
cikkét a Magyar Statisztikai Szemle 1930. évi 2. sziméban. Ebbdl a cikkbél az
is megallapithaté, hogy azoknak az egyéneknek szdma, kik kozvetleniil a kozép-
iskolakbél iratkoztak At numerus clausus ald esd féiskoldinkra, az 1928—=29.
tanévben g51-gyel, az 1929—30. tanévben pedig 843-mal volt alacsonyabb, mint
maga az ugyanakkori numerus clausus.
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felelo szelekciénak legyenek aldvethetOk, mai kereteiben a numerus
clausus alkalmatlan.

Pedig erre a szelekciéra, még mas viszonyok kozott is, manapsig
meg éppen nagy sziikség lenne egyetemeinken. Az egyetemi vizsgdk
eredményességérol évrol-évre késziild, hivatalos statisztikai kimu-
tatdsok t. i. arrél tanuskodnak, hogy bar az elbirdlds szigora a béke
éveiben alkalmazott mértékhez képest jelentékenyen enyhiilt, orsza-
gos atlagban a vizsgdzok 20—309%-a, a vizsgalatok els6 megkisér-
lése alkalmdval, szinte minden egyetemi vizsgdlaton megbukik.

Az egyetemi numerus clausus kiilonben nem az egyetlen oly
intézményiink, mely az egyetemi és fOiskolai hallgaték szdma és az
akadémiai életpdlydk mindenkori felvevoképessége kozotti osszhang
iigyét hivatott szolgdlni.

Erre a célra, vagy legaldbb erre a célra is, a kozoktatdsiigyi
miniszter Ur, Foiskolai Tanulmédnyi és Pdlyavélasztdsi Tdjékoztatod
Intézet elnevezéssel, egy mdsik intézményt is létesitett.

Ennek az intézetnek az a kozelebbi feladata, hogy a «k6zépisko-
lakbol a féiskoldkra késziilo egyéneknek, a résziikrél végezni ohajtott
foiskolai tanulmanyok eléfeltételeir6l, intézményeirdl, idétartamdrol,
vizsgarendjérol és koltségeirol, szakszerti felvildgositdsokat adjon,
illetéleg mindazokat, kik a féiskolai végzettséget igénylé élethiva-
tdsok korében oOhajtva elhelyezkedni, jov6 pdlyajuk megvalasztdsa
érdekében tandcsért az intézethez fordulnak, egyéni képességeiknek
és viszonyaiknak mérlegelésével, az egyes életpalydk igényelte fizikai
és szellemi kovetelmények feltdrdsival s az egyes palydkon remélt
megélhetés gazdasagi valészinliségeinek ismertetésével ahhoz segitse,
hogy a hajlamaiknak, rdtermettségiiknek, anyagi erdiknek s egyéb
egyéni viszonyaiknak leginkdbb megfelelé élethivatdstr magukra
nézve mennél kénnyebben és mennél biztosabban felismerhessék.

Szervezeti szabdlyzatdbdl idézett feladatdnak sikeres ellitdsa
érdekében az Intézet «gyiijti és tanulmdnyozza a fdiskolai végzett-
séget igényld életpdlydk lényegérsl, miikodésérdl, szellemi és fizikai
kovetelményeirdl s egyéb szambajévd vonatkozasairél szélé palya-
képeket s Osszeszedi és nyilvantartja azokat a statisztikai és egyéb
adatokat, melyek az egyes életpdlydkkal kapcsolatos munkapiacnak
és megélhetésnek mindenkori 4lldsirél megbizhaté képet adni alkal-
masako.

Az intézmény létesitésének elozményeirdl s eddig végzett mun-
kissagar6l tajékoztatist nytjtani elég illetékesnek érezhetem
magam, mert az intézmény szervezésében is volt némi részem s annak
miikodését jelenleg is iranyitom.

Bedllitisanak gondolatdt a magasabb értelmiségi palydk teli-
tettségének amaz aggalyos kisérojelenségei és kovetkezményei vdl-
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tottdk ki, melyeket a pdlyavégzettségiiket megszerzett egyetemi
ifjak elhelyezkedésének egyre fokoz6dd nehézségei demonstriltak.
Konkrét esetek azt mutattdk, hogy a magasabb értelmiségi kvalifi-
kacié megszerzésére iranyulé nagy mérvi torekvéseknek, egyik s nem
utols6 oka az a tdjékozatlansdg, mellyel a magyar ifjusig a kozépisko-
ldkbdl, az egyetemek és foiskoldk s az akadémiai végzettséget igényld
életpalydk felé, e palydk tanulmdnyi és hivatdsbeli eléfeltételeinek
kell6 ismerete nélkiil, szinte vakon, elindul. Alappal volt feltehetd,
hogy ha intézményes gondoskodds torténik arrdl, hogy az ifjisig az
életpdlya helyes megvdlasztasinak magan- és kozérdeki jelentdsé-
gérdl s a valasztani ohajtott pdlya elérhetésének és hivatdsos betolté-
sének kovetelményeirdl és feltételeirdl kelld idében megfelel$ felvila-
gositast nyerhessen, nemcsak sok, egyébként eltévesztendd életnek
egyéni boldogtalansiga €és tragédidja lesz megelézhets, hanem az
alaptalan és kildtdstalan feltorekvéseknek a koz szempontjabél is
mérséklendé ardnyai, a szakszert felvildgositdsok nyomdn, mdir az
érdekelt egyesek eldzetes beldtdsa révén is jelentésen csokkenni fognak.

Ez, a kozoktatdsiigyi miniszter tirnal jéindulatti megértésre és
tdmogatdsra taldlt elgondolds hozta létre a céljaiban és feladataiban
elébb ismertetett intézményt, gyakorlati sziikségességét pedig, vagy
legaldabb hasznossigat, egymaga az a tény is bizonyithatja, hogy
mikor az intézmény, miikodésének kezdetén, a kozépiskolai ifjusig
palyatdjékozottsiganak tényleges mértékérél képet alkotandd, a
maturandusokat pdlyavdlasztdsuk felél a matura elétt 2 hoénappal
megfeleléen megkérdezte, azok osszlétszdmanak (4617) 33%-atél azt
a valaszt kapta feleletiil, hogy palyavdlasztasukra nézve hatarozottan
nyilatkozni még nem tudnak.

Hogy egyébként az intézmény, a miikodése felett eddig elmult
3 év alatt, tett-e valamit és mennyit a maga céljai irdnydban, részben
az a programm illusztralhatja, melyet az intézet, a matura el6tt 4llo
ifjusdgot érdekldleg, évrol-évre végrehajt, részben az a néhdny adat,
melyben az intézmény évi tigyforgalma tiikrézédik.

Az intézet minden év észén, megfelel$ levéllel és kérddivvel, a
kozépiskoldk utolsé évfolyamdnak minden tanul6jadt s mindazokat a
sziiléket, kiknek érettségi el6tt all6 gyermeke mdshol jar iskoldba,
mint ahol a sziilok laknak, kozvetleniil megkeresi, kozli veliik az
intézet hivatdsit, felhivja figyelmiiket a helyes pdlyavalasztas egyéni
és kozérdekll voltdra s tudomasukra adja, hogy az intézet minden, a
tovdbbi tanulmédnyokat s a palyavalasztdst érdekld kérdésben minden-
kinek s barmikor és barmennyiszer, ingyen rendelkezésére 4ll.

Elsé tanévében az intézet 5768, a mdsodikban 6127, jelenlegi
harmadik esztendejében pedig 6511 cimre kiildte szét tdjékoztaté fel-
hivasat. E felhivdsokra az els6 évben 1036 tanulé 3065 tanulminyi s
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599 palyavélasztasi kérdéssel, a mdsodik évben 328 tanulé 1174 tanul-
manyi és 325 palyavalasztasi kérdéssel, a jelenlegi tanévben viszont
mér eddig is 350-nél tobb tanul6 fordult részint tanulményi, részint
pdlyavélasztdsi kérdéseivel az intézethez. Az a korilmény, hogy az
intézet miikodésének késébbi esztendeiben a kérdezdsksdé egyének
s a feltett kérdések szdma alacsonyabb, mint volt az elsé esztendé-
ben, csak latszélag jelenti csokkenését az intézmény iigyforgalmédnak
s abban leli magyardzatit, hogy idékdzben az intézmény, a hozzd
eladdig beérkezett kérdések tartalmanak figyelembevételével, kiadta
a részletes Magyar Féiskolai Utmutatét, ennek megjelenésérél és tar-
talmarol az ifjisdgot évrol-évre értesiti s igy, ez Utmutaté megjelenése
6ta, a legtobben csak abban az esetben fordulnak konkrét kérdésekkel
az intézethez, ha az el6bb onnan mar megkért Utmutatéban a maguk
részér0l keresett felvildgositdst meg nem taldlndk. Az intézmény
munkdjanak emelkedését a valésigban éppen az a tény mutatja, hogy
mig az intézet 1928/29-ben 8106 drb postai kiildeményt tovibbitott,
addig az 1929/30. tanévben mar 8639 drb kiilonféle kiildeményt kellett
postdra adnia.

Az intézmény végzett munkajdnak effektiv eredményessége,
e munka individualizdlé jellegénél, valamint anndlfogva, hogy az
intézet 4ltal lefolytatott levelezések és szobeli megbeszélések tényleges
hat4s4rél az intézetnek tajékozodnia moédjaban mar nem 4all, nehezen
mérhet6 le. Az intézmény tigyforgalma azonban s a sziiléktél és didkok-
t6l beérkezo koszonolevelek, valamint az a tény, hogy az intézet sta-
tisztikai megfigyelései szerint a maturandusok 6sszlétszdmdn beliil a
féiskolakra nem késziilé egyének ardnyszama az intézet fenndllasa 6ta
emelkedett, arra engednek kovetkeztetni, hogy az intézmény, nem-
csak a palyatdjékozottsdg terjesztése, hanem a foiskoldkra torekvés
mérséklése terén is, noha ez utdbbi csak akcidentdlisan képezi céljat,
nem eredményteleniil munkdlkodik.

S ha mindezek mellett mégis az intézmény tevékenységérél nem
jelezhet6 annyi, amennyit az felmutatni hivatva van s amennyit az
elérni torekszik is, ennek okdt semmiesetre sem a célkitlizésben, hanem
egyrészt a feladatok betdltéséhez sziikséges eszkozok hidnydban, més-
részt meg abban a kériilményben kell keresni, hogy az intézmény al6l,
illetve melldl hidnyoznak a pdlyavalasztdsi tdjékoztatisnak ama
tobbi organizciéi, melyeknek a felvildgositdis munkdjdt az als6- és
kozéptagozatokban, vagyis amaz életpalydkra nézve kellene szolgdl-
niok, amelyekre az elemi és polgari iskoldk és a kiilonféle kozépfoku
tanintézetek mindsitenek. A Féiskolai Tanulmanyi és Palyavélasztési
T4jékoztaté Intézet az intézményes palyavilasztdsi tandcsadds orga-
nikus egészének csak egyik s legfelsébb tagozata, melyet mint elso-
sorban re4 tartozét, a kozoktatdsiigyi miniszter Ur nagy megértéssel

Térsadalomtudomany 5
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életre hivott s fenntart ugyan, de amelyet az ipari, kereskedelmi s az
als6- és kozépfoku értelmiségi pdlydkroél szakszerti felvildgositdsokat
adni hivatott hasonlé céli intézményekkel alditdmasztani, illetve ki-
egésziteni, azok, akikre viszont az ily intézmények szervezése tartoz-
nék, mind e mai napig elmulasztottak. Pedig e kiegészités nélkiil a
palyatdjékozottsdag terjesztésének hivatasetikai, kozgazdasigi és
szocidlpolitikai szempontbél egyarant fontos és a mfivelt kiilfold
dltal egyre jobban értékelt tigye kelloképen nem szolgdlhat6 s a Fo-
iskolai Tanulmdnyi és Pdlyavdlasztdsi Tdjékoztaté Intézet, még a
maga sajatos munkdjdban s még majd akkor is csak féleredményeket
fog elérhetni, ha munkédjdhoz azokat a ma még nélkiilozott fedezete-
ket is megkapnia sikeriil, melyeknek segélyével programmba vett,
de eddig meg nem valdsithatott kiilsé organizdciéjit, a kozépiskoldk-
ndl megbizandé tandcsadé-kozegek beallitdsdval, kiépitenie sikertiil.

S amig az értelmiségi elemekben vald tultermelés megelézése
terén egyel6re nem sok eredménnyel dolgozunk, addig a masik oldalon
azt a torekvést, mellyel egyesek minden aron mennél magasabb kvali-
fikdciok megszerzésére s ez alapon mennél magasabbrendfi tdrsadalmi
elhelyezkedésre igyekeznek, kozvetve szinte kikényszeritjiik. Egészen
bizonyos pl., hogy ha — mint ez ma tényleg torténik — azokat a
palyédkat és élethivatasokat, melyek az eléismereteknek és iskoldzott-
sagnak valamely kisebb fokdval is kifogdstalanul ellithaték, pusztdan
azért, mert f6los szdmban rendelkezésre dllanak, rendszeresen és elo-
szeretettel oly magasabb képzettségli munkaerdkkel telitjiik, kiknek
intelligencidjat a rdjuk bizott munkakér nem hogy igényelné, de
tdin meg sem birja, — nemcsak drdgdbban termelt munkaerdket
alkalmazunk, mint sziikséges lenne, hanem még azokat az egyéneket
is, akik a maguk ambiciéi és koriilményei szempontjabol eredetileg
valamely szerényebb iskoldzottsaggal s ehhez mért szerényebb elhe-
lyezkedéssel is beérnék, a favorizdlt magasabb képzettségliek ver-
senye folytdn, ugyancsak a magasabb képzettség megszerzésére s e
képzettséggel aztin a nagyobb igényességre is rakényszeritjiik.

A kritika, mellyel az értelmiségi tultermelés szocidlis veszélyei-
vel szemben tanusitott eddigi passzivitdsunkat, teljes tdrgyilagossigra
torekedve, jellemezniink kellett, részben ugyan mar rdmutatott arra,
amit6l a szébanforgd tulprodukcié tovabbi megeldzése érdekében
tartézkodnunk, illetéleg amit a tultermelés elhdritdsa végett tenniink
kellene, a megel6zés célszerti remediumainak teljes sordt azonban
ki nem meritette. Részint a mar elmondottak konkluziéiképen, részint
azok kiegészitéséiil, tobb ily utat és eszkozt lehet és kell még ki-
emelnem.

Igy, mivel annak a tulzott feltorekvésnek, mely a szellemi pro-
letdridtus veszedelméhez vezetett, hatdsai, mint lattuk, mar a kozép-
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iskolai tanulék létszamviszonyaiban is jelentkeznek, a kozépiskoldk
pedig éppen a magasabb szellemi kiképzés eldiskoldi, a maturds és
diplomés elemek szamdnak a maindl egészségesebb alakuldsa érdeké-
ben, bizonyos preventiv intézkedések mar a kozépiskolai oktatds koré-
ben is alkalmazanddk lennének. A kozépiskolai torvénynek (1924.
XI. t.-c.) az a rendelkezése (17. §.), mely a kozépiskoldkban a tanul6k
létszamadt osztdlyonként 40 foben irdnyozza eld, a parhuzamos oszta-
lyok jelenlegi szdmdanak csokkenté reviziéja mellett, mennél siirgé-
sebben végrehajtandé lenne s a tanulék osztdlyonkénti orszdgos 1ét-
szamdaba a mindenkori magdantanuldk is betudanddék lennének. Etto6l
fiiggetleniil is a kozépiskoldkba torténd felvételek, az egyetemi és
milegyetemi beiratkozdsok felvételeit médositd 1928. évi XIV. t.-c.
1. §-dnak helyes szellemében, a felvételt kérék tanulmdnyainak eladdigi
eredményeire tekintettel s a mondott térvény repartialé és aranyositod
intencidinak oly értelmezésével lennének eszkozlenddk, hogy a kiilon-
féle foglalkozdsi agakhoz tartozé sziilok gyermekei az egyes foglalkoz4-
sok értelmiségi jelentOségének megfelelé ardnyban juthassanak be
kozépiskoldinkba. Mert bdrmennyire elismerésremélté és etikus
kovetkezménye is az emberi méltésagban val6 egyenloség keresztényi
nagy eszméjének a modern tdrsadalmakban az a lehetdség, hogy az
egyesek valamely alacsonyabb tdrsadalmi osztdlyb6l magasabba
emelkedhetnek s barmennyire kivdnatos is, hogy a tdrsadalmi kapil-
laritdsnak ez a lehetdsége minden arra érdemes egyén szamara necsak
elvileg, hanem tényleg is, mennél nagyobb mértékben nyitva éalljon, a
felemelkedésnek etikai jogosultsigit és szocidlpolitikai helytallo-
sdgit nyilvan csak azokra nézve lehet elismerni, akiknél az ily fel-
emelkedésre egyediil érdemesité erkolcsi és szellemi kivalosdg csak-
ugyan adva van. Amily teljes erkdlcsi alappal igényelhetik, nézetem
szerint, minden tdrsadalomban s barmily nehéz viszonyok kozétt is,
az egyes tdrsadalmi osztdlyokba tartozd sziilok azt, hogy gyerme-
keiket, amennyiben ezek a sziilok tarsadalmi hovatartozdsinak meg-
felel6 értelmi, erkolcsi és jellembeli kvetelményeknek legaldbb mini-
muméval rendelkeznek, ugyanannak a tdrsadalmi osztdlynak anyagi
és kulturdlis nivéjdban nevelhessék fel, tarthassdk meg és helyezhes-
sék el, amelyhez maguk a sziilék tartoznak, époly kevéssé lehet a tar-
sadalommal szemben tdmasztott olyan pretenzidkat méltényolni, me-
lyekkel csak 4tlagos, vagy ennél is gyengébb kvalitdst utédok, min-
den 4ron magasabb tdrsadalmi szféraba akarnak felemelkedni, vagy
éppen mdasok anyagi tdmogatdsdval felemeltetni, mint amelyben
sziileik élnek. Meg kell értenie a magyar tdrsadalom minden rétegé-

nek, hogy azokban a stilyos idékben, melyek rank szakadtak's melye-v

ket csakis egyéni érdekeink és 1genyemk fegyelmezesevel és mérsék-"
lésével tehetiink, legaldbb utédaink szdmdra jobbakkd, kmek kmek

",
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orvendenie kell, ha dtlagos vagy ennél is gyengébb kvalitisa gyer-
mekét abban a tdrsadalmi statusban latja megmaradhatni és érvé-
nyesiilni, amelybe belesziiletett. Annak a reahatdsnak tehdt, mely a
gyermekeiket iskoldztatni akar6 sziilok e szandékat egészséges irdnyba
terelni van hivatva, arra kell irdnyulnia, hogy mér koézépiskolai vég-
zettségre is, de méginkabb fdiskolaira, a FRivdlé kvalitdsi egyémek
minden lehetd tdmogatdssal, a csak dtlagos vagy éppen minimalis mér-
téket megiitd egyének ellenben csakis oly esetekben torekedjenek,
amelyekben az ily végzettség az érdekeltre nézve a sziilok tdrsadalmi
osztdlydban torténé megmaradhatdsnak elengedhetetlen feltétele.!

Erthets, ha a szelekciénak azt a gondolatit, melyet a kozép-
iskolai felvételeknél az elobb elmondottak szellemében alkalmazandé-
nak véliink, nemcsak a tanuldk elozetes kivalogatdsira, hanem ké-
s6bbi megrostdlasukra is vonatkoztatjuk.

Ezt a kiilonben koévetkezetes kivanalmat amiatt latom sziik-
ségesnek kiilon is megemliteni, mert még azok a nem részletes statisz-
tikai adatok is, melyek idevonatkozoélag rendelkezésre allanak, azt
bizonyitjak, hogy bar a tanulék bukdsi szdzaléka kozépiskoldinkban
altaldban nem alacsony (15—16%,), az elégtelen osztdlyzatu tanulok
aranyszama tekintetében az egyes kozépiskoldk idevagé viszonyai
kozott elég nagy eltérések vannak. Igy pl. az 1927/28. tanévrél ren-
delkezésemre allott adatokbdl azt lehetett megdllapitanom, hogy az
elégtelen osztdlyzatot kapott kozépiskoldsoknak, mondott évi
15-7%-0s orszagos atlagaval szemben, a hivatalos statisztika részérél
iskolafenntartok szerint kimutatott kozépiskolai csoportokndl, lefelé
7-8%-ig, folfelé pedig 20-5%-ig tortént eltérés s hogy a csak egy
targybol bukott egyéneknek ardnyszamai 5-7 és 11:3%,, a két tdrgy-
bél bukottakéi 1-3 és 7-29,, a ketténél tobb tdrgybél bukottakéi
pedig 07 és 5:69, kozott ingadoztak.? Minthogy ezek, a tanintézetek-
nek — mint emlitettem — csakis egész csoportjaira (mint pl. az
allami, vagy a kozségi, vagy a kiilonféle felekezeti tanintézetek osz-
szeségére) vonatkozé szdzalékatlagok, mdr maguk is alappal enged-
nek arra kovetkeztetni, hogy az egyes tanintézetekben a tanul6k
szorgalmdnak, illetve képességeinek lemérésére eltér6 mértéket hasz-
ndlnak, a megitélés mértékének eltérésége viszont, a tanintézetek
kozotti valasztds teljes szabadsdga mellett, a sziikséges és helyes sze-

1 Ennek a szocialpolitikai szempontbdl manapsag kiilénésen megokolt
gondolatnak, a Magyar féiskolai ifjusag valsiga c. dolgozatomban, mar 1926-
ban is kifejezést adtam.

2 Az 1928—29 tanévrél idevonatkozblag kozzétett statisztikai adatok
a fentinél mar elényésebb képet mutatnak. A bukéisok orszagos atlaga valami-
vel magasabb ugyan, az atlagtdl eliitd széls6ségek azonban kisebbek.
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lekci6 érvényesiilését merdben illuzériussa teszi, de igazsdgtalan is, —
az arra illetékeseknek gondoskodniok kellene arrdl, hogy kozépisko-
laink az ifjusdg tuddsanak elbirdlasiban mennél egységesebb mértéket
alkalmazzanak. S e mérték kello egységesitésének sziikségességével
felmeriil az az itt csak érinteni kivant kérdés, hogy a jelenlegi, tisztdn
csak tanulmdnyi osztdlyozds mellé nem lenne-e célszerii a tanulék
egész egyéniségének alakuldsit szemmeltartd, pszichogrifiai meg-
figyelést és jegyzékelést is bevezetni.

A Kkozépiskolai tanulék Ilétszamdt szabdlyoz6 intézkedések
egyébként nemcsak a féiskolai hallgatok szdmédnak alakuldsira hat-
ndnak ki elényosen s nemcsak a kozépfoku oktatdst tennék alapo-
sabbd, hanem a ma visszafejlédést mutaté polgari iskoldkba is életet
lehelnének! s ezen iskolatipus felvirdgzdsinak kovetkezményeként
azok a kozépfoku szakiskoldk is (tanitoképzok, ipari, kereskedelmi
és gazdasagi szakiskoldk), melyekre a polgari iskolai el6tanulményok
is kvalifikdlnak, inkdbb megtelnének tanulékkal, mint megtelnek
napjainkban.

A kozépiskolai tanulok létszamdnak szabdlyozdsatél fiiggetleniil
is azonban a féiskolai numerus clausus revizi6 ald lenne veendo s az
egyes tanszakok részére megdllapitand6 1étszdm az egyes szakokkal
osszefiiggd életpdlydk felvevoképességének alapos mérlegelésével lenne
meghatdrozand6. Ennek a szocidlpolitikai szempontbél megokolt
kivdnalomnak kiilonben minden oly tanintézet tanuléinak létszdm-
viszonyaira alkalmaztatnia kellene, amely intézetek valamind sajdtos
szakképzettséget adnak. Azoknak a merdben technikai nehézségek-
nek, melyek az egyes életpalydk telitettsége mértékének megdllapi-
tisa terén fennforognak, a szukreszcencia-tiltermelés megel6zését
époly kevéssé lenne szabad meggatolniok, mintahogy elhibdzott lenne
valamely tanszak tanuléinak létszdimdt amiatt nem szdllitani le a
szocidlpolitikailag igényelt mértékre, mert ezdltal egyes tanintézetek
orszagos szempontbél esetleg feleslegesekké vélndnak. Az egyes élet-
palydk mindenkori telitettsége s az egyes palydkon sziikséges utdn-
potlas mindenkori mérve nagyon is meghatdrozhaté valamik s a munka
észszerli szervezésének és a munkaerdk raciondlis kihaszndldsdnak és
elosztdsdnak szempontjabol orszdgos érdek is, hogy a munkaalkalmak
és a munkakindlat egymdshoz val6 viszonylata egyszer mdr az egész
vonalon szdmbavétessék. A foloslegessé valé intézmények megsziin-

1 A vonatkozé statisztikai adatok egybevetésébél megéllapithaté, hogy
a polgari iskolai tanulék szdma 1924—25 éta feltiinden csékken. Mig ez a lét-
szdm az 1924—25. tanévben 9o.776 volt, 1925—26-ban mar 87.161-re, 1926—
27-ben 83.792-re, 1927—28-ban 78.998-ra, 1928—29-ben pedig 72.113 fére
apadt le.
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tetése, vagy mas idoszerti és produktiv célokhoz adaptalasa sem meg-
oldhatatlan valami, kiilonésen ha az ily intézmények torlésével vagy
atalakitdsival egyidejlileg a kebelilkben eladdig mikodott egyének
exisztencidjat is megsemmisiteni nem toreksziink. Amily értheto
emberileg, hogy azok, kik valamely intézmény sorsahoz a maguk
exisztencidjat is kapcsolva latjdk, az intézmény fennmaraddsaért, a
sajat exisztencidjuk érdekében minden médon és sokszor a koz hat-
rdnydra is harcolnak, annyira bizonyos, hogy nélkiilozhetévé valo
intézményeink a benniik alkalmazott egyének minden komoly kiiz-
delme és ellendlldsa nélkiil lennének megsziintethetok, ha a meg-
sziintetés a megélhetésiikkben 4ltala érintett egyesek exisztencialis
érdekeinek megovasaval vitetnék keresztiil.

A f6iskolai numerus clausus eddigi keretei egyébként nemcsak
szocidlpolitikai szempontb6l, hanem kulturpolitikai érdekbdl is igé-
nyelnék a revizi6t. A mai keretek, az egyes féiskoldk ill. karok kozotti
reparcidldsuk ardnytalansdgdval, azt a szelekciét, melyre ép a f6iskolai
felvételeknél és a foiskolai oktatdsban lenne leginkdbb sziikség,
nagyon megnehezitik.

Nem lehet célom itt a részletezés, tény azonban, hogy mig pl.
a budapesti tudomdnyegyetem, a részére megallapitott zdrt szdm és a
felvételt kért egyének szdma kozotti erds fesziiltség folytan, az I.
féléves hallgatokat, a mult 1929/30. tanévben is, Gigy valogathatta ki,
hogy soraikban az egyszeriien érettek csak 32-1%,-ot tettek, a jelesen
érett egyének ellenben 33-49,-ot, a jol érettek pedig 34-5%-ot, addig
tobbi tudomdnyegyetemeink a résziikre ardnylag magasan megalla-
pitott zart szdim mellett annyira nem gyakorolhattak szelekci6t,
hogy 1] hallgatéik sordban az egyszertien érettek 59-2%, ill. 66:5%-al,
a jelesen érettek ellenben mindGssze 12:2%, ill. 14.6%, és 16-3%-al
szerepeltek.!

De nemcsak a foiskoldkra torténo felvételeknél lenne sziikség
megfelelé szelektdldsra, hanem a fdiskolai tanulmanyok folyamdn is.
Arra t. i., hogy a féiskoldkra felvett egyének csak mennél egységesebb
mértékkel elbirdlt s mennél komolyabb tudds alapjan jussanak diplo-
méahoz. Amint e tekintetben a statisztika mdr a kozépiskolakat érin-
téleg is azzal a figyelmeztetéssel szolgdl, hogy a mérték egyenldsité-
sére megfelel§ intézkedések volndnak teendék, nem kisebb mérték-
ben utalnak erre azok az adatok, melyek az azonos tanszaku féiskolai
karok vizsgaeredményeit évrél-évre osszehasonlitélag tdblazzdk.> Az

1 Az adatokra nézve 1. Asztalos Jézsefnek «A féiskolai hallgaték djabb
adatai» c., mar idézett tanulményéat.

2 Bz adatok részleteire nézve 1. a Magyar Statisztikai Evkényv évrél-
évre megjelend koteteinek az egyetemi vizsgdk és szigorlatok eredményeit
feltiintetd tablas kimutatasait.
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a tény, hogy az egyez6 targyt vizsgdk sikerének esélyei, egyetemeink-
nek éppen leglatogatottabb karain, egyetemek szerint jelentésen
eltéré széls6 hatdrokat mutatnak, minden mellékkoriilménytél fiig-
getleniil is kivdnatossd tenné, hogy a szelekci6 egységességének meg-
Ovéasara az érdekelt egyetemi karok gondoljanak.

A diploma-tultermelés megelézésének hatékony utja lenne az
is, ha az egyetemek mellett fenndll6 didkjo6léti intézmények tdmoga-
tdsiban csakis az igazdn szorgalmas, jellemes s az 4tlagosndl mind-
siiltebb tanulmanyi eredményeket felmutaté szegénysorsu féiskoldsok
részesittetnének.

Azok az idék, melyek e téren egykor elsésorban a humani-
tarius szempont érvényesitését ajanlottak, s6t sziikségessé is tették,
a «hadviselt» és a wamenekiilt» féiskoldsok kategéridinak eltiintével,
immdr elmulottak. A diplomds egyének mai nagy szdma mellett,
jotétemények kildtdsbahelyezésével s tényleges tamogatdssal csakis
olyanok lennének a féiskoldkra vonzandoék, kik istenadta talentu-
mukban és lelki tulajdonaikban, a nemzet szdmdra, az atlagosndl
nagyobb emberi értékek igéretét hordjak magukban.!

Felvethet6 lenne s tudtommal fel is vettetett az a gondolat is,
hogy a féiskolai hallgatésag szama a tanulmdnyok idejének, illet6leg
koltségeinek folemelése révén mérsékeltessék.

Kétségtelen, hogy akdr a tanulmdnyok idejének, akar azok
koltségeinek emelése, a kettd egyiitt pedig kiilondsen is apasztélag
hatna a féiskolai ifjisdg létszdmara. El kell ismerni azt is, hogy amely
szakokon a kell6 kiképzésre az eddigi idétartam nem elegendd, ott
ezt az idétartamot, a sziikséges mértékig, tisztan gazdasigi szem-
pontokbél {6l nem emelni époly hiba lenne, mint a felsébb tanul-
ményok koltségeit merdben a népoktatds ingyenességének szem-
sz6gébdl elbirdlni akarni. Mindezek ellenére mégis azon a nézeten
vagyok, hogy a tanulmédnyi id6 kiterjesztése, vagy a tanulményi
koltségek fokozdsa alig lennének célszeri tutjai a diplomdk szdma
és az elhelyezkedési lehetdségek kozotti osszhang biztositdsdnak. Ha
a tanulmdnyi id6 vagy a tanulmdnyi koltségek dltaldnosan emeltet-
nének, a munkaerétermelés gazdasédgossaganak kovetelménye is sérel-
met szenvedne s burkoltan a vagyoni cenzus is beiktattatnék az
értelmiségi palydk elérhetésének feltételei sordba. Mint részlegesen,
azaz csak a tulzstfoltsig 4ltal leginkdbb érintett szakokra alkalma-
zand6 preventiv eljdrds viszont a tanulmdnyi idSmek, vagy koltsé-

1 A di4dksegélyezés terén a tiszt4n humanitérius szempont érvényesi-
tésének hib4jara nem alaptalanul utalt Magyary Zoltinnak az egyetemi
ifjisag szocilis gondozdsdnak megszervezése targydban késziilt s mar idézett
Emlékirata.
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geknek emelése csak eltolnd, de meg nem oldand a tulajdonképeni
problémat, mert a tultermelést nem mint kivdnatos lenne dltaldban,
hanem legfeljebb csak egyes irdnyokban s ezekben is csak azzal a
kovetkezménnyel mérsékelné, hogy ugyanakkor mas irdnyokban tul-
- produkciét idézne eld.

A tanulmdnyi id6 és koltségek emelésének gondolatdval rokon-
értékli az a terv, mely az értelmiségi palyak tulzsufoltsigaval szem-
ben az egyes értelmiségi hivatdsok eléfeltételeiiil eddig megkivant
el6képzettségnek, a kvalifikdcionak szigoritdsdval vél védekezhetni.

Nézetem is az, hogy az értelmiségi palydk eddigi kvalifikdcio-
ndlis kovetelményei revizié ald volndnak veendék és minden pdlyan
a mai viszonyok dltal ott igényelt tudds mértékével lennének Gssz-
hangba hozandok. Kétségbe kell azonban vonnom azt, mintha ennek
a revizioénak az egész vonalon csakis az eddigi kvalifikdcié megszigori-
tdsival lehetne és kellene végziodnie. Vannak igen is értelmiségi
pélyak és hivatdsok, melyekre nézve az ott eddig megkivant elékép-
zettség emelendd lenne. Ha azonban Osszehasonlitdst tesziink mads
és pedig a mi kulturdnkkal legaldbb is versenyzé nyugateurépai alla-
mok idevdgd viszonyai és a mi viszonyaink kozétt, megdllapithato,
hogy mi, szemben mads, gazdasigosabban gondolkod6 nemzetekkel,
akdrhdny pdlydan maris oly magas kvalifikdciét kivinunk meg, amin6t
az illeté palydk kifogdstalan elldithatdsa nem igényel feltétleniil. Ez
pedig azzal egyenld, hogy mi az értelmiségi palyak tobb dgazatdban
maris koltségesebben kitermelt, magasabb igénytl és koltségesebben
is fizetett munkaerdkkel dolgoztatunk, mint a mindket ugyanazokban
a munkakorokben mas nemzetek alkalmaznak s mint aminoékre nekiink
magunknak is val6jdban sziikségiink van.

Amily hatrdnyos lenne nemcsak kulturdlis, hanem minden mas
szempontbdl is az, ha az életpalydkat a sziikségesnél alacsonyabb
képzettségli alkalmazottakkal telitenénk, 6konémikus szempontok-
b6l annyira nem elényds é€s a hivatds odaadoé ellitdsit sem feltétleniil
biztosité rendszer az, ha az egyes pdlydkra magasabb eléképzettséget
irunk el6, mint aminére azokon tényleg sziikség van. A kvalifikdcios
feltételeknek targyi sziikség nélkiili felfokozdsa nem eredményezi a
hivatds jobb és odaadébb betoltését oly bizonyossdggal, mint aminé-
vel az, maganak a kell6 ok nélkiil megkivdnt magasabb el6képzett-
ségnek sulydt, tekintélyét, st eredeti belértékét is devalvilja. Ezt
a tételt bizonyos, tekintélyben és tartalomban egykor igen magas
cimek és gradusok mai sorsa és jelentéktelensége nagyon is igazol-
hatja. Az el6képzettség oknélkiili formai emelése, a sziikségesnél
hosszabb tartamu iskoldztatds révén, a munkaerdk termelési koltsé-
geit is sziikségteleniil fokozza s az egyeseket abban is hdtréltatja,
hogy mennél kordbban a produktiv munka terére léphessenek.
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Az értelmiségi szukkreszcencia joévéjének biztositdsa kérdésé-
ben tobben arra is gondolnak, hogy az értelmiségi pélydkra torekvé
ifjusdg lehetbleg a nemzetkozi értékkel biré tanulményok, az orvosi,
a mérnoki és gazdasigi szakok felé lenne irdnyitandé s az ily szakok-
ban kiképzett egyéneknek itthon elhelyezkedni nem tudé tobblete
kiilfoldon lenne megélhetéshez juttatand6. Gyakran és nem is alap-
talanul torténik hivatkozds e tekintetben kiilonésen a németségre,
mely a maga értelmiségi f6loslegét megfelelé exportdlds révén igyek-
szik levezetni.

Nem is igen férhet sz6 ahhoz, hogy ha ennek az értelmiségi
kivitelnek kérdése és tigye kello koriiltekintéssel organizaltatnék, ha
ez organizicié révén a kitelepitendé diplomdsok megélhetése kell§-
képpen biztosithaté lenne és biztosittatnék, ha megfeleld gondos-
kodds torténnék arrél, hogy kivandorlé értelmiségiink a nemzetre
végleg veszendébe ne menjen s ha ifjisdgunk a kiilfoldi érvényesiilés-
nek nemcsak gondolatdra, hanem erds feltételeire is, foleg az idegen
nyelvek elsajatitdsa irdnti hajlandésigra kelloképpen rdneveltetnék,—
nem egy arraval6 magyar ifji taldlhatnd meg dtmeneti boldoguldsat
a kiilfoldon s késébb a gondtalan megnyugvést itthon. Ha azonban
azokra a nehézségekre gondolunk, amelyek az ilyen értelmiségi
export sikerének ndlunk ugy a megfelelé szervezés, mint a kitelepi-
tendék részén nélkiilozhetetlen elofeltételek szempontjdbdl tényleg
utjat alljdk, a kiilfoldi elhelyezkedés tervét, érdemi megolddsul, leg-
aldbb egyelére szdmitdsba még alig vehetjiik. S6t ha majd az a sok
feltétel, melytél a terv megnyugtatd eredményei fiiggnek, mind adott
valésdggd valik is, mérlegelendé lesz, hogy értelmiségi értékdlloma-
nyunkrél, mint igen nagy koltséggel kitermelt nemzeti vagyonrdl,
mily mértékben lehet és szabad a magunk szegénységében idegenek
javara lemondanunk.

Akdrmifélekép fognak is azonban az arra hivatottak az értel-
miségi taltermelés ellen védekezni, minden intézkedés, mely puszta
preventiv célzattal csak a jovére irdnyulna, a szellemi proletdridtus
veszedelmének ma mar csak részleges elhdritdsa lenne és lehetne. Mit
sem szdmolna t. i. azoknak az értelmiségi elemeknek tdrsadalmunk-
ban mdris erdésen felgyiilemlett tomegével, kik a maguk szellemi kép-
zettségének megfelelé alkalmazdshoz jutni nem képesek. Ezeknek
az elemeknek sorsa semmivel sem kisebb jelent6ségli probléma, mint
a munkanélkiili fizikai munkdsoké s a kielégité megolddst nem ke-
vésbbé siirgeti, akdr az utébbiak helyzete.

" Nem érzem és nem is érezhetem magam hivatottnak arra, hogy
azokkal a lehetéségekkel, melyek az értelmiségi elemek munkanél-
kiiliségét megsziintetni alkalmasak, egész komplexumukban s a rész-
letekbemendleg foglalkozzam. Bizonyos remediumok azonban, me-
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lyek szélesebb korzetben hatndnak és nagyobb nehézségek nélkiil
alkalmazhatdk is lennének, annyira kozel fekszenek, hogy a részle-
tekbe valé elmélyedés nélkiil is felismerhetdk.

Ilyen lehetne mindjdrt és pedig az 6sszes kozszolgalati hivatasok
eddigi befogaddképességének lehetéleges megévasira az, ha az
allamot és koztestiileteket ma kétségkiviil igen stlyosan érint6
nyugdijterhek, mint ezt a gondolatot tudtommal méir meg is pen-
ditették, alkalmas tranzakciéval a jové generdcidkra is atharittat-
ndnak s e réven az dllam abba a helyzetbe hozatnék, hogy amikor
alkalmazottjainak 4. n. normalstdtusat akarja, egyébként helyénvald
célzattal megallapitani, e stdtus kereteinek meghatdrozasiban ne a
mindendron valé pénziigyi megtakaritdsnak egyoldali s valéjaban
nem mindig gazdasigos szempontjat, hanem azt a tényleges sziik-
ségletet vehesse és vegye alapul, melyet a kozfeladatok kifogdstalan
ellitdsa munkdban és munkaerében valéban igényel.

Az 4llami nyugdijterhek emlitett dtharitdsa annak a tarthatat-
lan, mert a jovo generdcidkra is méltanytalan és a kozvetleniil érde-
keltek szerzett jogait is érinté tervnek is utjat szeghetné, mely a koz-
alkalmazottak eddigi szolgdlati idejét felemelni s a nyugalombavonu-
last korldtozni akarja. Az a kivdnalom, hogy a koézalkalmazottak
munkaerejét szolgalatképességiik hatardig teljes mértékben igénybe
kell venni s hogy a kelld alapnélkiili nyugalombavonuldsokat meg
kell akadalyozni, nagyon helytdll6. Az dllamnak mégis, a mai nehéz
szocidlis viszonyok ko6zott, nem célszeri az annakidején ugyis mar
alapos pénziigyi mérlegelés nyomdban megallapitott szolgalati idé
tartamdt, pillanatnyi és csak latszolagos pénziigyi elonyok miatt,
kiterjesztenie s a j6 szolgdlatok utdn kell6 cimen nyugalomba vonulni
akardkat visszatartania. Sét a fenyeget szellemi proletaridtus elhdri-
tdsa éppen azt kovetelné, hogy azok az egyének, kik szolgalati idejii-
ket betoltotték s igy addigi illetményeikkel egyenl6 Gsszegli nyugdijra
szereztek jogot, a tényleges szolgalat kotelékében még az esetben
se tartassanak vissza, ha maguk ott visszamaradni 6hajtandnak.
A szolgdlati id6 teljes tartama (35, illetve 40 év) a koézszolgdlatban
éppen elég hosszu arra, hogy azoknak munkaerejét, kik szolgalatukat
teljes odaaddssal latjdk el, megroppantsa s napjainkban, mikor az
allds- és kenyérnélkiiliség a dolgozni akard tanult emberek szdzait
teszi 6ngyilkosokkd, meg sem allapithaté szdmukat viszi biinozésbe,
vagy a legjobb esetben eredeti hivatdsuktol tavol 4ll6 oly munkakra
kényszeriti, melyek energidjukat idénap el6tt feldrlik, idealjaikat
s reményeiket leromboljdk, elégiiletlenségiiket fokozzdk, barkinek is
csak oly pozicibhoz szabad ragaszkodnia, melynek megtartdsit vala-
mely, etikailag is helytdlldé magdnérdek vagy csakugyan komoly
kozérdek tamogatja.
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De nemcsak az dllami takarékoskodds tilzdsait6l valé tartéz-
kodds révén lehetne az alkalmazds nélkiil 416 értelmiségi elemeket
foglalkozdshoz juttatni, hanem az U. n. beruhdzidsokra eléirdnyzott
fedezetek megfelelé felhasznaldsa utjan is.

Hany fiatal orvos, mérndk, iigyvéd és okleveles gazda vergédik
ma ndlunk sorsa feldli kinzé reménytelenségben amiatt, mert hidny-
zik az a minimalis t6kéjiik, mellyel a hivatdsuk meginditdsidhoz sziik-
séges elsé berendezkedés koltségeit fedezhetnék s az 6nallostlds kezdd
nehézségein magukat dtsegithetnék. Nem kételkedem benne, hogy
nagyon meg lehetne taldlni a minden idevidgdé szempontot kielégitd
moédjit annak, hogy azok a magasképzettségli egyének, kiket pro-
duktiv természetl foglalkozdsuk beinditdsiban ma a t6kehidny aka-
délyoz, hivatdsuk megkezdhetéséhez akdr az allamtél kozvetleniil,
akdar az dllam garancidja mellett mdsoktél s akdr egyénileg, akar
szovetkezéseiken keresztiil méltanyos feltételti kolcsonben részesiil-
hessenek. Az ily kolcsondk a kdz szempontjdbdl is csak elényds be-
ruhdzédsok lennének, mert anélkiil, hogy az allamot 4lland6 és nagy,
dologi és személyi koltséggel terhelnék, 6ndllé exisztencidkat terem-
tenének meg s a jol ad6z6 alanyok szdmdt gyarapitandk. Sét az ily
igazén exisztencidlis értékii kolcsonakcik nemcsak a szellemi pro-
letaridtus mérséklésére s nemcsak dllampénziigyi elonyok fokozasara
lennének felhaszndlhaték, hanem egyéb, szocidl- és gazdasagpolitikai
kivanalmaknak is szolgdlatdba lennének 4llithaték. A magukat dllam-
kolcsonnel ondllésitani kivdné orvosokkal szemben pl. célszerlien
lenne a kolcson egyik feltételéiil kikothetd, hogy az orvosokban még
ma is szegény vidéken, ne pedig az orvosoktél maris tulzottan ellepett
vérosokban tartozzanak letelepedni. A mérnokok és gazddk koélcson-
irdnti igényléseinek teljesitése konnytiszerrel lenne fiiggévé tehetd
att6l, hogy tervezett véallalkozdsuk az adott viszonyok kozott koz-
gazdasagilag leginkabb ajdnlott termelési helyeken s a leginkdbb
kivanatos termelési dgak szolgdlatiba szeg6djék.

A kozhatalom kiilénben, a rendelkezésre allo anyagi lehetosé-
geken kiviil, impériuménak erkolcsi és jogi kényszerével is 1gen haté-
konyan eldmozdithatnd a szellemi. roletaridtus tényében fekvd sulyos
tarsadalmi probléma. megoldasat “kozalkalmazottak korében a ma-
teridlis hatter(i 4lldshalmozdsok korldtozdsa, a mezdgazdasigi tize-
mekben az 4. n. gazdatiszti kényszernek, az iparvallalatokndl pedig
az 4. n. mérndki kényszernek! imperativ szigoritdsa, bizonydra nem

1 A mérnéki kényszer kiterjesztésének megokoltsigara s ettdl fiigget-
leniil is, sajitosan a magyar mérnékék érdekeinek kivanatos védelmére, tanul-
sagos adatokkal mutatott rd Szily Kalman 1929—30. tanévi miegyetemi
rektori Megnyit6jaban.
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amiatt keriiltek a szocidlis bajok posztuldlt gyoégyszereinek listdjara
s részben madr partprogrammokba is, mintha a mondott teriileteken
minden egészen rendben lenne s mintha maguk az emlitett eszkézok
a tdrsadalmi ellentétek s az értelmiségi munkanélkiiliség csokkentésé-
nek csak egészen jelentéktelen remediumai lennének. S6t azt hiszem,
hogy ugyanolyan alappal és ugyanoly szocidlis és gazdasagi elényt
igéroleg, mint amindvel a gazdatiszti vagy a mérnoki kényszer szigo-
ritdsar6l beszéliink, szélhatunk a kozségek orvostartdsi s az egyének
orvoshivasi kotelezettségének kiterjesztésérdl, a vidéken kell6szamu
gyogyszertaraknak, ha mdsként nem, hatésagi feldllitasdrol és fenn-
tartdsarol, a kozségekben alland6 gazdasdgi szaktandcsaddk alkalmaz-
tatdsardl, a jogi zugirdszat karos kovetkezményeinek lekiizdése érde-
kében pedig, méltanyos dijszabds megallapitdsa mellett, az iigyvédi
kényszernek kiterjesztéseirdl is.

Egyoldalisig lenne azonban azt gondolnunk ‘hogy az értelmi-

ségi szukkreszcencia valsigos helyzetének jobbraforditisdban csak
az allamra s a kultdr- és szocialpolitika hatésdgi irdnyitéira hdrulnak
feladatok és kotelességek, maga a tdrsadalom ellenben s a vdlsigba
jutott értelmiségi rétegek myinden aktiv kozremiikodés nélkil is
elérhetik az intelligens proletaridtus megsziinéséhez kapcsolédé nagy
érdekeik valbsuldsit. Ha ez érdekek szempontjabél az egészséges tar-
sadalmi idedl az, hogy minden dolgozni tudé és akar6 egyén szdmara
kvalitdsainak mennél megfelelébb munkakoér és munkdja utdn mennél
emberibb megélhetés biztosittassék, tgy e kovetelmény wvaléravdl-
tdsdnak a hatésagi beavatkozds és tdmogatds, bdr legels6 és nélkiiloz-
hetetlen, de csak egyik feltétele lehet. A mdsik valami, amire itt még
szitkség van : igaz keresztény szellemben a kolcsonds és praktikus
emberszeretet. Amig tdrsadalmunk beati possidentesei azt az etikai
elvet, hogy a vagyon és a vele jar6 tdrsadalmi hatalom mdsok és a
koz bajainak megértésére és enyhitésére sokkal inkabb kételeznek,
mint amennyire azok a merében egyéni elényok keresésére jogosita-
nak, kell6képen at nem értik és tettekre nem viéltjdk, az impérium
a térsadalmi bajok orvosldsdra csak félintézkedéseket fog tenni és
tehetni.

De nem remélhetik helyzetiik gyokeres javuldsdt a valsigban
levék akkor sem, ha sebeiket vagy eltakarjak, vagy a gyoégyitds koz-
érdekii sziikségességérol vald tdrgyilagos érvelésnek Onérzetes, de
békés utja helyett a fenyegetédzések terére lépnek. A fenyegetés a
birtokban levéket inkdbb elzarkdzdsra és védekezésre, mint meg-
értésre és engedékenységre szokta inditani. S ha az intelligens magyar
ifjisadg vdlsagos helyzetének méltanyldsa terén a legnagyobb bajt
abban a negativumban kell megjeldlniink, hogy értelmiségi szukkresz-
cencidnk kétséges jovojével azok, kik tényleg segithetnének is, szinte
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semmit sem foglalkoznak, gy ez a sajndlatos tény, azt gondolom,
nem kis mértékben tulajdonithaté azoknak, kik tdrsadalmunk kor-
osztilyai kozé meggondolatlanul éket vernek s a fiatalabb generaciot
nem a bajoknak és problémédknak meggy0z0 feltdrdsira s a bajok
orvosldsidnak, formédban és tartalomban, higgadt szorgalmazéséra intik,
hanem a birtokban levo idésebbek ellen a tettek utjdra sarkaljdk.

S ezzel zarom is azt, amit intelligens ifjusdgunk jovo6jérdl, a leg-
megfoghatobbakra szoritkozva, mondani lehet.

Ezért a jovéért azonban, hogy megnyugtaté legyen, nem mon-
dani, de tenni kell valamit. Tenni, legel6bb és legaldbb annyit, hogy
értelmiségi szukkreszcencidnk megfelel6 elhelyezkedésének a nemzet
sorsdt nagyon is érinté kérdésével egyszer mar komoly feladatként
torodjink. Mert torodés és cselekvo elérelatas még végzeteket is fel-
tartéztathatnak, a passzivitis minden életet megdermeszt.









