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Végiil hidnyzik az 4] szervezetbdl is a legesekélyebb ossze-
koté fonal az alséfoku s a fels6foku kereskedelmi iskoldk kozt. Az
alsbfoku kereskedelmi iskolék (kereskedelmi tanoncziskoldk) nem
rég kibocsétott szervezete még teljesebb szakiskoldkkd tette ezen,
- az igazi gyakorlati kereskedSket képzé iskolékat. S hova-tovdbb
mind tobben csak a kozép, illetve polgari iskolai négy osztily el-
végzése utén keresik fel az alséfoku kereskedelmi iskoldkat is. Ez
iskoldk szaktanérainak képzésére is van intézkedés, alegtobb helyt
a feled kereskedelmi iskolai, illetve kozép, avagy polgdri iskolaiak
tanitanak s mégis tudtommal, még rendkiviili hallgaték se lehet-
nek végzett tanuléik a fels kereskedelmi iskoldkban. Mér az ipari
szakiskoldkn4l nines meg ez elkiilonzés.

(Torda.) VoLENSZKY GYULA.

JTRODALOM.

A tanarképzés és az egyetemi oktatas. Paedagogiai tanulmény. -Irta
Kdarmdn Mor. Melléklet: A budapesti tanirképzé intézet szervezetére
vonatkozé munkalatok és iigyiratok.

Kérmén Mor nem ir sokat, inkédbb a tanitéi mikodést vilasztd
munkatéril; de ha ir, irdsa erds hatdssal van nemzeti kdzmiivels-
désiinkre. Obt van pl. a «Gymnasiumi tanitds terves és a red vonatkozd
«Utasitésoks. Ez a m{l javarészben az & terméke és ma Ggyszélvén egész
- kozépiskolai oktatdsunkat irdnyitja. Kdrménr6l elmondhatni, hogy nem
ir «multa, sed multums. A cz{mbeli tanulmény sem otletszert felszélalds,
hanem kozépiskolai tanirképzésiinknek, nemzeti kozmiivel6désiink e
jelents tényezdjének, biztos szemmel, erds kézzel vals irdnyitssa. O te-
heti! Hisz nem az els6 szava e fontos kérdésben. Tanulménydnak mel-
1éklete : a budapesti tandrképz8 intézet szervezetére vonatkozé munka-
latok és itigyiratok a tanuja, hogy a tandrképzés terén nyilvénult Gjabb
torekvésekben nagy része van, Megvallom 8szintén, midén a tandrkép-
zés Gjra napirendre keriilt és egymdsutén széltak hozzd: Hoéman,
Heinrich, Begthy, stb., én a Kdrmén szavét is virtam és tudtam, hogy
nem marad el. Vértam, mert meg voltam gy8z8dve, hogy tanulok beléle.
Azt nem hittem, hogy nekem jut & tanulminy ismertetésének szeren-
cséje; de folszélitva e folyéirat t. szorkesztjétsl, vallalkozom red — szi-
vesen is, nem is. Sz{vesen, mert kozvetve tanusdgtételre nyilik alkal-
mam, mily nagy becsiilést érdemel Kdrmén tudomdnyosséga ; nem szi-
vesen, mert egyben-mdsban eltérd a felfogdsom, a melynek nyilvénitdsdt
sinfans prohibet pudor.»
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Mit is akar Kdrmdn tanulményédval ? A felelet megvan a czimében :
ta,nérképzest az egyetemi oktatds keretében. A mit mdr egy negyed
szdzaddal ezeldtt és azéta ismételten mondott, hogy a tandr képzés az
egyetemet illeti meg, azt most torténeti koriiltekintissel megerdsiti.
«A philosophiai kar elé», {gy fr, «nézetem szerint alig tfizhet6 magasz-
tosabb feladat, mint a nemzet kézmivelédésének, oktatésiigyének szol-
gélata. Koriiltekintésiink az eurépai miveltség hdrom typikus vezérnem-
zotének (a német, franczia és angol nemrzetnek) e szdzadbeli oktatdsiigyi
mozgalmain, azt hiszem, eléggé megvildgitja a véleményt, melynek a fen-
tebbi szavakban kifejezést adtam, mikor — most husz éve — kozépisko-
lai tandraink tudoményos kiképzése komolyabban kérdés tdrgys volt» *
Ez az egyik. Mdsik czélja az, hogy immédr utat médot mutasson, hogyan
felelhet meg a boleseleti kar e feladatanak. Bzt ily részletesen eddig
senki sem prébalta meg. Az alapeszméjét ugyan mdr husz évvel ezel6tt
maga Kdrman e szavakkal mondotta ki: «A philosophiai karnak kételes-
ségévé valt rendszeres tanfolyamait a tandrképzés szikségeinek megfe-
Telden szervezni». S0t a tananyagnak kiszemelése és tantervszerd szerve-
zése is megtortént.** Most azonban az akkor megalkotott tanrendben rejld
alapelvek szerint szinte a tanalaknak megallapitdsdt kisérti meg. Tanul-
ménya igy két részre szakad: az elsé részben az alapjdt veti, a melybél
minden részrdl el6tor az eszme, hogy a boleseleti karnak a tudoményos
kutatds mellett a tandrképzés a nemes feladata; a mdsodik részben az
&pités tervét mutatja ; azt fejtegeti, hogy mind legyen az egyetemi okta-
48, ha kétségtelen feladatinak meg akar felelni. A két részhez mellék-
letiil a budapesti tandrképzs intézet szervezetére vonatkozd munkdlatok
-8 ligyiratok jdrulnak.

A itorténeit koriltekintés rendkivil ta,nu_lségos Els6 sorban min-
-den tandrjelslt olvassa el ; megismeri beléle az eurépai kozmuveltségben
nényado nemzetek fols8, egyetemi oktatdsdnak képét. ElSl a német phi-
losophiai kar képe 4ll. Azt nem lehet mondani, hogy e karon mdr gang
und giibe volna a felfogds, hogy az 6 feladata a tandrképzés; még sokan
vannak, s kik az élet érdekeitél féltik a tud médnyos vizsgaléddst, a kik
nem ldtjak, hogy abolesészeti kar 1éte forog koczkén, ha nem 1ép a koz-
oktatdsiigy szolgdlatiba. Csak legtjabban az ifji német csdszdr nagy
iskola-értekezlete terelte helyesebb irdnyba az elméket. A német kor-
méiny megbizdsdbél a chicagoi vildgkidllitdsra késziilt jelentésnek dlta-
linos bevezets tanulmdnya mér befejezett tényként fogalmazza, hogy a
philosophiai kar most mér maga is szakképzd intézetté lett, egy kilon
hivatdsnak, a fels§ iskoldk tandri kardnak iskoldjivd. De ki nem tudni,
hogy a gyakorlatban még nines ez egészen igy ? ! —— Valamivel kedve-

* LIV, — ** 1120 1. és a fiiggelékek.
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z6bb a helyzet Francziaorszagban ; igaz, hogy itt is csak egy két évti-
zed 6ta. Amde a francszia fels§ oktatdsiigy a forradalmi felforgatdsok
daczdra egyben-mdsban kezdettl fogva conservativebb maradt mint pl.
a német egyelem, az élet érdekeivel is jobban szdmolt és egészében
czélszerilbb moédon szervezkedett. A kutatds és feltaldlds szellemének
dpolasdra kilon fSiskoldk tAmadtak: a Collége de France, a Muséum
d’histoire naturelle, az Ecole des hautes études stb. A régibb egyetem
belyébe lépett karok pedig a szakképzés szolgilatiba szeg8dtek. Ezek
. koziil a philosophiai karnak megfeleld facultés des lettres et des sciences
azzal is fontartottdk a hagyomdnyt, hogy a kézmiivel6désnek és dltald-
nos mfiveltségnek d4poldsdt tarjdk mai napig feladatuknak, az egész
pnemzet mivelt koreihez szélnak, dpolva benniik a tudomdnyos érdeket.
Médsrészr6l meg fentartottdk arra régi jogukat, hogy dltaldnos miivels-
ségnek szolgdlé intézetekben a tanitdsra 6k adnak szabadalmat, licen-
tiatust. Francziaorszdg t. i. megtartotta a régi fokozatokat : a baccalau-
reatust, licentiatust és doctoratust és a tdrsadalmi sziikségletekhez al-
kalmazta. Bz uton két irényban folyt be a kdzépiskolai oktatdsiigyre: &
baccalaureatus a kézépiskolai oktatds szentesitése ; a licentiatusa kézép-
iskolai tandrkodds eldfoltétele. A német philosophiai kar amazt dten-
gedte a gymnasiumnak, emezt egyszerfien tériilte. A forradalmi moz-
galmak folyam4n az egyhdznak és az Allamnak a kozépiskoldért vald
versengése idején, igaz, az irodalmi és tudoméinyos karok nem teljesit-
hették a tandrképzés feladatit; de mihelyt a kozoktatdsiigy ura lett a
maga sorsénak, nevezetesen a harmadik koztdrsasig hatdsos intézke-
dései 6ta, folismerik és tényleg alkalmazkodva hozz4, szolgdljsk sajitos
feladatukat. — Az angol egyetemek fejlédése kivdléan tanulsdgos, mert
a természetes, kiils§ tényezdk erdszakos behatdsitél ment fejlédésnek
példdjét mutatjdk. «Az igazi.nemszeti egyetemnek az legyen az idealja,
hogy kiterjeszkedjék annyira, mint maga a nemzet», tartja az angol fel-
fogds. S az angol nemzet széles mederre terjeszkedett és élete javaiban
erdsen gyarapodott az ujabb korban. Az angol egyetemeknek tehdt
ugyanennyire kellett terjeszkednisk. Mieldtt ezt tették, nem feleltek meg
a virakozdsnak, dllapotjuk korsigos volt. Ma azonban erfsen libadoz-
nak, 4j életerének jeleit mutatjdk. «Az angol egyetemi életnek 6rok
dicsésége marad, a mit a kézmiivel6dés emelése kortil, sajit falain kiviil,
két évhized Ota tett, egyrésat a kozépiskolai tanitds irdnyzdsa és vezetése
korill, vizsgilatok tartdssval és feligyelet eszkozlésével, mdsrészt tani-
tdsdnak oly tdrsadalmi osztdlyok kozé vitelével, melyek soha sem remél-
hették, hogy kozelébe férhessenek. A tandrképzés maga e kettOs irdnyu
mikodés mellett még nem nyert 6ndllé szervezést; de szinte azt kell
mondanunk, hogy folosleges; mert az egyetemi oktatds a kézmiiveltség
betetdzését tekintvén feladatinak, a kozépfokd tanitds az egyetem gra-
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dualtjai kozll vilaszthatja mestereit, E mellett 4ltaldnosan elismerik a
peedagogial képzés fontossigat. A cambridgei egyetem tandrképzé bizott-
sdgot is szervezett, azzal a feladattal, hogy a nevelés elmélete, torténete
é8 gyakorlala koriil el6addsokat rendezzen, az egyetem kebelében vizs-
ghlatokat tartasson, bizonyitvinyt is adva réluk. Az iidvos példa gyakor-
- lati hatdsdt azonban nagyban csokkenti, hogy az 4llamkormény mind-
eddig erls ostromldsra sem volt hajlandé a kozépiskolai tandrképesités
szitkségét torvénybe iktatni. De azért a kozépfoka oktatds szervezésének
kérdésével dsszefiiggésben a képesités igye is napi renden van. A jelen
kormédnynak taniigyhoz értd tagjai taval egy kirdlyi bizottsdgot alaki-
tottak, azzal a feladattal, «keresse médjdt, miként juthat Anglia jé! szer-
vezett kozépoktatdsi rendszerhez».

E tartalmi kozlésnek nem lehet czélja, hogy teljes képét adja a
szerz§ torténeti kiriiltekintésének, hanem igenis az, hogy izleltessen és
magdnak a torténeti fejtegetésnek olvasisdra buzditson. De még mds
valami is. Az, hogy biztos alapon vethessem f61 a kérdést: csakugyan
megvildgilja-¢ az a koriltekintés azt a véleményt, hogy «a philosophiai
kar elé alig tiizhetd magasztossabb czél, mint a nemazet kozmiivelddésé-
nek, oktatasiigyének szolgalata ?» A feleletem rovid lehet. Ha a szerzd
torténeti kordltekintésébdl nem kovetkeztet ki tébbet, mint azt, hogy
fonndll6 egyetemeink philosophiai kara a térténeti fejldésnek és az irdny-
ado6 eurdpai egyetemek példdjanak tanusiga szerint az oktatdsigy szol-
gdlatdra 8 nevezetesen a tandrképzésre hivatalos, azt mondom, hogy a
kovetkeztetés helyes. A tények ellen miért kiizdenénk? Az egyetem
philosophiai kardnak hajdani feladatdt tényleg a gymnasium felsd osz-
tdlyai teljesftik. Nem tartozik ide, j6I vagy rosszil teljesttik-e, vagy a
jolen szervezel mellett egydltalin j6l teljesithetik-e ? Az is tény, hogy
& philosophiai karnak igazi hallgatésdga-a tandrjelsltek. Ha a magyar
tanitérendek mind kilén tandrképz6t 4llftanak, ha ugyanezt teszik a
protestdnsok smég az dllam is az egyetemtd] fiiggetlen tandrképzSben
gondoskodik tandrainak képzésérsl: a philosophiai kar bédtran becsuk- -
hatja termeit. De lehet a kovetkeztetésnek mds alakot is adni. A szerzd
ugy ldtszik maga fejezi ki: «A tandrképzés — tgymond — kizdrdlagos
. tiszte az egyetemnek». Kzt a tételt ill6 tisztelette]l megtdmadom.
A magam véleményének szerzek igazsigot, ha egy kis latszdlagos
szdrszdlhasogatdsra adom a fejemet. Tehdt: a tanirképzés nem az
egyetemnek tiszte, hanem csak az egyetem egy részéé: a bolcseleti
karé. Mert az az id6 mér elmult, a mikor az egyetem karai szer-
ves egészet képeztek. Mindegyik szakirényt vett. S nem meritik ki
a szakirdnyokat, hanem vannak ezen irdnyoknak szolgdlé felsd iskolak
az egyetem keretén kiviil. Ebb6l kovetkezik: ha a nemzeti koz-
oktatdsnak szolgdlatira nemszeti sziikségletbdl egy szakirdnynak szol-
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gal6 felsd iskola, mondjuk tandrképzd keletkezett, a mely mindazon ké-
vetelményeknek meg tud.felelni, a melyeket az illetd sziitkséglet, élet-
érdek vele szemben témaszt; roviden szélva, ha tud philosophiai kar
lenni: ez a tandrképzd, ha orvosi és jogi kar nem egésziti is ki, szintén
hivatalos arra, hogy a kézoktatdsiigynek tovdbbra is munkdsokat képez-
zen. Ez az elv nem képzel6dés sziileménye, hanem térgyi héttere van.
Ha én koriltekintek ez elv vildgdval az irdnyadé nemzetek felss okta-
tdsa terén s vele ennek tényeit magyardzom, igazolva talilom. Amde o
véllalkozds meghaladja feladatom keretét; én eleget tettem tisztemnek,
jelezve, mily értelemben tartom elfogadhaténak a szerz§ véleményét, a
melyet «kériiltekintésérer alapit. Az eltérés kiilonben sem lényeges:
Kérmén azt mondja, hogy a tandrképzés a philosophiai kar tiszte, én
meg azt, hogy a f6iskola, a mely tandrképzdsre villalkozik, emelkedjék
a philosophiai kar magaslatéra. B szerint bizvdst kezet foghatunk a ta-
nulmény els§ része térgydban. Lidssuk a mdsodik részt.

«Teenddinks: ez alegkozelebbi fejezotnek czime. S mi a teenddnk ?
Az egyetemi oktatdst kell czélszerfien szervezniink, hogy a hozzdfiizott
véarakozdsnak megfeleljen. Amde «nekiink magyaroknak e téren valdsi-
gos tjalkotdsra van ssziikségiink.» Az idegen uralom kézoktatdsunk ré-
gibb rendjét végkép megsemmisitette s a német szervezetnek nem is
mésdt, hanem félszeg utdnzatdt hagyta nyakunkon». Ez az idegen szer-
vezet azutdn a dolog természete szerint nem tudott 6sszefondédni nem-
zoti sajitos vondsainkkal s érdekeinkkel, ép azért csekély a hatdsa ——
akdr a nemzet ifjusdgdinak testi-lelki nevelésére, akdr a szakszeri munka
terén elméletileg és gyakorlatilag alkalmas, tanult és tapintatos tiszt-
vigel6k képzésével, akir a tudomdny haladdsinak bistositdsa kortil.
Fols6 oktatdsunk régi gyakorlatdnak nyoma veszett, uj gyakorlat nem
honosodott meg, s Igy nincs més hatra, mint behatolnunk a fdiskolai
feladatok bens8 lényegébe, megkeresniink az irdnyadé sajitos szempon-
tokat és ezekkel hozzd fognunk az j alkotdshoz.

A tanulménynak ez 4lldspontjdval nem tudok teljesen egyetér-
teni, nevezetesen az wj alkotds kérdésében. Az idegen uralom, jél van,
eltemette kozoktatdsunk régi rendjét. De nem lehet ezt térténeti kuta-
t4ssal felszinre hoznunk ? Ismerem e kérdésre a feleleletet. «Nem érde-
mes vele faradni, ugyis csak romokra akadndnk.» Hogy mire akadnénk,
azt voltaképen nem tudhatni. Annyi bizonyos, hogy nevelés- és oktatds-
iigytink multja még nines felkutatva. Nemzeti életiink egyéb érdekei,
alkotdsai sem dllnak még kelld vildgosségban elttiink. Pedig ezeknek
ismerete is derftene némi fényt a nevelés és oktatds gyakorlatira. Ne
tagadjuk meg eleve a német uralom el8tti oktatdsiigyiinknek rendjét;
én legaldbb nem mernék nyugodt lélekkel 4j alkotdshoz fogni, tudva
azt, hogy egyetlenegy szakembert sem tudunk felmutatni, a ki nagyobb
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ardnyokban, részletes kutattissal, élete javarészét rdszdnva kutatta volna’
nevelésiink és oktatdsunk hajdani rendjét. Tarsas villalkozds pedig a
ming a német nyelv teriiletén a Gesellschaft fiir deutsche Erzeihungs
und Schulgeschichte, egysltaléban nines. A millenniumi inneppel kap-
csolatos kutatdsok sem fogjik a komolyabb munkdt foloslegessé tenni.
Kérmén a maga eszméit az 4j alkotdsra killénben is csak kisérletnek te-
kinti, «Véllvetve kell, igy mond, minden hozzéértnek jirulni a nagy
véllalkozdshoz, hogy e hazdban is hathatésabb tudomdnyos nevelés
#lljon rendelkezésiinkre nemzeti létiink kifejtésében és kiizdelmeiben.»
Igenis! a tobbi kozt torténeti elmélkedéssel kell keresniink fels6 okta-
tasunknak régi alapjait, hogy lehetdleg ez alapon torténhessék az 4j
alkotids. 3

Az egyetemi oktatds eszkozei kdzt olsd helyen az dsszefiiggd eld-
addst emlti a szerzd. Ennek fontossdgdt, alakjat és tdrgyit egyarint
szépen fojtegeti. Tanulhatnak beldle még egyetemi tandrok is. Rdismer-
tem e sorokban Kdrménra, a tandrra, a kinek az elfaddsait magam is
élvezettel és haszonnal hallgattam. Magamon tapasztaltam, hogy igaz
az, a mit itt mond. Csak egy lényegtelen dologban van ellenvetésem-
Azt mondja: «A tudomdnyos eldaddsnak igaz moédjai tulajdonképen
szdzadunkban fejlettek ki». [Nem tudom, ismeri-e a tudds szerzé sazt.
Tamss lectiit, a melyek kozonségesen esak az Aristoteles logikai mi-
veihez irt commentdrok kisszerll nevén emlittetnek. Ezek a lectiok nem
egyszerti commentdrok, hanem Gsszefiggs el6addsok, a melyek a Kédrmdn
rajzolta kétféle médjst az eldaddsnak igen czélszerfien egyesitik, tobbé-
kevésbbé azokkal a tulajdonsigokkal birnak, a melyekkel & is jellemzi
az igazi eldaddst. 8 meg vagyok gybz8dve, hogy velik a kutaté és rend-
szeralkoté tudds épugy lekototte a parisi egyetem hallgatéit, mint Kdr-
mdn a budapestieket. De mondom, hogy nem tartom ez ellenvetést fon-
tosnak ; szfvesen elismerem, hogy ma mdr az el6addsnak jéval tokéle-
tesebb formdit ismerjiik, s hogy nevezetesen jéval tiokéletesebbek azok
a médok, a melyeket Kdrmdn ajinl. Melyek ezek ?

«Az elsd méd Gsszefiggd elGaddssorban egy egész tanulmanykort
olel fel, alaptényein és problemdin akar dttekintést adni, s féleg a
vezetd elveket, alaptételeket, altaldnos igazsigokat és eredményeket
ismerteti rendszeres kapcsolatban. A masik sziikebb korii, meghataro-
zott feladatot karol fel, a melynek tdrgyaldsira ép talin a tudomdny
jolen 4llapota utal, s melyet tehdt a tandr lehetS részletesen kifejt, a
kérdések minden bonyodalmait kivetve, a megoldds minden ajénlkozé
segédeszkozeit méltatvar,

«Az el6addsok elsd nemsét, az 6sszefoglalé tanfolyamokat ugy te-
kinthetjiik, mint az iskolai nevelés betetdzését, a tanulénak a tudomd-
nyos szellemhez feloemelését ; s masod rendbeli eléaddsok pedig az aka-
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démiai munkdsségnak nyijtjak példdit, ondllo tndoményos buvérlatok-
nak mint4it. Amazokban rendszert, emezekben modszert tanul ismerni
a hallgaté: mind a kettd sziikséges barmely életpalydn, mely tudomd-
nyos elékésziileten alapul.» S az egyetem kebelében nem bizhatoé a két
feladat teljesitése kilon-kiillon mds személyre. «Csak a felfedezd lesz
képes a tudoményt is bensSbb életidegzetével bemutatni». FEgyete-
miink philosophiai kardn a melynek koételessége, hogy rendszeres tan-
folyamait a tandrképzés szilkségeinek megfelelfen szervezze, a legkoze-
lebbi teendd a bevezetd, osszefoglald, rendszeres tanfolyamok czélszerd
#llandésitdsa ; esak azutdn lehet és kell specialis collegiumokrél is gon-
doskodni. ’

Az el8addsokat a gyakorlatoknak kell kiegészitenitk : ezt a tanul-
sdgot vonja le tovabbd Kdrman ama kiizdelem lefolydsanak feltiinteté-
86bél, a mely a nagy nemzetek fdiskolai életében az elméleti és gyakor-
lati tan{tds eldnyeirél a jelen szdzadban folyt. S csakugyan «igaz tdjéko-
zottsdg semmiféle tanulmdnyban megfelel§ gvakorlds nélkil pem szerez-
heté. Még oly elvont tudomdnyokban is, mint & mathematika és a logika,
nem elég a meghatdrozdsok pontos értése és a tételek Osszefiiggésének
#tgondoldsa, hanem végig kell kisérni alkalmas feladatok sordn a fogal-
makat és igazsigokat érvényességok egész korében, hogy alkalom adtén
cserben ne hagyjon ismeretiink egyes problemaknil, melyeket élet vagy
tudomdny elénk 4llit. Tapasztalaton, tényeken alapulé tanulminyokndl
pedig mér maga a tapasaztalatszerzés sziiksége megkoveteli, hogy jol
ismerjitk. médjat, s iigyesen tudjunk bdnni eszkozeivel. S az eléaddsok-
pnak megkiilonb6ztethetd két nemével némikép parhuzamosan kapeso-
latban 41l a gyakorlatoknak is kétféle czélzatt alkalmaszisa. Az dsszefog-
lalé tajékozd, bevezetd eldaddasok mellé sorakoznak a tervszert, rendsze-
res gyakorlatok kezddk szamdra, melyek a tanulmdny kilonféle dgai-
ban érvényesiilt eljirdsmédok mindenikében kell6képen ugyesitenek,
a tiizetes speczialis, a tudomény djabb eredményeinek szdnt collegiumok
térsa pedig a kutatas médjainak elsajatitasira szant feladatok kitiizése
és megoldasuk kisérleténck ponios megbiraldsa, a tudos szemindriumi
gyakorlat.» «A gyakorlati oktatdsnak e két rendbeli feladatai kozt a
kéznevelés szempontjibol kétségkiviil legsirgéeebb az egyetem minden
karén a kezddket gydmolitd, a tudomédnyos munkédssigba bevezetd gya-

~ korlatok haladéktalan szervezése, mert dltaldnosabb sziikségletnek felel-
nek meg.» Ezek a kezd$ gyakorlatok elsfoltételét teszik a tuddsokat
képzd szemingriumi gyakorlatoknak.

Az utolsé fejezetben a tudés szerzd a tanszabadsag és a vizsgdlatok
viszony4t fejtogeti és értékesiti az egyeterni oktatds és a tandrképzés
terén. Okuldst itt is a német, franczia, angol egyetemi életbsl merit. F6-
leg a franczia viszonyok tanulsigosak. Itt toljes tanszabadsig uralkodik
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a tudoményos kutatis szolgdlatdban &ll6 intézeteken. Fzeken a tudo-
mény mintegy 6nczél, a hol egyedili feladat «az igazsigok kincshdzdt
gyarapitani és folytatni a tudés kutatds hagyomdnyst». «Mdsnemi te-
kinteteket tart azonban a franczia gondolkozdsméd ott déntéknek, a
hol a tdrsadalmi és dllami feladatok, kézérdekil hivatdsok szdmdra keres
biztositékot a rdjok véllalkozé személyek miveltségében és szakké-
szilteégében.» E tekintetben az oktatdsnak és vizsgdlatnak szoros egy-
mdsra vonatkozdsa jellemzi a franczia fakultdsok munk4jst. Majd a vizs-
gilat szabja meg az oktatds tartalmét és médjat, majd a tanitds donts a
vizsgdlat tdrgydra és menetére nézve. E szerint a teljes tanszabadsig
nem padagogiai kérdés: a tudomdnyos kutatds mihelyeiben van helye.
«Podagogiai jelentdsége a szabadsig és kitelezettsdy ellentétének pusz-
tin az oktatds és vizsgdlds viszomysban van; itt johet szdba, hogy a
nemszeti élet féltetett egysége, a kozmiivel6dés és tdrsadalmi kozdsség
czéljai mennyi tért engedhetnek és miben az egyéni kifejlédésnek ?»

Nem fontos ugyan, hogy itt a tanszabadsdg kérdésében némileg
eltérd véleményemet jelezzem ; mert hisz a szerzd maga kizdrja a tandr-
képzés korébdl, a mely vizsgdlattal jir. Mégis megteszem, hogy én is
hitvalldst tegyek a tanszabadsdg mellett. Igaz, hogy ott teljes a tan-
szabadsdg, a hol a tudomdny mmtegy onczél. De hogy azt a «mintegy»
széeskdt kikiiszoholhessem, inkdbb {gy fejezem ki, hogy teljes a tan-
szabadsdg, a hol az igazsig megismerése és kozlése a czél. «Nem lehet
kétség az irdnt, hogy a lelkekhez csakis az igazsdgot szabad juttatni, ez
16vén az értelmes lények java, czélja és tokéletessége.»* Tanszabadsig
a tévely terjesztésére nincs. Hény u. n. tudds rontott mdr be «az igaz-
sigok kincseshdzdbar rontva-bontva azt, a mi természeti igazsigot sz4-
zadok munkdja szerzett s hagyott kegyelettel & novendék nemszedékre,
vagy a mi telmeszetfolottl igazsdgot maga az Isten kozolt az emberiség
boldogitasra ? !

Oly szabadsdg, a mely szerint kiki kénye-kedve szerint azt tanit-
hatja, a-mi neki tetszik, homlokegyenest ellenkezik a jézan észszel és
-z elmék tokéletes megrontdsira vezet. Ha az emberek nem volndnak
tévetegek, 86t rossz akaratiak, bdtran meglehetne engedni a korldtlan
tanszabadségot ugy azonban a tudomanyos kutatds terén is szitkség
van némely korldtozdsra.

Igen természetes, ebben tokéletesen egyetériek a tanulmdny fel-
fogdedval, hogy ily irdnyitds még inkdbb elkel, a hol vizegdllattal kell
igazolni a tanultakat. «Minden vizsgdlati rendszabdlylyal a tanulményi
rendnek is lépést kell tartani, sét a vizsgdlatot nem is szabad mdsnak
tekinteni, mint a megéllapitott indirekt oktatdsnak. Vizsgdlni taninté-

# XIII. Leo, Libertas preestantissimum.
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zetnek egyaltalin nem szabad m4sként, mint a hogyan tanit, mésbél sem,
mint a minek megszerzéséhez maga minden telhetd tdmogatdst meg-
adott.» Bz nem csak észszeri kovetelmény, hanem kiillondsen életbe vigé
is. Hérom-négy kérdez6 van egy targybol a vizsgdlaton, mindegyiknek
m4s a gondolatkére és tudomdnyos irdnya, a névendéknek, hogy mind-
egyiket hallgassa, sem ideje sem alkalma: mi természetesebb, mint az,
hogy a kovetelményeknek meg nem felelhet ? !

Befejezdsiil a szerzé az észszerti tanulménysorra czélzé vizsgi-
lati rendnek féelveit kozli. Mér abbdl, a mit az eldaddsok és gyakorlatok
kiilonbozd nemeirdl és moédjairél megsllapitott, levezethet a vizsgdld
eljérds minden szabdlya. E szerint az els§ kovetelmény «a tandri pilya

‘szdméara s mulhatatlan, alapvet§ tanok kiszemelése, mivelhogy e féren az
egyetembe 16pg ifju tulajdonkép r4 van utalva azon tanulminyok rend-
szeres dtértésére, melyekkel eddigelé foglalkozott. Minden karon indokolt
tehdt az az eljirds, mely vagy két évi, ilyen alapot rako foglalkozasra
készti hallgatésagat, 8 ebbeli tanulmdnya eredményét gondosan puha-
tolva, alapvizsgalat alakjiban atjat 4llja, hogy elSismeretek nélkiil studiu-
ménak oly részeivel ne foglalkozzék, melyek természetoknél fogva bonyo-
lultabbak és konnyen félreértheték». Az erre kovetkez§ tudds tanulma-
nyok gyakoriabbakkd teendCk. A mathematikai tanulmdny aligha vesz.
tene valamit exaktsdgdbdl, de sokat nyerhetne mivel§ hatdsiban, ha a
jovendd tandr valamikép, eléaddsok vagy gyakorlatok Gtjin, meghono-
sodnék a mathematika alkalmazdeinak egész korében, példdul a termsé-
szet vizsgdlati és astronomiai szdmvetésben vagy pénziigytani szdmmi-
veletekben vagy a statisztikai mdédszerekben. Szintugy a t6bbi tudomd-
nyok is. Végre a szitkebb kérld paedagogiai és didaktikai képzés egészen
gy, mint a philosophia is, a térténeti hatvér megvildgitdsdban koteles
foltintetni direktivdinak értelmét és jogosultsdgdt. Agzonfelil lehetd
széleskori tapasztalatrél is kell gondoskodnia, ugy, hogy tervszerti
iskolalitogatist szervez a kiilonboz6. foku intézetekben és kapesolatos
értekezletekben megfontolds ald veszi a nevel§ tanitds eszkozeit és eljd-
rds moédjat.» .

Végére értem ismertetésemnek., Fétorekvésem az volt, hogy rovi-
den vizlatos képét adjam a tudds szerz§ tanulsigos miivének és sokakat
olvagisdra buzditsak. Olvassik minél tobben, mindazok, a kik a tandr-
képzés fontos iigyét sziviikkon hordjdk. Biralé megjegyzésre nem igen
volt sziikség. Eszrevételeim, a melyeket tettem, vagy még tehetnék
kevésbbé vonatkoznak a dolog lényegére. En Kérmén gondolatait min-
dig megértem és legnagyobb résziikben helyeslem is. Azt hiszem, més is.
gy van, ha beléjitk mélyed. Kdrman miivei egy gothikus dém hatfsival
vannak lelkemre, Litom mély és szildrd alapjukat és elmém gyényorrel
nézi az égbe t6r6 merész alkotdsokat, ivezeteket: de ha tekintetem a
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levegd égben nyuldé kisebb-nagyobb tornyokon folszall, szemem hidba
keresi végiikon a keresztet, a ker. kozmiiveltségnek e jelentds sym-
bolumét. 8 hagyjén, hogy nem taldlom, hisz a Mérk-téri doge-palotén
nincs tudtommal kereszt; de taldlok alkotdsain bizonyos magaslaton
més valamit, a.mit szédiilésbsl eredd tévedésnek tartok ; ez fij, de nem
haragszom érte. Mizy ExGELBERT.

Deutsche Fericnwanderungen. Schiilerreisen als Anschauungsginge
in deutscher Landes- und Volkskunde von Otto Wilkelin Beyer. Leip-
zig, Georg Reichardt Verlag, 1894,

A «Die Naturwissenschaften in der Erziehungsschules jouevid
szerzéjének e legujabb kényvecskéje is egyesiti magdban azon kivalé
tulajdonsdgokat, melyek f6munk4jit jellemzik. A sziinidei tanuld utaz4-
sok paedagogiai feladatdt és eszkozeit fejtegetd jelen tanulmdnydban is
megtaldljuk a mély, az igazi, eredeti Herbart-féle gondolatokban gydke-
szakrez8 pedagogiai beldtdst, a széleskorti, nemesak a szerz§ tulajdonképi
méjdra, a természettudomdnyokra, hanem a histériai ismeretekre is
kiterjedd miiveltséget, és azt a nemes, helyenként fényes nyelvet, -mely
lépten-nyomon mutatja, hogy a szerzé nemcsak idézgetni szereti, hanem
igazi tannlmany-térgydvé is tette nemzete legnagyobb irdjat, Goethét.

Igaz ugyan, hogy a kényv specifikus német tartalmu és csak arra
akar utasitdsokat adni, miképen oszszdk el a németorszdgi kozépiskoldk
kilencz, illet6leg hat évfolyamuk nyéri vacatidira Németorszdg foldjének
és népének ntazdsok segélyével valé megismertetését, de azért specialis
jollegli részletel mellett is annyi 4ltaldnos pmdagogiai szempontot thiz ki
fejtegetéseiben, oly tig perspectivdt nyit e kozépiskolai sziinidei utazd-
gok neveld feladata részére, hogy nem tudndnk jobb elméleti tdjékozta-
tdst ajénlani ily iskolai utazdsok methodikdjdra nézve, mint Beyer
tanulményat. .

A szerz8 kilon vdlasztva a nevelésnek Herbarttdl formuldzott e
kettés czéljst : a sokoldalt érdeklddés mivelését, és az erkolesss jellem
kozvetlen képzését, egymdsutin fejtegeti, az egyiknek is, a masiknak is
miképen szolgdlhatnak a szinidei tanulé-utazdsok.

A mi az elsdt illeti, megfigyelheté B. szerint az illetd beutazott
vidék: 1. mint az msthetikai megitélés tdrgya, 2. mint a geologia és
physikai foldrajz tdrgya, 3. mint az anyagi haszon (a 826 legtidgasabb
értelmében vett ipar) térgya, 4. mint emlékezetes események szinhelye,
5. mint a politikai f6ldrajz tdrgya, 6. mint mivészeti vagy culturszépsé-
gek helye. Még gondosabb tanulményt, mint maga a vidék, igényel a
nép és egyes tagjai. A kilonboz8 nemzetiségek, a nyelvjirdsok és t4j-



