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panaszos cég a hozzajarulas ellenében a kozség részére drut
nem szallit, semmit el nem idegenit és igy az 1920:XXIV.
t-e. 3. §-dnak (3) bekezdése alkalmazast nem nyerhet, ezért
a szerzddés e részben az illeték dijjegyzék 27. tételének c., b. b)
pontja és a 78. tétel I. A. «) pontja értelmében a hozzajarulas
osszege ntan az 1924, évi 5001, P. M. szdmu pénzigyminisz-
teri rendelethez csatolt fokozatos illetéktablazatokban meg-
hatarozott II. fokozatu illeték ald esik, mig a szerzdédés 2., 3.
és 4. ivétdl a panasz targyava nem tett 4 aranykorona 10 fillér
illeték fizetendS. Ami pedig a szerzédés 11. &s 14. $-ai értel-
mében a kozség részére vald villamos Aramszolgaltatast illeti,
az ennek ellenértéke utan jaro jogiigyleti illeték a hivatkozott
torvényeikk 3. $-anak (5) bekezdésében meghatarozott médon
a szerzOdés alapjan to6rténé kifizetések alkalmaval rovandd
le, illet6leg fizetendds be.

A kizszallitds utan jaro szerzddési illetékért a szdl-
lité fél, nem pedig a hatésdg felelés (Kozigangatasi
Birdosag 5951/1928. szam.) A panaszolt illetékek a panaszos
kozség részére kitlonbozd felek altal irasbeli szerzédés nélkiil
teljesitett szallitasok utan az 1920. évi XXIV. t.-c. 3. §-anak
s-em oo 5, $s-6: bekezdése- alapjan koveteltetnek_a panaszostol. Az eni-
litett torvényhely az allammak torvényhatésaggal vagy koz-
ségeel és varossal kotott avuszallitasi szerzddés utani illeték
lerovasara az altalanos szabalyoktdl eltéré moédon akként
rendelkezik, hogy ezt az illetéket kizardlag a szallitéo felek
kotelesek lerdmi, illetéleg készpénzben befizetni. Kitunik ez
kiilonosen abboél, hogy a torvény szerint a vallalati osszeget
addig kifizetni nem szabad, mig a szerzédés és nyugtatvany
illetéke be nem fizettetett. Mégis, ha a vallalati Osszeg ki-
fizetése az illeték lerovasa elétt megtorténik, a torvény az
illeték fizetését nem a kozségre stb. haritja, hanem azt mondja
ki, hogy a vallalati 6sszegnek az illeték lerovasa elStti ki-
fizetésébdl eredé karért az allamkinestarnak kezességgel az
tartozik, aki a kifizetést teljesitette, vagy aki a ki-
fizetését elrendelte. Nyilvanvald, hogy a tobbszor emlitett he-
lIven megallapitott kizarélagos illeték fizetési kotelezettsége
a vallalkozénak az altalanos szabalyoktél azért is eltér, mert
az 1920. évi XXIV. t.-c. 3. §-anak 6. bekezdése szerint az j-ik
bekezdésben foglalt szabalyokat arra az esetre is alkalmazni
kell, ha a szallitisi megallapodasrél okiratot nem is allitot-
tak ki, ilyen esetekre pedig a kozségnek sth, az illetékért valo
felelfssége az altalanos szabalyok alapjan sem volna meg-
allapithato, maga a {orvényszakasz pedig a kozségnek stb. az
illetékért valo felelésségét sem ki nem mondja, sem meg nem
allapitja. Az el6adott okokbhdl a panasznak helyet adni nem
lehetett.



