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igény elismerése és a masik igény megtagadasa kozott. Bizo-
nyos; hogy a most emlitett két igény jogi természete nem telje-
sen egyezd és hogy nem csupan egy elvileg elfogadott kartéritési
kotelezettség terjedelmi kérdésérdl van szé.  Altalanosan ismert
jogtétel, hogyha a felek kozdtt szandékolt jogigylet nem létesti-
lésért felelésséggel tartozik, akkor altala megtéritends az ugy-
nevezbtt negativ interesse, amely név alatt éppen, a jogosult azon
karai értenddk, amelyeket a szerzddés érvényes létrejdtie oka-
bol tett. A Kuria dlial elutasitott igény a negativ interesse tipi-
kus esete. A, felperes azon okbél hagyta el allasat és adta el
butorait, mert megbizot{ az alperesben és mert alperes az oro-
kosi kinevezésre igéretet tett, mint a negativ interesse korébe
esd kar, ez az igény elvileg elismerendd lett volna.

A gyakorlati eset ugyan nem mutai red a helyzetnek oly
alakuldgcara, amely egy masik érdekes jogkérdést vet fel, de az
eset megheszélése ennek a jogkérdésnek is aktualitdst ad. Fen-
tebb emlitettem, hogy a swolgalati igény és a negativ interesse
kért megtéritése nem egyszeriien terjedelmi kidgazisa egy egy-
séges alapigénynek, s hogy jogi természetére a két igény nem
teljesen egybevagd. A negativ interesse cimén igényelhetd Osz-
szeg Altalanos jogszabdly erejénél fogva nem haladhatja meg
azon értéket, amelyet a fél a szerz0dés érvényessége cimén igé-
nyelheine. Ami annyit jelent, hogy az esetre, ha a tervezett
orokdsi juttatis megvaldsulasa esetén egy bizonyos értéket jut-
tatott velna a felpereshez, ugy a negativ interesse megtéritése
ezen értéket tul nem haladhatja. Minthogy az esetre, ha az 6ro-
kosodési juttatas megtorténik, a szolgilatok dijazdsa sem volna
igényelhet (ily értelemben a szolgalatok dijazéasa iranti igény
elismerése is .a negativ interesse gondolatmenete alapjan torté-
nik), ugy a két igény egyiittesen is csak azon hatarig érvénye-
sithetd, mint amely Osszeget a tervezeit végrendeleti juttaids
helyezett a felperes javara kilatisba. Ezen a kereten beliil azon-
ban nemecsak a szolgalat dijazisa. lett volna elismerendd, hanem
a felperesnek egyéb az alperes igéretében, valé megbizds oka-
bél bekovetkezett kirosodasa is. A Kuria elutasitd allaspontjit
fehat nagyon is aggalyosnak tartjuk.

v

Jogélet.

‘A konnyelmii valasok megakadalyozasa tdrgydban 'inter-
pellacié hangzott el torszaggytilésiink felsbhizanak f. évi nov.
16-4n tartott iilésében. Az interpellacié hivatkozott a valdsok
nagy szamara, és garancidkat kivant atekintetben, hogy frivél
okokbé! ne torténhessenck valasok, a hézassagi torvény revi-
zidjat siirgette e célhol, és gyors orvoslast kért. Igazsagiigy-
miniszieriink az interpelldciora nyomban ‘adott valaszibap
mags is kézveszélynek mondotta a hadzZadsagok felbontdsanak
szaporodasit, valdsi epidémidrél beszélt, majd utalva arra,
hogy a bontasok kb, 75—80%-a a Ht. -77. §. @) pontja alapjan
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tortént az utobbi években, kijelentette, hogy kells médon gon:
doskodni fog arrdl, hogy ez a veszélyes epidémia ne terjed-
jen tovébb. ‘ :

Am szemben az interpellaci6 és az arra adott valasz
felfogdsaval, nem kevés bajunk kozepette is, azt hiszem, a
harangok félreverése nem indokolt.

Mit értheliink kénnyelmii valss alatt?

Ha a hazastarsak egyike ellenzi a hontast, kénnyelmii
valasrol szé sem lehet, legfeljebb csak konnyelmii valasi torek-
vésrdl. Mert valna am A. meg B. meg C., de mert hazastarsaik
ellenzik a hézassig felbontdsat, és mert birésdgunk csakis a
Ht.-ben koriilirt sulyos és komoly bonté okok valamelyikének
fennforgisa esetén bontjik fel a hazassagol, a kénnyelmiien
valni kivané legfeliebb arra ébredhet, hogy tanult egy kevés
hézassagi jogot és fizetheti a per koltségeit.

Marad csakis a masik esetkér: a 77. §. @) pontjanak
keretében kialakult egyezd akaratu vdlds. Maga az a konil-
niény — amj miatt az interpellilé aggodik —, hogy az egyezd
akaratu valasok szdma az Osszes valisok 75—80%-at teszi,
egyaltalan nem aggasztd tiinet, mert mi tigyvédek nagyon is
6] tudjuk, hogy' ezen pernek a keretei kozott intézédik el az
egyéb §-ok ald szubszumélhaté bontoperek mnagy része is
akkor, ha.a felek delikit okokbdl nem akarjik, vagy nem
akarjdk tovabora is egyéb bonté okaikat a nyilvanossag elé
kiteregetni. (Ami pedig a 77. §-on nyugvé ‘bontépereknek —
megengedem — mnagyobb részét teszi, amelyekben a torvény
kovetelményeit tekintve, taldn nem szerepel oly kifejezett
sulyos vétkességi koriilmény, amely a Ht. valamelyik bonto
okanak tényéallasat kimeritené, vagyis amelynek fennforgisa
esetén a mésik fél hozzajarulasa nélkiil nem - kivetkezhetnék
be wvalds, ezek miatt sem fartom az aggodalmat "alaposnak.

Legalabb is kiilonbdztetniink kell. )

A wvilis -semmikép sem Orvendetes felenség, hiszen szan-
dékok, tervek hajotorését mutatja. De fajdalmas és aggaszto
éppen ez benne, nem pedig maga az egyezd akaratu valas, mint
ahogy szomoru valami @ betegség, baleset, és bar nem ({réfa-
dolog az operacié sem, de sziikségképi valami. Ha a hazas-
tarsak akarata egyezd atekintetben, hogy elvaljanak, 6k tud-
j&k, miért teszik, ki tudja naluk jobban, hogy helyesen tesz-
nek-e, vagy sem, és ha inas tudna is jobban, villalhatja-e
azért a felelbssépet, és egydltalan, . kinek van abba joga bele--
szolni. Legyiink végre tisztaban azzal, hogy itt mindenek-
eldit.a © éleliikrd]l van sz6. Konnyii is nekik prédikalni, de 8k
vannak , egymashoz lancolva és toltik igy le életiikket, noha
mindkettonek akarata az, hogy ne igy legyen. ‘A héazastarsak
akarata ellenére fenntartani hizassigukat, valéban nem maés,
mint valami teljesen képtelen beleerdszakoskodis annak a két
nagykoru egyénmnek éleiébe, erfszak azzal az elvvel'-szemben,
hogy az § foguk életiik rendjét megszabni, ha egyezik az a]‘g-a.—
ratuk. Annal, hogy a torvény mindkettd akarata ellenére tarisa
Ossze bkel, csak az volna képtelenebb, hogy mindkettd akarata
ellenére adja is fossze ket
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S Ha el -is ismerem a,kézéletnek a.hazassagok fenndll4sa-
Jhoz’fiiz6ds. érdekét, mégis az allamnak és tarsadalomnak csak
egészséges hazassigokra van ‘sziiksége, nem pedig olyanokra,
;amelyek férgesek. Az jlyenek tekintetében az érdek az, hogy
igenis mihamarabb és minél konnyebben megsziinhessenek.
A tarsadalomnak és dllamnak sem érdeke, hogy olyan hazas-
tarsakat kényszeritsen egymés mellé, akik egyezd akarattal
akarnak valni. Mind gyermekeket virhatunk a rossz hazassa-
2okbdl? Az eugenetika s tiltakozik azok fenntartisa ellen.
Igenis, a racionalis megoldis egyediil az, hogy amennyi-
ben egyfeldl a valni kivand hazastirsak a vagyoni kérdések-
ben ¢s a gyermekek elhelyezése és tartdsa kérdésében meg- .
egyeztek, masfeldl pedig a birdsdg a felek akaratanak komoly-
sagarol meggy6zodott (1. a tényleges kiilonélés mar egy ideje,
3—6 honapja fennall; 2.-a [felek megjelennek a birdésag elbit,
a békéltetés ddcara is megmaradnak elhatidrozisuk mellett;
3. az életkozosséget, mondjuk, tovabbi egy honap alatt sem Allit-
idk vissza és a birdsag eldtt személyesen ujbdl kérik a bontast),
a hazassigot a, birdsag felbontja. Nem ok nélkiil, séf az élet
egzigencidit nagyon is mérlegelve és értékelve -jutott oda birdi
gyakorlatunk, hogy az egyez{ akaratu valast a 77. §. keretei
kozott elismerte. :
A gyakorls iligyvéd az egyediili, aki mesterségénél fogva
igaz bepillantdst nyer a beteg hazassag egész kortanaba.
" Annak- tapasztalataira tamaszkodva nyugodtan merem Aalli-
tani, hogy kiénnyelmii valas — az esetek egész elenyészd szd-
zalékit leszdmitva — nincs, csak konnyelmii hazassig van.
Emberileg komoly ok mnélkiil nem valnak el hazastarsak,. és
ha akaratuk egyezik a wvalds tekintetében, az &llam mne gordit-
sen az elé akadilyt. A tirsadalomnak és az egyénnek teljesen
osszeforro érdeke az, hogy a meg nem &ll6 hazassagok szin-
jenek meg, mar azért is, hogy @z azokbdl kikeriild egyének
megkisérelhessék ujbdli elhelyezkedésiiket. .Az mnem oncél,
hogy a megkotott hazassdgok fennmaradjanak, hanem csak -
az, hogy a j6 hizassigok maradjanak meg, Ennek pedig
éppen az esik ja vonala irdnyéba, hogy a meg nem &llok mi-
hamarabb sziinjenek meg. Ha egy rossz hézassig megsziinik,
még mindig lehet belble két jo hazassag. |
- A torvényhozasnak a.lehet6ség szerint arrdl kell gondos-
kodnia, hogy az egyének megélhetésének elifeltételei kellden
adva legyenek, #s mi meg lesziink elégedve, ha ezt a feladatat
oldja meg helyesen. Ez a tér. az, amelyen szivbdl koszonteni
tudnank minden interpellacidt, még inkabb szanilasi ideat. Ha
a torvényhozas e téren betolti feladatdt, kevesebb szeremcsétlen
hazassag fog létrejonni, 4s kevesebb j6 hazassag fog elszeren-
csétlenedni. : Dr. Balla Igndec.

A Civiljogaszok 'Vitatirsasaga az ' idén is megkezdte
-minden hét csiitortokjén délutan - 61 7 ldrakor az Ugyvédi
Kor helyiségében vitaestélyeit. Eddig dr. Doroghy Kalman a
valorizécios torvényrdl tartott~ elfadést, melyben a torvény
egyes szakaszaihoz fiiz6ds joggyakorlatot kritikai megjegyzé-



