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Egy év utan falumban gyakrabban sétalgatok. Megleps, csak most
figyeltem meg, hogy mindenki siivegel, koszént. A gyerekek hozzam is
csatlakoznak, elkisérnek. Az utcasarokrdl kiéltjsk egymasnak:

— Jé a kantor bacsi!

Orém iil az arcokon mindig, ha végigmegyek a falumon.

Irénkének beszamolok mindenrél, a beszélgetésekrdl, talalkozdsokrol.
Velem érvend és megjegyzi:

— Szeretnek, mindig szerettek!

Es én ismét érzem, hogy igaza van. Aztén hogy gondolkozom, réjovék
arra is, hogy az én jubileumom nem maradt el. Dehogy maradt... Csak
késik. Meg is nyugtat a késése, mert most mar azt is tudom, mikor lesz.
Az én jubileumomra Gsszekonditjék az Gsszes harangokat, s akkor eljé az
egész falu. Bizonyosan tudom, nem fog hidnyozni senki, s hoznak a szép
parkbol zold gallyat, ha tavaszi honapban lenne, gyéngyviragot is. Hiszen
hoztak mindig az iskoldba. A templom elétt is kedveskediek mise utan,
litania utén egy-egy szallal. Hat hoznak az iinnepségemre is...

Ezt az iinnepséget nem rendezik. Eppen csak hire fut, hogy:

— Meghalt az oreg kéntor!

Es jonnek hivatlanul, azok lesznek koriiléttem, akiknek adtam a szivem-
bél, negyven év alatt adtam, mindig adtam. ..

Ez lesz a legszebb iinnepségem, jubileumom, megjon, ha késik is. ..

A virdgokat leteszik a domborulé sirra, s sziviik azt dobogja:

— Isten vele, kantor bécsil

Tudjék a faluban, hogy csak testem megy pihenni. Szellemem kézét-
tik marad érékre, s a hajnali és esti szellével ezutén is bejérom az utcékat,
s mindig azt susogom:

— Edes falum, édes gyermekeim/

Koviacs Dénes

EGY GARDONYI-KOTET BONGESZESE NEPMUVELO
SZEMMEL

Nem tudom, hogy folyéiratunk érdemes meginditéi maguktol adtak-e
nevet e lapnak, vagy Girdonyi keresztapasiga nyomin, de bizonyos,
hogy a jeles ir6 apré jegyzetei kozt ez is olvashaté: ,Folyéirat-cim: Magyar
lélek™. Bir amihez csak hozzdjutottam Gardonyi irasai koziil, mindent
igyekeztem figyelmesen elolvasni, megvallom, ez csak most otlott sze-
membe, mikor a minap a ,,Magyar-irds, magyar lélek* kiaddsti konyvsoro-
zat Girdonyi: ,En magam® c. kotetét forgattam.

Barmint dll is a dolog, a kivdl6 nemzetneveld mindenképen atyafisig-
ban van folydiratunk szellemével, ez kétségtelen. Emlitett kotetének 233.
lapjin ,Népnevelés cim alatt leirt jegyzete is nem egy figyelemreméltd
dolgot mond a népmiivel§ sziamira.

ime egyik otlete: '

»Olyan helyen, ahol kirtyds a nép, a kartyat sakkjatékkal kellene ki-
szoritani®, ...mert ... ,aki tud sakkozni, megveti a kirtyat.“ Valohan sok
helyen nagyqn j6 lenne, foképen a serdiiloket, kiilon ifjisigi népmivelési
orikon megtanitani sakkozni, asztali teniszt jitszani, kiilonbozo fejtors,
vagy mulattaté tdrsasjitékokra raszoktatni, hogy a kartyatol, mely helyen-
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ként szinte megoléje a fiatalabb férfinemzedéknek, minél inkiabb elvonjuk.

Giardonyi azt ajinlja, hogy mdr az iskolasokat tanitsuk meg sakkozni,
mivel ez ,logikus gondolkodasra, az idegek megfegvelmezésére, indulatok
fékezésére szoktat, tehat ¢ppen magyar vérnek valo!”

Még a sakk-figurdk modernizildsit ¢és egyben magyarositsit is ajinlja
(,honvéd, huszir, biciklis, tiizér* stb.). ,

Bizonyos, hogy nem volna nehéz dolog egy kifejezetten magyaros, 0j-
fajta sakkot csinalni, amelyet aztin konnyen meg lehetne kedveltetni a
serdulokkel.

Kétségtelen az is, hogy ha olyan helyeken, ahol a kartyaszenvedély
elhatalmasodott a nép korében, csak egy-két fiatal magyart tudnank is
elvonni az ordog biblidjatol, mar igen nagy hasznot hozna a népmiivelok
ezirinyd munkilkoddsa Gardonyi otlete alapjan.

Mert hit azt mindnvajan tudhatjuk, hogy a kiros szenvedélyekrdl
val6 leszoktatisnak legjobb médjai nem azok, hogy a népmiivelési estéken
megbélyegezziik a rossz szokast, intjiik kovetdit, elmondjuk kiros hatésait,
hanem ha a hatist lehetSleg kézzelfoghaté médon bemutatjuk (képek,
statisztikai téblazatok, pl. az alkoholizmus rombolisairél), de foképen ha
az id6toltést hasonloan érdekfeszité mis id6to!téssel potoljuk, mint ahogy
sok nagydohinyos a mentholos szipkival pétolja a cigarettat idonként.

Nos hit erre j6 a sakk, meg a kiilonb6z6 versenyszerii €s edgvéb tér-
sasjiték, ha eleinte némi (természetesen artatlan) nyerési lehetoségeket
is nyujt. Egyszeriibb embereknek ott van a kozismert ,nyulazas®,
,malmozis“, melyhez tudvalevéleg csak egy papirlap, egyszerd rajz,
néhiny szem kukorica, bab, vagy lencse kell. El tudom ezeket megfeleld
atalakitassal falitablin rajzszegekkel jatszhaté tarsasjatéknak is képzelni,
melyen a jitékosok iigvességére a nézGkozonség fogadhatna s a nyertes
filléres népmiiveld fiizetet, vagy mas hasonlé hasznos dolgokat kaphatna.

Sét, nem idegenkednék felndtteknek rendezett olyan népmiivelési esté-
6] sem, melynek miisora egy részét kozos, de mindenkit érdekls és érintd,
szellemes, szoérakoztato tarsasjaték toltené ki. Olyan foldrajzi, irodalmi,
torténelmi, vagy természetrajzi tarsasjatékra gondolok (természetesen
megfelel§ s a kozonséghez ill6 formédban), amilyenncl festett. tablacskdkon,
szamokkal és lapokkal, vagy figurakkal — néha kérdés-feleletekkel -— gyer-
mekek szoktak szérakozni.

Az iigyes bibjiték mellett igen értékes szdmot adhatna s a miisorba
viltozatossigot, az estbe elevenséget hozhatna az ilyesmi; nem is beszélve
arrél, hogy egész sereg hasznos ismeretet, miiveltséganyagot adna dt, amit
ha prozai eléadisokba szoritunk bele, terhessé és unalmassi valhatna.

Oriilnék, hogyha otletes és tobb szabadid6vel rendelkezd népmiivels-
tirsaim kozt akadnanak, akik e ‘gondolatot megfelelden kiaknazndk; kiilo-
nésen ott, ahol az eléadé kevés, évrol-évre ugyanaz s szinte mir alig lehet
viltozatossiggal ¢rdeklédést kelteni és a népmiivelési estéken az el6ado-
termet nehéz hallgatésiggal megtolteni. Az érdeklédést bizonyira sike-
riilne fokozni ilyesmivel.

De, hogy visszatérjek Gérdonyihoz, emlitsink meg még néhiany
jegyzetét.

A papsignak — ugymond — gondolni kellene arra, hogy az analfabé-
tiknak is adjanak imadsigos konyvet. Nem kell abba beti, csak kép. Doré
bibliaillusztriciéi és a Dante-illusztriciok szoveg nélkiil is érthetdk.”



300

Nalunk, hala Istennek, nincsenek nagy szimmal az irastudatlanok, de
azért ezt a megjegyzést is ajanlhatjuk az illeté tanfolyamok vezetdinek
figyelmébe azzal, hogy mikor felnétteket tanitanak a betiivetésre és olva-
sisra, ezt az oOtletet is felhasznilhatjak talin korszeri atalakitisban a
betiivel nehezen baritkozok oktatasanal.

Az emlitett kotet ugyanezen lapjinak utolsé jegvzete is érdemes az
emlitésre a fentebb inondottakkal kapcsolatban: ,,Az elemi iskolai tanitis
akkor jut el a pedagogiai tokéletességre, mikor a tanité a munkéjit min-
den nap ezzel a mondissal kezdi meg:

Jatsszunk iskolast!*

Ugy vélem, mutatis mutandis ezt magunkra is alkalmaznunk kell és
nem szabad a népmiivelének sohase elfelednie azt, hogy (s ez nem akar
tavolr6l sem lebecsiilésként hangzani!) a nép egyes szempontokbél s bizo-
nyos fokig mindig gyermek. A jaték megfelel§ alkalmazisa tehit fontos a
népmiivelésben.

S ezzel kapcsolatban még valamit!

Girdonyirél tudvalevd, hogy igen szerény ember volt, a dicsekvésre
egyéltalin nem hajlamos. S ha e jegvzeteit és gyermekkori visszaemléke-
zéseit olvassuk, tapasztaljuk. mily gyakran emlegeti, hogy bar minden fel-
mendje lakatos volt s apjinak is a gépészség volt a mestersége, atyjat min-
denki mindig ,uriember“-nek nézte, mert az sokkal inkiabb litszott a
magasabb iskolikat végzett, jobb kozéposztilyhoz tartozénak, mint egy-
szer(i iparosembernek. ,Megjelenésére jellemzé — irja egy helyen —, hogy
egyszer Budapesten, mikor szerzédés végett ment egy foldbirtokoshoz, ez
szalénjiba vezette be s igen elbdmult, mikor mondta, hogy & az a gépész,
akit ez meg ez a gviros ajinlott.

A birtokos rinézett apim kezére és a fejét razta: Nekem iparos kell,
nem ur!“ .

Orommel emliti, hogy a szabadsigharcban apjat hadnaggya nevezték
ki és fegyvergydr-vezet6vé tették s hogy Petéfi a Viaci-utcan talalkozvan
vele, igy sz6lt: ,Druszam, bemutatom neked az én kis feleségemet!* Meg
hogy, mikor Aradrél oliah fuvaros mezében menekiilt az iildozé osztrikok
elol, Pesten Lihnerné, a késébbi vértanu felesége drommel fogadta még
paraszti 6ltozetében is el6kelé lakasian a kedves ,Czigler ur“-at.

»Igy maradt apim iparos — emliti masutt visszaemlékezései folva-
min —, aki vassal dolgozik, de mindennap tiszta fehér inget vesz magara;
aki beszegédik gépésznek, de olyan a ruhdja és a magatartésa, hogy a ven-
déglében a pincér téle vér rendelkezést és nem az urasigtol: aki szalma-
széken iil, de sonkdval issza a teéf, s akivel orrhangon beszél az ispan, de
csoddlkozassal a méltoésigos asszony.

S ezt folytathatniank még igy soka. De mindebbél igy is kivilaglik mar
két dolog. Az egyik, hogy az iré6 nem szégvenli apja iparos voltat, de biisz-
keséggel és 6rommel hangsulyozza, hogy finom, uras kinézésii ember volt.
A misik, hogy (s ez sokszor kiiitkozik a sorok ko6z6tt) nemcsak azért
becsiilték meg mindenfelé, magasabb korskban is, mert ligyes kézmiives
¢és a negyvennyolcas idékben j6 hazafi volt, hanem mivel finom modori
¢s gondolkozdsti ember, nagy olvasottsaga, izléses és tiszta oltozkodése, j6
megjelenése, magatartisa volt.

Ha mindezt népmiivel6-szemmel olvassuk, nem kell-e arra gondol-
nunk, hogy most, amikor olyan sokat beszéliink és irunk a nép, az iskola-
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zatlan clem és az 4. n. uri kozéposztily, vagyis magasabb iskolikat vég-
zett réteg kozotti szakadék dthidalasarol s ennek sziikségességérdl és stir-
gbs voltarél, nem éppen nekiink szélnak-e ezek a sorok?

Nem elsérangu kotelessége-e a népmiivelének éppen az emlitett szaka-
dék betomése, illetve athidalisa, eziltal a magyar nemzeti egység munki-
lasa szempontjib6l az, hogy a népet irissal és szoval, maganérintkezésben
és el6adasokon egyarint igyekezzék modor, megjelenés, magatartas szem-
pontjabol is nevelni?

En szivesen latniam, ha a népmitivelési estcken tartananak — természe-
tesen megfelelé formiban —, szinte azt mondhatndm: viselkedési, modor-,
illemtani el6adasokat.

Hangstlyozom, hogy ,megfeleld formiban®, mert ellenkezd esetben
visszafelé siilhetne el a dolog.

A helyes oltozkodésrdl a népviselettel kapcsolatban talin egy miive-
16déstorténeti eléadas keretében lehetne szolni, amelyet az emberi 6ltoz-
kodés fejlodésérdl tartanink, vagy egy egészségtani 6ra kapcsin (tisztasag
és praktikussig az oltozkedésben) s ebbe beleszoni az izléses oltozkodés-
6, a divat talkapasairél, izléstelenségekrél sz6l6 mondanivalékat.

Az illedelmes beszéd erkolestani téméval kapesolva johetne széba.

Szobaban, asztalnal, utcin valé helyes viselkedés és magatartasr6]l nem
egyenesen ,eléadni® — lasd: hibés, lasd: helyes képekkel —, hanem pl.
valami iigyesen szerkesztett elbeszélést olvasni fel a Fajankorél, aki nem
jobbkézzel emel kalapot, mikor balfelsl keriili el ismerdse, sot csak ujja
hegyével boki meg siivege szélét s aki a késsel viszi tanvérjabol a falatot '
szajahoz, de a kés nyelét ugy fogja egész marokkal, mint a szalmahianyé
villat, aki lenyalja a kést és evés utin bicskdval piszkalja a fogit stb.

Kitiinben lehet persze ilyesmit gyakorlatilag bemutatni fiataloknak
miikedvelg szindarab eléadisa kapcsin, annak elGkészitésekor s az ore-
geknek az el6adiason. ‘ :

Merthat nem nevetni és megbélvegezni vald, sét kedves s szinte gusz-
tusos latvany, ahogy a mi parasztemberiink szeletelgeti ligyesen és komd-
tosan szalonndjat a kenyéren s eszegeti azt joiziien, de bizony nem’ drtana,
ha tudna azt is, hogy fehér asztal mellett hogyvan kell kezelni a kést és
villat.

Egyidében viroskimban gyakran ismétlodtek a nagyobbszabdst kozos
étkezések: frontharcos bajtirsi vacsordk, képviselovalasztasi kozebéd,
piispoklatogatisi diszebéd s mas hasonlok. Megfigyeltem, hogy foldmives
testvéreink, kik pedig rétegiik elejét képviselték ott, jomodiak s a maguk
médjan miiveltek is voltak, mindig a hosszu asztalok szirnyvégeire hizéd-
tak & ott tomoriiltek. Megkérdeztem alkalomadtin egyiket koziilok, hogy
miért teszik ezt, hisz’ bajtarsak vagyunk, avagy: egyformin hivei vagyunk
a fépasztornak, tarkitsuk hat kissé az ilésrendet. De visszautasitottik az
ajanlatot s a kérdezettsl azt a vilaszt kaptam (ha nem is pontosan ezek-
kel a szavakkal), hogy ket az ,,urak” el6tt feszélvezi az, hogy nem tudnak
Ugy mozogni, enni, inni, viselkedni, ahogy az urak.

Olvashatjuk s halljuk azoktol, akik kint jartak, hogy a finn, vagy din
foldmives munkéja végeztével atoltozkodve bemegy a vendéglébe, avagy
kivéhazba és senki sem kiilonbozteti meg az ugyanott 4l6 orvostél, biré-
t6l, tanartol.
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S ha Gigy van, meg kell tenniink e téren is minden téliink telhetét.
Amennyiben csak egy-két népmiivel6 akad, aki a felvetett gondolato-
kat magaéva teszi s azokon elinduiva tovibb halad, mar elérte céljat ez
“igénytelen irds, amely egyebekben azt is szeretné ajinlani, hogy ha olva-
sunk — amikor csak lehet —, tegviik fel a népmiivclé szemiivegét s azon
it nézziik olvasményainkat.
Ecsy O. Istvén

KINCSEIM

Nem 6rzém 6sok gyémanigombjait,
Orcokségem: a dal, a vers, a hit.

Nem volt és nincs mas gyongyém, ékszerem,
Csupén a szivem s dolgos két kezem.

Naélam a csengd, fénylé aranyak:
A becsiiletes tett és akarat.

Testvérként mindig kézen vezeteit
A josag, hiiség és a szeretet.

Leltarba réva igy a kincseim:
Boldog vagyok. Hiszen ez mind enyim!

Csiszoltam, étvéztem boldogan, mohdn.
Ot évtized volt vésém, csiszolom.

S most feldiszitett szivem asztalén
Néktek ajanlom: Istenem, Hazam!
f ' , Moéra Laszlo




