FORRADALMASITSUK

A 1. Frigyes Vilmos, a jelentéktelen va-

lasztofejedelemségbdl feltoré Hohenzol-
lern dinasztia masodik kirdlya, aki Poroszor-
szaghol Ormesterallamot c¢sindlt, aki nevét
tobbek kozott azzal tette emlékezetessé, hogy
mint elédje, Nér6 csaszar, vagy epigonja, Hit-
ler ,oridsok brigddjaval" jatszadozott és egy-
egy jolmegtermett parasztlegény megszerze-
séért hajlandé volt rablébetdrést végrehajtani
szomszédjai felségtertiletére, - valami csoda
folytan potsdami kriptajabol kikelve, egyik
gyakorloteriinkre tévedne, bizonyara sok érde-
kes katonai megfigyelést tehetne nalunk.

Ha latna a kiigazodott mértani alakzatban
meneteld, egyszerre megdllo, alléhelyben és
menetkozben feszes. fordulatokat végrehajto,
kiilonbozé testhelyzeteket felvevd csapatokat,
az oOraml pontossdgu fegyverfogasokat, hal-
landa a pattogo vezényszavakat, a diszmenet
robajos litemét, bizonydra teljes elismerését
fejezné ki a latottak felett. Mint régi katonat
elszomoritana, hogy az egyenruha elsziirkitése
terén az 6 forradalmi reformjain is tultettliink
és most se szin, se copf, se masli, se kalpag,
hanem mindeniitt a célszerliség és az egy-
hangu borsészin uralkodik. Ezzel szemben jo-
gos elégtétellel allapitana meg, hogy az altala
teremtett formdk a birdlok minden okvetet-
lenkedése ellenére, dacoltak az id6ével.

Mint gyakorlati katona, bizonyara kérné
a kiképzés vezet6jét, mutattasson be osztaga-
val egy tamadast. Ekkor érné az els6 meglepe-
tés. Latna, hogy a csapat az eddigi feszes alak-
zatot megbontva, szertefut és a gyakorlotér
mélyedéseiben hasalva, valdsaggal eltlnik,
majd egyenkint felpattanva, 10—20 métereket
rohan el6ére. Masutt egy arokban, libasorban,
négykézlab elorekiszé csoportot latna és bi-
zonyara idegesen figyelmeztetné a parancs-
nokot, hogy az a tucatnyi ember, aki az dallas-
pontjukat képezé domb mogott rendetlen alak-
zatban a kozeli erddcske felé huzodik, pillapa-
tok alatt meg fog szokni.

Ha azutdn nagynehezen megértené a mo-
dern fegyverhatast, a repiiléket, harckocsikat,
gazt, a rakétafegyvereket és az ezeknek meg-
felel6 harceljarast, bizonyara azt kérdezné,
akkor wvajjon miért menetelnek a csapatok

ordkhosszat kiigazodott sorokban, miért csi-.

nalnak egyontetii fegyverfogasokat, huzédnak,
forognak és kanyarodnak, ha mindennek a
harcban semmi hasznat sem veszik.

A kiképzés vezetéje erre kétségteleniil
azt felelné, hogy a zartrend a legénység fe-
gyelmezéséhez, a katonai szellem megalapoza-
sahoz sziikkséges. A kiraly megértéen kérdez-
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a kiképzést

né, vajjon ma is olyan nehéz a legénység to-
borzdsa és a katonanak Osszefogott csécselék
megfegyelmezése; hogyan gatoljak meg a szd-
késeket, szoktak-e még embervadaszatot tar-
tani és milyen aron vasaroljak kiilfoldon a ka-
tonakat?

&

ARSADALMI atalakuldsok ideién meg

kell vizsgadlni a régi modszereket, vajjon
beleillesztheték-e valtozatlanul a dolgok uj
rendjébe. A vizsgalatnak és az azt kovetd ér-
tékitéletnek az 0j korszak szellemében, amel-
lett azonban perspektivikusan kell térténnie.
A kell6 tavlatot a helyes torténelmi szemlélet
és az analogiak biztositjak. Indokolt gérbe tii-
kor hasznalata, mely a fonaksagok alahuzdasa-
val ellensulyozza a megszokas erejét.

A szemlélet és atértékelés célja a valto-
zott rend és a régota meglevo intézmények ko-
zott a harménia - létrehozasa. Anndl inkabb
sziikséglink van erre, mert a most koévetkezd
évek nehéz proba idoszakat hozzdk vala-
mennyiink szaméara. A mélypontrél indulva,
rovid.id6 alatt kell megteremteniink az uj tar-
sadalmi rend .fegyveres erejét. Olyan kerete-
ket és tartalékos tomegeket kell nevelniink,
melyek ezért a tarsadalmi rendért és csak
ezért, a hdbori minden nehézsége kozépette,
korszer(i katonai tuddssal, szellemiiket tekint-
ve pedig elsopré folénnyel fel tudjak venni
a harcot minden tamaddval szemben.

 Szorosanvett politikai-nevelési természetii
feladataink tisztazottak, ugy, hogy e téren ma
mar az elfogadott elvek gyakorlatanak Kiter-
jesztésérol van szo. Itt az ideje azonban, hogy
szakmai téren is dont0 lépéseket tegyiink, A
rankviré rendkiviili munkat elavult és ke-
vésbbé hatasos moédszerekkel, mindennapi len-
diilettel nem végezhetjiik el. Csak a feladattal
aranyban allo, rendkiviili eréfeszitések, merész
és ujszerii modszerek segitenek. Az elvek tisz-
tdzasaval sietnink kell, mert a legrévidebb
idon beliil at kell térnlink azok gyakorlati al-

‘kalmazasara.

1948 nagy forradalmaink évforduloit hoz-
za: az emlékezés esztendejében ihlessen meg
benniinket a forradalmak szelleme, ragadjon

" magaval forradalmi lendiilet, hogy tudjunk és

merjink ujat és nagyot alkotni.

Az alkalom kedvez6 a mélyrehatd refor-
mok végrehajtasara, mert nem gatolnak mult-
ban gyokerez6 személyek, tekintélyi elvre ta-
maszkodo elméletek, egy meglevé nagy had-

. sereg és anyag altal képviselt tehetetlenségi

er6k. Ha azonban most gyavan, vagy tudatla-



nul tempo6t veszitiink, minden késobbi lépé-
stink szazszorosan nehéz lesz.
EG kell tehat vizsgalni a hadligyi p}rob-
lémat, vajjon a koriilmények megvalto-

zasa nem koveteli-e az elmélet és gyakorlat
hasonléan radikalis atalakitasat.!

A katonai problémakor a tarsadalmi
problémanak alkotorésze, fejlédésével lepést
kell tartania és tole el nem valaszthato. Ez a
tétel nemcsak a politikai ideoldgia, hanem az
altalanos szakmai fejlodés tertiiletére is vonat-
kozik.?

A torténelem folyaman a hadiigy mindig
figgvénye volt az uralkodé tarsadalmi rend-
nek és attol sem erdszakkal, sem egyéni spe-
kulaciék eredményeként nem volt elszakit-
hato. Delbriick?® leirja Machiavelli cs6édbement

kisérletét, midén a renaissance koraban, a
széthull6 feudalizmus kozepette, kizarolag
klasszikus tanulmanyai alapjan és a romai

hadiigy irant érzett Oszinte csodalat hatasa
alatt a polgdri Firenze honvédelmét altalanos
védkotelezettségen  alapulé  népfelkelésre
akarta épiteni. A korszak forrongé és atomi-
zalt tarsadalma azonban csak a zsoldos rend-
szert tlirte meg. Kisérlete ,meghidsult, mint
minden mas kisérlet a toérténelem folyaman,
mely nem vetett szamot a tarsadalmi adott-
sagokkal.

Az 6sszefiiggés mas vonatkozasokban is
kimutathat6. Nem véletlen példaul, hogY,a
késoi kozépkorban, midén Europaszerte meg
a lovagi hadviselés divott, a svajci paraszt-
demokracia mar népfelkelé hadseregekkel vi-
selte haboruit.

A tarsadalmi rend nemcsak a fegyveres
er6 Osszetételére dontd, hanem harcaszatara
is, minthogy ez hatdrozza meg a fegyverek
mindségét és mennyiségét az egyik oldalon, a
masik oldalon pedig befolyasa van a hadsere-
gek szamerejére. A kapitalista termelés tette
lehetévé az utols6 szaz év nagy népszaporula-

tat, ugyanakkor azonban a technika és gyar-

ipar nagyaranyu fejlédése a réginél hataso-

L A ,katonai gyakoriat" kifejezés alatt a katona-
sag mindennemi tevékenységét értem. Sajnos, a magyar
gyakorlat kifejezés, katonai .értelmezésében, gyakorla-
tozast jelent, igy konnyen tévedésre ad alkalmat. Ezért
a fogalom megjelolésére e tanulmanyomban a ,discip-
lina" kifejezést is fogom hasznalni, mely nemcsak fe-
gyelmet jelent, hanem szakmai tudast is, tehat azoknak
a szellemi és erkolesi javaknak Osszességét, melyek a
katondt és hadsereget meghatarozzak.

2 Mid6én kilon szakmai sikrol beszélek, ezaltal
semmiesetre sem akarom a $zakmai kérdéseket a szo-
rosanvett politikai-ideologiai kérdésektsl szsétvalasztani.
Allaspontom az, hogy a két kérdés csak teljes Ossz-
hangban fejlddhet = egészségesen és @Gsszefiiggésiikre
tanulmanyom folyamdn t6bbszér ramutatok. Mégis,
miutdn e tanulmany célja elsésorban a szakmai kérdés
vizsgdlata, a tétel bizonyitdsa érdekében, el kell a két
kérdést valasztani egymastol. .

' 3 D.: "Geschichte der Kriegskunst

] im Rahmen
er politisthen Geschichte. :

sabb és eddig elképzelhetetlen témegii fegyve-
rek gyartasat engedte meg. A kapitalizmus
tarsadalmi rendje igy jutott el a korszeriien
felszerelt témeghadseregekhez, melyek telje-
sen uj harcmédokat tettek lehetové, illetéleg
koveteltek. E tétel igazsdga akkor valik kézen-
fekvové, ha Osszehasonlitjuk a modern had-
seregeket a lovagi hadseregekkel, melyeknek
szamereje és harcaszata hiven tiikkrozi a feu-

.dalis termelési rend sajatossdgait.

Ha ez a tételiink igaz, akkor a tarsadalmi
rendben megtaldalhaté ellentmonddsoknak mu-

. tatkozniok kell a hadiigy terén is. Valoban a

piacokért, nyersanyagokért és gyarmatokért
dul6 egyre elkeseredettebb kiizdelem, mely az
utolsé évtizedekben immar a vildguralomért
folyt, az imperialista dallamokat a kizsakma-
nyolt tomegek egyre nagyobb méretl felfegy-
verzésére kényszeritette. Hasonlé ellentmon-
das az, hogy az imperialista haboru arra kény-
szeriti a kapitalista allamok kormanyait, hogy
elveikkel ellentétben- a magangazdasagba, a
javak termelésébe és elosztasaba drasztikus
eszko6zokkel beavatkozzanak.

Torténtek-e mar ndélunk kisérletek a ka-
tonai szakprobléménak a tarsadalmi fejlodés-
sel valo Osszeegyeztetésére? Fennall-e vajjon
nalunk a hadigy és a tarsadalmi rend kozott
tapasztalt ellentét?

A felszabadulds 6ta a katonai szakproblé-
manak a tarsadalom valtozasaival vald ossze-
egyeztetésére torténtek mar kezdeményezé-
sek, ezek azonban az otletszerliség jellegével
birtak, nem nyultak a probléma gyokeréig, en-
nek kovetkeztében ma még ellentmondas all
fenn a tarsadalmi fejlédés és a katonai szak-
mai fejlédés kozott.

Az ellentét okainak megkeresése és kikii-
szoboOlése helyébe a harmoénia létrehozasa ké-
pezi egyik legfontosabb feladatunkat.

A probléma megoldédsdhoz elébb meg kell

vizsgalnunk, hogy jelenlegi hadiigytnk,
elsdsorban pedig disciplindnk milyen torténel-
mi alapokon nyugszik.

Ha a hadiigy fejlédésének vonalat vizs-
galva, visszafelé megyilink a torténelemben,
egészen az allando hadseregek keletkezésének
koraig, ugy talaljuk, hogy a fejlédés toretlen
volt. Ezzel szemben a rendissance és a vallds-

haboru koranak hadiigye mar alig mutat fel
rokonvondast mai hadigyiinkkel.

A jelenlegi rendszer gyockerét a harminc-
éves haborut koveté idoszakban ‘kell keres-
niink. A vizsgalatra a porosz allam hadiigye
latszik legalkalmasabbnak, miutan ez volt az
allandé hadseregek rendszerének legjellegze-
tesebb képviseloje és a kortarsak szamara is
mintaul szolgalt. ‘

A XVIII. szézad porosz tarsadalma a
feudalis termelési rendszerbél fokozatosan a
fonemesség magantulajdonan alapul6 nagy-
birtokosi rendszerré alakult at. A jobbagybol .
bérmunkds — gazdasagi cseléd lett, a varosi
polgarsag pedig megalakitotta nagyhiri keres-
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kedd hazait, felallitotta az ipari uzemeket,
melyek fokozatosan megfojtottdk a céhek kéz-
miiiparat és felszivtak a falusi és varosi prole-
tariatust. A feudalis uralkodoréteg egyrésze
elfoglalta az allamhatalom és a hadsereg ve-
zet6 pozicidit. Az uralkodoval egyetemben ez
a réteg képviseli az allameszmét. A polgarsag
nagy gazdasdgi szabadsagot élvez, miutan a
kozgazdasagi elmélet és a gyakorlati tapasz-
talat meggy6zik az uralkodokat a kereskede-
lem és ipar hasznothajté voltarol. Ezzel szem-
ben erre a rétegre harul az d&llamapparatus
finanszirozasanak terhe. A munkdssag és pa-
rasztsdg ,szubjektum”, alavetett targy, melyet

termeldeszkoznek tekintenek és gy bannak .

vele, mint értékes szerszadmmal, vagy haszon-
allattal szokas.

Az 4llamhatalomban résztvevd réteg igen
vékony, a tobbi rétegek az allamhatalommal
szemben k6zombosek, gyakran ellenségesek. A
hadsereg zomét, a legénységet ezek az elemek

-

teszik ki. Ezekt6l nem lehetett elvarni, hogy az

allameszmével azonositsak magukat és a kato-
naskodas, a haboru ligyét magukéva tegyek.
A kormanyzat tehdt a konzekvenciakat radika-
lisan levonva, a polgarsagnak és parasztsagnak
értékes, a termelésben résztvevo elemeit ere-
deti foglalkozasukban meghagyja és a védero
szamara a tarsadalom - haszontalanjait, a csa-
vargékat, munkakeriil6ket, idegen allamok ka-
tonaszokevényeit, nem ‘egy esetben pedig a
blin6zoket hasznalja fel. ’

A hader6 6sszetétele tehat fiiggvénye volt
a kor tarsadalmi rendjének. A katonai discip-
lina}, tehat a katonai fegyelem, szakmai kikép-
zés és teljesitoképesség Osszegét a hadsereg

osszetétele és a haditechnika alldsa hatarozza -

meg.

A porosz hadsereg Osszetétele csak a leg-
primitivebb és legdurvabb kiképzési modok és
fegyelmezbeszkzok haszndlatat tette lehe-

“tévé. Az altisztek és tisztek kezében flirgén
jart a bot, mely a rémai centurionak volt leg-
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Az osztrdk gyalogsdg sortiize
az asperni csatdban
(1809).

fébb argumentuma. A fenyitések legvaltozato-
sabb skalajat ismerték, a vesszéfutastol az
akasztasig, agyonlovésig, szégyenpadravona-
sig. A kiképzés kozben is rendszer volt a ve-
rés. Nagy Frigyesnek csak az volt a kikotése,
hogy a kiképzok ne lissék agyon, ne tegyék
nyomorékka a draga pénzen megszerzett em-
beranyagot. Az ellenszegiild tomeget csak a
kénnyen attekinthetd, az egyéniséget elnyomo
zartrendben lehetett kiképezni és megfegyel-
mezni, Harcolni is csak ilyen alakzatban lehe-
tett .a katonak szelleme és a szokési veszély
miatt. Ezeket a katondkat egy pillanatra sem
lehetett magukra hagyni, harcbavetésiik csak
sik és nyilt teriileten, nappal volt lehetséges,
ekkor is tisztek kozé szoritva, kiktél jobban
féltek, mint az ellenségtél. A hadsereget harc-
ban és menet alatt, valamint tdborozaskor dl-
landdéan huszarjarérok portyaztak koril a szo-
kések megakadalyozasara,

A masik komponenst, a haditechnikat ille- -
toleg a kor féfegyvere az el6toltd, kovakoves
zarvazatu, szuronyos puska volt, melyet sza-
mos utemben kellett megtolteni és elsiitni. A
fegyver kezelésének elsajatitdsa az alacsony
kulturfokon &llo, ellenséges indulatu legény-
ségnél intenziv sulykoldst kovetelt, kiilonos
tekintettel arra, hogy a tiizelést menetkézben,
a szintén szakadatlanul tiizel6 ellenséghez ko-
zeledve kellett végrehajtani. A fegyverfogasok
begyakorldsa zartrendii kiképzést kovetelt, A
16szabatossag oly kicsiny volt, hogy a pontos
célzast feladva, mindent a tomegtiizre alapoz-
tak, amihez szintén a siirti, zdrtrendl alakzat
kellett. Latjuk tehat, hogy a haderd Osszetétele
és a technikai kovetelmények egyarant a zart-
rendben valé harcot kovetelték meg. A zart-

- rend és harcrend kozott alig volt kiilonbség,

igy minden zartrendii gyakorlat teljes mérték-
ben a harcra valo felkésziilés szolgalatdaban
allott. :
Nagy Frigyes joggal dicsekszik, hogy po-
rosz csapatai sajatitottak el egyedil a ,rémai



Harcalakzatok
a XVIII. szdzadban.

Qisgiplinét“, hogy harcképzettség és katonai
érték tekintetében feliilmuljak Eurépa minden
mas hadseregét. A kirdly megsziintet minden
felerc.le’ges paradét és sallangot, ami meég atyja
kgral?g} megmaradt, igy feloszlatja az oridasok
gardajat is. Nagy Frigyes koranak hadiigye az
adqtt viszonyok kozott valoban az elérhetd
leg]obb volt, teljes harméniaban allott a tarsa-
dalmi viszonyokkal és nem volt ellentét a

bfﬂﬁedisciplina és a haborus kovetelmény ko-
Z0tt,

porosz hadsereg modszereit és formait fo-
kozatosan atvette egész Europa. Az egyes
naciok eszkozoltek ugyan sajat viszonyaiknak
megfelelé valtoztatasokat, de a rendszer, az

ugynevezett ,porosz fegyelem”, lényegében’

‘napjainkig fennmaradt.

Nagy Frigyes o6ta az eurdpai tarsadalom
nagy fejlédésen ment keresztil, a valtozas
azonban nem mindségi volt, csupdn mennyi-
ségi, azaz a kapitalisztikus rend fejlodott egyre
nagyobba és erésebbé. Ennek megfeleloen a
katonai formék is, bar részleteikben modosul-
tak, lényegiikben valtozatlanok maradtak. A
Monarchia, vagy az 1871 utdni- Németorszag
hadseregeinek disciplinaja alig tért el a XVIIL
szazadbeli mintéktol. : g

A tarsadalom linedris fejlédésébe csupan
a forradalmak hoztak torést. Még a polgari

forradalmaknak is volt olyan tendenciaja,

- mely a néptomegek akaratdn nyugvé és azok
.érdekeit képvisels, a termelés rendjével har-
monizal6 tarsadalmi rendet akart létrehozni.
A forradalmi hadseregek ennek megfeleloen
néphadseregek voltak, de legaldbb is szamos,
a néphadseregekével rokonvonast mutattak
fel, igy disciplindjuk is mas volt, mint a di-
nasztikus hadseregeké. A néphadsereg jellem-
‘vonasait tikrozi a forradalmi hadsereg Ossze-
tétele, a formalizmussal valo bator szakitas, a
lényegre valo torekvés, a polgdri ontudaton
és aldozatvallalason alapulé fegyelem,

A forradalmak hatdsa azonban nem volt
tartos, csupdn az daltaluk bevezetett 1j harc-
eljarasok maradtak meg. A technika rohamos
fejlodése, a hatultolté, majd gyorstiizel6 fegy-
verek megjelenése viszont fokozatosan arra
kényszeritette a harcolokat, hogy a kiigazodott
vonalakat laza ‘rajvonalakra bontsdk szét, mig
végll az els6 vildghaboruban elérkeztiink a
harctér liressége, a teljes terepkihasznalas el-
veihez és a korszerl harc formatlan alakzatai-

‘hoz. A harcaszat terén felmutatott fejlédéssel

ellentétben a hadsereg volt az az intézmény,
amely a feudalis rend maradékait befogadva,
atmentette a kozépkor szellemét. A kozépkor
lovagjaibol keletkezett a Bourbon-, Hohenzol-
lern- és Habsburg-dinasztiak nemesi tisztikara,
Nagy Frigyes még nem tlirte meg a polgari
szarmazasu tiszteket és a hadsereg csak ké-
s6bb bocsatotta soraiba a polgarsdg jobb ele-
mét. A szdzadfordulo és a XX, szazad hadsere-
geinek tisztikara mar dzsentrikbol és allamhii
entellektiielekb6l, részben jomoédu polgarok
fiaibol, az ugynevezett uriemberekbdl rekruta-
lédott. E tisztikarnak a lovagkor bukasa utan
négyszaz évvel még mindig a feudalis lovag
volt a hivatalos eszményképe. ;

A hader6 tulnyomé tobbségét kitevé le-
génység tovabbra is a jogtalanokbol, elnyo-
mottakbol és kizsakmanyoltakbol Kkeriilt Kki..

-Ez a legénység az elobb jellemzett tisztikar ve-

zetése alatt szamdra nem kevésbbé k6z6mbos
és idegen célokért valt -agyutoltelékké, mint
Nagy Frigyes katondnak elhurcolt parasztjai
és kézmilivesei. A hadsereg tehat valtozatlanul
egymassal ellentétes érdekii elemekb6l alio
osztalyhadsereg volt. Igy nem sziilethetett meg
a legénység és tisztikar lelki egysége, nem te-
remhetett meg az éntudatos fegyelem és az on-
kéntes alarendelés és aldozatvallalas szelleme.
Mig a technika fejloédése - a harc sulyat egyre
nagyobb mértékben az egyes ember vallaira
helyezve, tole 6nallésagot, kezdeményezést és
onfelaldozast kovetelt, a disciplina megterem-

19



tésére tovabbra is csak a kétszaz év elotti esz-
kozok dllottak rendelkezésre. A hdéborus kove-
telmény és a békeszempont, a disciplina és a
harcrend ko6zott hasadas allott be, a kett6 mar
nem egyiitt, hanem egymastél egyre jobban
tavolodva fejlodott.

A zartrend szinte valtozatlanul fennma-
radt abban az idoben, midén a harccal valo
kapcsolata mindorokre és végérvényesen meg-
szlint, ami nemcsak a formak hatalmas konzer-
valoé erejét és szivossagat mutatja, hanem azt
is, hogy az 6nmagat tulélé tarsadalmi rend e
téren nem tudott mar megbirkézni a megol-
dando feladatokkal.

Minthogy a modern harc altal tamasztott
kovetelmény ellentétbe keriilt az idegen cé-
lokért harcolé tomegek torekvéseivel és szel-
lemével, megkisérelték, hogy ezt az ellentétet
kiilonb6z6 kisegitésekkel athidaljék. Ilyen ki-
segités volt az ,uralkodéhoz valé ragaszko-
das”, a ,fegyverek becslilete'’, a ,zdszléhoz
valo hiiség", a ,csapatszellem”, a kitiintetések
és dicséretek, a legjobbak eldléptetése, to-
vabbéa a nem katondkkal szemben jelentés el6-
jogok biztositasa, nem utolsé sorban pedig a
sovinizmus, a nemzetiségi gytlolet, melyet
mdar a boélcsében kezdtek felkelteni.

E kisegitések célja az volt, hogy-a figyel-
met a valodi problémarol eltereljék és meg-

tévesztés utjan nyerjék el a hianyzé egytitt- /

miikodési akaratot. Miutan azonban ez sohase
sikertiilhetett teljesen, a még jelentkez6é hianyt
.fegyelmezéssel”" potoltdk.* A , fegyelmezés”,
a drill a gyakorléterek gytilolt és ostoba mod-
szere tehat a torténelmi fejlédés logikus kovet-
kezménye volt.

Az alkalmazott modszer természetesen
ismét visszahatott a hadseregek szellemére és
az igy felfokozott kolcsonhatds eredményezte
azokat a képtelenségeket, melyek el6tt tandcs-
talanul allott a polgarember, de amelyeknek
szlikségszerliségét az bizonyitja, hogy hidba
volt meg egyesekben a helyes felismerés, pa-
rancsnoki beosztdsokba keriilve, ezek sem te-
hettek egyebet, mint tovabbhaladtak a simara
taposott uton.

katona bevonult, beoltoztették, sorbaalli-

tottdk és maris megkezdédott a , fegye-
lem megalapozasa'.

Fegyelmezett az volt, aki mozdulatlanul
L allt v1gyazzban kezét laposan tartotta, térdeit
meghuzta és minden vezényszot gépszeri pon-
tossaggal hajtott végre. A kiképzés az elsd
pillanattol kezdve arra iranyult, hogy az UJODC
elveszitse az onallosagra valo készségét, ugy,
hogy révidesen mar csak vezényszavakban
tudott gondolkozni. E kiképzési rendszer ko-
vetkezménye volt példaul, hogy a paraszi-
gyerek, aki eddigi életét a természetben tol-

4 A legénység nem ismerte, de atélte Petofi sza-
vait: ,,A haza ott van, ahol jog van s a népnek nincs
joga." A Szolgalati Szabalyzatban oly cikornyas szavak-
kal korilirt ,,hazaszeretet a legénységet értetlentil és
hidegen hagyta.
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totte, révid néhany hét mulva mér idegenként
mozgott sajat elemében.

Az egész kiképzési és nevelési probléma
brutdlis modon leegyszerlisodott. Az volt a
nézet, hogy aki maga jol csinalja a ,jobbra-
at''-ot, az mar jo kiképzo. A kiképzok a legele-
mibb pedagdgiai és pszihologiai ismereteket
is nélkilozték. A nevelési . elvek ilyenfélék
voltak: , pofozni ugyan nem szabad, a magyar
paraszt természete mégis megkivanja, hogy
idénkint a zaboskamaraban, vagy -a ruharak-
tarban ellassak a bajat”. Volt, aki azt vallotta,
a legénységet eloszor szabadjara kell engedni,
majd igen kurta szarra fogni. Masok viszont
azt hirdették, hogy a kantart egy arasznyira
kell meghtizni és csak egy ujjnyira visszaen-
gedni. Ez volt a csapatpedagogia.

Bar voltak egyesek, akik a hadicélt, mint
egyediil jogosultat felismerték, hianyzott a

-1légkor, a megfelel6 modszerek és az odaadas,

mely a harcossa valo kiképzés finom részlet-
munkdajanak elvégzéséhez szilikséges. Sokkal
kényelmesebb volt az alaki kiképzés, ehhez
kellett a legkisebb tudas, a legkevesebb munka
és igy lehetett a leggyorsabban eredményt
produkdlni. Nem csoda, hogy az ujonc rovid
id6 alatt valosaggal gépemberré valt, akibol
soha tobbé nem lehetett korszerii harcost ne-
velni.

A formalizmust még jobban elmérgesitette
a kiilszinre, a szemlére vald6 munka. Az
ujonckiképzést mar azzal a gondolattal kezd-
ték, hogy az ujoncszemlén eredményt mutas-
sanak fel. Természetesen féleg alaki kiképzés-
sel késziiltek red, minthogy az eléljard elso-
sorban ezt szemlélte meg. Ez adott ugyanis le-
hetéséget arra, hogy faradsag nélkiil, percek
alatt meg,qvozod]ek a képzettség fokarol. A
harc- és 16kiképzés megszemlélése komoly al-
dozatot kovetelt, igy mar kevesen lelkesedtek
érte. ;

A honvédség a haborti helyett alland6éan
szemlékre késziilt. Hol djoncvizsgara, hol es-
kiitételre, hol valami diszkivonulasra, hol egy
magas el6ljaré bejelentett latogatasara. A ki-
képzésnek almos menetébe a szemle hozott
életet. Ilyenkor minden parancsnok megjelent
a gyakorlotéren és nagymértékben hozzdja-
rult, hogy szemle idejére az idegek pattanasig

Ujonckiképzéé

régen.



fesziiljenek. Nagy Frigyes katonai jobban fél-
tek tisztjeiktoél, mint az ellenségtél, a mi had-
seregiink, az allando szemlék ellenére, jobban
félt azoktél, mint a haborutél. A régi honveéd-
ség szemlehadsereg volt, diszelgései mesésen
sikeriiltek, de haditudomanya mar a gyakorlo-
tér buckdin cs6dét mondott.
' Az alakisag a harckiképzésre is ranyomta
bélyegét. A formalizmusba merevedett oktato-
szemeélyzet a harcaszatbol valami hamis zart-
rendet csindlt. Az ujonckiképzés masodik,
harmadik " hetében mar épiiletes jeleneteket
lathattunk. Ha a kiképz6 a sorakozva allo raj-
nak -a ,megkozelités” figyelmeztetét adta,” a
katondk bamulatos egyontetiiséggel sulyba-
kaptak, esetleg szijaval a karjukra akasztottak
puskdjukat. Ha pedig a rajparancsnok ,tama-
.das" figyelmeztetot adott, az eddig nyugodtan
sorakozva allo raj ugy hasravagodott, mintha
a villam sujtott volna belé. Hogy ezeket a
. mozdulatokat miért csinaltak, azt senki sem
tudta pontosan. A sulyt a szemkapraztatéan
gyors mozgasra, a kiils6 formara, térkozok
pontos betartasara fektették. Igy nemcsak az
alaki kiképzés, hanem a harckiképzés is silany
formalizmussa fajult nalunk. Ezért volt, hogy
a harckiképzést eldszeretettel a laktanyaudva-
ron, vagy sima gyakorlotereken tartottak,
melyek kedveztek a formék preciz betartasa-
nak. Ha valaki a harckiképzés alatt egy na-
gyobb flicsom6 mogé, vagy tenyérnyi godrocs-
kébe fekiudt, ez a kiképzés csﬁcsteljesitménygt
jelentette, mert ndlunk még a fedezést és rej-
L6zést is sematizaltak.

A kényelmi szempont és a latszatra vald

munka koévetkeztében tulkeveset foglallgoztfik
az egyes csatar kiképzésével és tulkoran at-
tértek a raj-, szakasz- és szazadkotelékben
valé sokkal halasabb és mutatosabb gyakor-
latozasra.

Egy el6ljaro

parancsnokom, aki az egesz
kiképzési

idot - oncélu haszontalanséqukal
lopta el, a sorvany leszerelése ’elétt h”ar_on}
héttel ugy intézkedett, hogy a hatraleYo ido
alatt minden délutan legyen zértrendl'lugya-
korlat, melyen még az 6 két tiszti'szolga]analg
és a laktanya miihelyében szamara dolgozo
tiizérnek is részt kell vennie, ,hogy a leﬁzerelo
emberek érezzék, hogy katonak voltak”. Csu-

: .
T

Harcszerii gyakorlat.

pan azert hoztam fel ezt a példat, mert min-
dennél meggy6z6bben demonstralja, hogy a
katonai szolgdlatot menpyire a zartrendiu ala-
kisaggal azonositottak. Hogy ezek a leszereld

‘luzérek katonai tudasukat legfeljebb egy vi-

déki onkéntes tlzoltoegyesiilet majalisi felvo-
nuldsan tudtdk volna értékesiteni, az termé-
szetesen mas lapra tartozik.

A fegyelmezés szamtalan esetben éppen
ellenkez6 hatast valtott ki, mire vaslogikaval
az elokészités idotartamat és intenzitasat ke-
veselték, vagy a legénység rosszindulatat
hoztak fel indokul. Egymast érték a ,fegyelmi
hullamok”, hogy az opponalokat, az tigyneve-
zett , kommunistékat” megtorjék.

Volt még egy masik, szadista fegyelme-
zés, a ,kitolas”, a kilonbozé foku eldljarok-
nak a hatalommal valo durva, de hallgatdlago-
san megtlrt visszaélése, az onérzetet és em-
beri méltésdgot sarbatipré torturak és kapcas-
kodasok, amelyek a katonai szolgalatot a to-
megek elott oly gytiloletessé tették. E modszer
kovetkeztében a legénység vagy passzivitasba
menekiilt és csak a zartrend felel6tlenségében
érezte jol magat, vagy oOnérzete és értelme
fellazadt a formak és modszerek konok zsar-
noksaga, a kiképzés értelmetlensége és a ki-
képzoék brutalitasa ellen, - '

Egyetlen példat akarok még felhozni arra,
hogy az alakisag tultengését demonstraljam.
Mint ludovikasok hetekig késziiltiink az év-
zaré uUnnepseégre, melynek fénypontja zaszlo-
aljkotelékben  végrehajtott fegyverfogasok

‘voltak. A tiszti féiskola a gyakorlati f6ido-

szakban napi 4—5 érat azzal t6ltétt, hogy a
fennall6 szabdlyzatok értelmében is tiltott
alakisagoknak, igy a toltés-, téltényrejtésnek,
a gazalarc fel- és levételének egyontetii végre-
hajtasat gyakorolta.

UL egyszeri megoldas volna, ha a tanul-
manyt a mult hibainak kipellengérezésé-

vel be is fejeznénk, bar kétségtelen, hogy az
eddig mondott negativumok helyes kiértéke-
lése is el6revisz a problémak megoldasaban.
Ha a helytelennek felismert modszerek: helyett
ujakat keresiink, ha nem tesziink mast, mint
ettol kezdve figyel6 szemmel nézziik minden-

‘napi dolgainkat, maris jo munkat végziink.

Megkiséreljik azonban, hogy a negativumo-
kon tulmenve keressiik a megoldashoz vezetd
utat.

Ehhez pedig mindenekelott mégegyszer
meg kell. vizsgalni, mi az értelme és a célja a
katonasag békeszolgalatanak. Ha a haditech-
nika és a harcaszat ma is oly egyszerii volna,
mint Miltiades idejében, ugy ma sem volna
szilkség a békeszolgdlatra, hanem honvédelmi
kitelezettségét mindenki az altalénos  népfel-
kelés keretében, kizarolag a haboru tartamara
teljesithetné. A haditechnika egyre slrisodd. -
szovevénye, a hadigépek -egyre nagyobb el-

- terjedése és az altaluk eldirt harcaszat azon-

ban sziikkségessé teszik, hogy a katonat még
békeidoben elokészitsék a haborura. A béke-
szolgdlat egyetlen célja a hdborura valo fel-
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késziilés. Minden tevékenységnek olyan mér-
tékben van létjogosultsdga, amilyen mérték-
ben a hdborura valé felkésziilés szolgdlataban
all. Ami csak kozvetve szolgdlja a haborura
valé felkésziilést, teljesen hattérbe szoritando,
amely pedig azzal csak laza, vagy semmind
viszonyban sem 4ll, a békeszolgalatbol veger-
vényesen és kiméletleniil Kiirtando.

Arra az ellenvetésre, hogy a honvédség-
nek a habortra valo felkésziilésen kivil els6-
rendli nemzetnevel6i hivatasa is van, a kovet-
kez6 valaszt adom: nem kétséges, hogy a poli-
tikai nevelés tovabbra is a honvédségi kikép-
zésnek minden mas agat megel6zi. Tudjuk azt
is, hogy ez nemcsak annak képezi egyediili
szilard alapjat, hogy a polgarbdl jo harcos val-
hassék, hanem egyben jo demokratdkat, hiisé-
ges alattvalokat is nevel a koztdrsasagnak.
Ezzel szemben alig vitathato, hogy a vilag-
béke allapotdban még nemzetnevelési célokra
sem lesz sziikség a hadseregre és a nemzet-
nevelés feladata egyedil a kozoktatas vallain
fog nyugodni. :

A magyar népi demokréacia azon az uton
jar, hogy rovidesen végleg megsziinteti a ka-
pitalista tarsadalmak bels6 ¢ ellentmondasat.
Ezzel egyiitt megszilinik a fegyveres eré belso
ellentmondasa is, — a nép, a kozkatona immar
nem a kizsakmanyolo osztaly darabontjainak
parancsara, az 6Ot kizsakmanyolok érdekeiért
szolgdl és harcol, hanem érdekei a kormany-
zat érdekeivel azonosak. Nincsen tébbé ellen-
tét nép és kormany, tisztikar és legénység ko-
z6tt. A hadseregben végbement strukturalis
valtozds nemcsak feleslegessé teszi, de egye-
nesen tiltja a multbol visszamaradt modszerek
alkalmazasat. A fegyelmet, az el6ljarok tiszte-
letét tobbé nem szabad, de nem is kell a meg-
féelemlités, bilintetés, a zartrendd kiképzés tul-
hajtasa utjan kikényszeriteni: a fegyelem
megalapozasahoz az egyetlen helyes ut a ne-
velésen at vezet. Es itt a nevelés fogalmat at-
fogd, tehdt politikai és pedagdgiai értelemben
hasznalom. Nemcsak a banasmodot, a,legény-
séggel szemben hasznalt hangot kell tehat
megvaltoztatnunk, hanem radikalis moédszer-
valtozast kell bevezetniink az emberformalas
teriiletén is.

A honvédség szellemének megvidltozasa
hatalmas eré6tobbletet szabadit fel, melyet a
helyesen felismert cél, a haborura vald felké-
szlilés szolgdlataba kell allitanunk.

A demokratikus honvédség a felszabadu-
las utdn — teljes johiszemiiséggel ugyan —
mellékutakra tévedt. A multtal szembeni nye-
reségként megkapta a legénység spontan
egyuttmikoédési szandékat, mint energiatobb-
letet. Mivel azonban a szakmai téren tovabbra
is a régi, beidegzett formak kozott mozgott,
ezt az energiatobbletet arra hasznalta fel, hogy
az -elmult rendszerrel szembeni kétségtelen
folényének demonstralasara a mult alakisagat
is elhalvéanyité formakat termeljen ki. Valo-
ban az 1j honvédség diszkivonulasai a szak-
ért6 szemével nézve is kaprazatosak. De, vaj-
jon, ez a cél?

22

ERRE vezet a helyes Gt? A valasz az eddig

elmondottakban mér bennfoglaltatik.

A korszerli haboru a kézosséggel szemben
a legmagasabb koOvetelményeket tamasztja,
ugyanakkor azonban az egyéntdl is felfoko-
zott teljesitményeket var. A korszeri harcos
a kozosség torekvésével azonosuld, a kozos-
ségben feloldodo individuum, aki azonban a
kozosség érdekében a legnagyobb egyeéni telje-
sitményekre képes. A frigyesi katona lehe-
tett személytelen agyutoltelék, a korszerii har-
cos azonban csak magasértékii egyéniség le-
het, akitél adott esetben megkdvetelik, hogy,
géppuskdjaval egyediil fedezze bajtarsai visz-
szavonulasat, vagy egyéni vallalkozasban
élete feldldozasaval tegye harcképtelenné a
tamado pancélost,

A kovetelmények - csucsdn dll a modern

harcos eszményképe az ellenséges vonalak
mogott harcolé, a feladat végrehajtasaban tel-
jesen magdrahagyott katona, a partizan. A
partizanharc a modern habora polusa, mely
az egyéniség teljes latbavetését, mély politikai
meggyo6zddést, ontudatos fegyelmet, onfelal-
dozast, kitlin6 szakmai képzettséget, erés és
edzett, a hdabori minden viszontagsagaval da-
colod fizikumot kovetel. Ennek a katonatipus-
nak kialakitdsa, a politikai, szakmai -és fizikai
harmas kovetelmény megvalositasa a cél,
melyre a kiképzésnek iranyulnia kell.

Hogy pedig elérhessiik, félre kell dobni
minden eddigi el6itéletiinket, melyet a fegye-
lemrdl, az alakisagrol formaltunk és fel kell
hasznalni mindazt a tag lehetéséget, melyet az
Uuj tarsadalmi rend magasabbfoku tudomanya
felkinal.

Els6sorban meg kell ismerniink a modern

pedagogia és lélektan vivmanyait és azokat a -

katonai nevelés terén teljes' mértékben hasz-
nositanunk kell. A tudoményos neveléstan a
jovo katonaiskolainak fotantargya kell, hogy
legyen. A nevelési elvek tisztazasara és egy-
séges iranyitasara fel kell allitanunk a honvéd
neveléstudomdnyi . és Iélektani intézetet és
gondoskodnunk kell arrél is, hogy a jelenleg
szolgalo tiszti és tiszthelyettesi kar megfeleld
atképzésen menjen keresztil.

A kiképzés végrehajtasanal batran ki kell
kiiszob6lni mindazt a modszert, elvet, vagy
gyakorlatot, amely nem allja ki a probat. Az
ﬁjonckiképzés jelenlegi rendszerét meg kell
valtoztatni és az eddigi gyakorlattol eltérdleg
azt kizarolag a haborura valo felkésziilésre
szabad felhasznalni. Ez alatt az id6 alatt tehat
csak sport, harckiképzés (a nem harcol6 fegy-
vernemeknél szakmai kiképzés) és nevelés le-
gyen a foglalkozas targya. Nyolc hét letelte
el6tt az tjoncnak nem is szabad tudnia arrol,

hogy alaki kiképzés van a vilagon. Igy a leg-

nagyobb felvevOképesség és legmaradandobb

benyomasolq id6szakat a lenyeg elsa]atlta-.

sara hasznaljuk fel.

Az alaki kiképzést csak akkor kezdhetjik
el, ha a harcaszati (szakmai) képzettség oly
szilard, hogy azt az alakisagok tobbé el nem
ronthatjak. Milyen mértékben gyakoroljuk a
zartrendet? A nevelés, sport és harckiképzés
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Osszege Ugy viszonyuljon az alaki kiképzés-
hez, ahogy egy énekkar kiképzésében az
éneklés oktatasara szentelt idé aranylik az
énekkar tetszetds fellépésének gyakorlasara
szant id6hoz. Az alakisagot tehat olyan mér-
tékben kell egyszerisiteniink, hogy az odatar-
tozé Osszes alakzatokat, mozdulatokat és fo-
gasokat néhany ora alatt meg lehessen ta-
nulni.

El kell tiltani az ujoncvizsgédkon az alaki-
sagok megszemlélését, az tjoncbevonulas utan
pedig hat honapig mindenneml diszelgést. A
szemléknek csak Kkivételesen szabadjon az
alaki kiképzésre kiterjednie. Meg kell tiltani
a diszelgésekre valo rendkiviili késziil6dést és
a megel6z6 probakat. Bar kétségtelen, hogy a
tomegben valo fellépésnek a harcos 6ntudatara
és Onbizalmara serkentd hatdsa van, a nép felé
. pedig egyetlen lehetéség annak demonstrala-
sara, hogy a tarsadalmi rend védelme szilard
kezekben van, tehat a diszelgés, békekivonu-
las meg nem sziintetheté, mégis, nehogy a 1é-
nyeg, a harcra valo felkésziilés rovasara men-
jen, a diszelgések a minimumra csékkenten-
dok, az alakisdg pedig, ahogy mar emlitettiik,
a legszélsé hatarig egyszerisitends.

: ,Az' ugynevezett fegyelmezdé gyakorlatot
vegervenyesen meg kell szlintetni, miutan vi-
lagos, hogy nem a zartrend fegyelmez, csupan
a nevelés, a politikai ontudatositas.

; Minden felszabadulé id6ét és energiat a
haboris felkésziilés harmas kovetelményének
szolgalataba kell allitani.

harom fékiképzési ag koziil a politikai ne-
A velésalegfoptosabb. Ez rakja le a fegyelem
alapjait, ez adja meg a sziikséges Ontudatot és
ez késziti el6 a talajt a tobbi kiképzési agak
szamdra. A politikai kiképzés a habortra vald
elokészités elsérendl és nélkiilozhetetlen esz-
koze, eldfeltétel, mely nélkiil minden katonai
tudas értéktelen. A nevelék kivalasztasara,
képzésére és a neveldi intézmény tokéletesité-
tésére ez legyen iranyado.

sportkiképzés feladata, hogy a katona fizi-

kumat a haboru altal tamasztott ké’)vete}-'
mények teljesitésére elékészitse, tehat semmi-
esetre sem lehet polgari értelemben vett, on-
célu versenysport, hanem teljes egészében a
hadicél szolgalataban kell &llnia. Nem hozunk
be ezzel semmind ujitast, hiszen a klasszikus
gorog sport kizarélag oly versenyagakbol al-
lott, melyek a fegyverek kezeléseben valo

ligyességet, a harc egyéb kévetglmenyelnek
valé megfelelést vetették proba ala.

A testnevelés a jellem Kialakitasara is
nagy hatassal van. A fegyverek kezeléseben,
akadalyok lekiizdésében, faradsag !egy\_lrese-
ben valo gyakorlottsag, a rugalmassag, bizton-
sag és szemmérték, az ember elleni kiizdelem-
ben valé jartassag mellett a merészséget, 6n-
bizalmat és kiizdokedvet is ki kell fejleszteni
a katonai sportok altal.

Nem volna helyes, ha/ valtozatlanul at-

vennénk a polgari sportiagakat. A katonanak
nem agyonmasszirozott és ragtapaszokkal teli
rekorddongeté sportprimadonnanak kell len-
nie. Ehelyett a katonai sportokat kell minden
eszkozzel népszerlsiteni. Polgari sportegyesii-
letek vegyék &t a katonai sportversenyszamo-
kat, ezeknek az orszagos bajnoksagokban sze-
repelniok kell és a honvédelmi korményzat
kotelessége gondoskodni arrél, hogy bdséges

'dijazdassal, csabité cimek adomdanyozasaval ju-

talmazzak az egyéni és csapatversenyek gyo6z-
teseit. Minden ko6zségben, minden sportegye-
stilet telepén épiiljenek loterek és akadaly-
palyak és a sportegyesiiletek engedélyezésé-
nél a katonai sportagak bevezetése alapfeltétel
legyen.

A sportoktatasnak ugyanolyan tudoma-
nyosnak kell lennie, mint a nevelésnek. A
sportoktatoi intézményt, a katonai testnevelési
foiskolat Gj formaban fel kell tamasztani. A
katonai iskolakban legyen a sport €s sport-
pedagogia fétantargy. Csak teljesen képzett
sportoktatok alkalmasak arra, hogy a testne-
velést a vazolt szellemben valoban hasznot-
hajtéan vezessék. : :

A sportkiképzésnek a katonai szolgalat
els6 napjan meg kell kezd6dnie anélkiil, hogy
a kiképzend6t megkinoznd, vagy éppen meg-
betegitené és egyre fokozodé kovetelmények-
kel a kiképzés utols6 napjaig kell tartania.

Ha sikeriil a katonai sportot, a céllovést,
akadalyversenyeket, felszereléses futo- és
gyalogloversenyeket, kombinalt jarérverse-

' nyeket népszerfisiteni, a bevonulé emberanyag

fizikai készsége rovidebb id6 alatt nagyobb
eredmények elérését teszi lehetévé, egyben
biztositék lesz arra is, hogy a leszereltek egy-
része, mint tartalékos sem vesziti el testi ru-
galmassagat.

kiképzés harmadik, mennyiségileg legter-

jedelmesebb &gazata a szakmai kiképzés.
Nem akarjuk most ismétlésekbe bocsatkozva
ujra elmondani, hogy ez milyen legyen és mi-
lyen 'ne legyen, hiszen az alapelveket bosége-
sen targyaltuk mar. Néhany, a lényeghez tar-
toz6 részletre akarunk csak ramutatni.

Az els6 az, hogy a szakmai kiképzésnek
a neveléshez és sportkiképzéshez hasonléan
individualis kiképzésnek kell lennie és pedig
abban az értelemben, hogy a kiképzenddékkel
egyénileg kell foglalkoznunk, de oly értelem-
ben is, hogy nem a kotelékben valo kikép-
zésre, hanem az egyes harcos (tlizér stb.) ki-

Zdartrend.
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képzésére kell a fosulyt fektetni, hiven ahhoz
az elvhez, hogy a modern katona eszményképe
az egyediil harcolo partizan. Ezt az elvet kon-
zekvensen, az Osszkiképzési id6 szazalékara-
nyaban meg kell valdsitanunk. A tapasztalat
arr6l gy6z meg ugyanis, hogy a katonanak
legfeljebb olyan kotelékben kell a harcot gya-
korolnia, amely a vele személyszerint egytitt-
mikoédoket foglalja magaban. A lovésznel ez
a kotelék a félraj, esetleg a raj lesz, de mar
legritkabb esetben a szakasz. A tobbi fegyve-
reknél és fegyvernemeknél a helyzet hasonld.
Minél magasabb kotelékben gyakorolunk; an-
néal kevesebb ebbdl a legénység haszna. Ha
pedig azért gyakorolunk magasabb kotelék-
ben, hogy a tiszthelyettesek és tisztek tovabb-
képzését szolgdljuk, akkor semmiesetre se var-
juk azt, hogy ez a legénység szaktudasat no-
velni fogja.

A kényelem és formalizmus félredobasa-
val legyen a fésuly a kiképzés aprémunkajan,
a tokéletes egyesharcossa valé nevelésen. A
feladat nem egyszerli, oktatotél és oktatot-
tol egyarant teljes odaadast kovetel.

A szakmai kiképzés tartson harmoénikusan
lépést ‘a politikai neveléssel és a sportkikép-
zéssel és maga is haszndlja fel a modern neve-
lés és lélektan vivmanyait. Ne elégedjink meg
az emberséges hanggal, bajtarsi egytittérzés-
sel, hanem igyekezziink szinesen oktatni, a
targykoért megszerettetni és a kiképzenddket
a problémak megoldasaba bekapcsolni, egy-
szoval mindazt a fegyvert latbavetni, amit a
modern pedagbgia szamunkra felkinal.

A harcossa (szakemberré) valo kiképzes
csak gyakorlatias lehet. Ki a tanterembdl és
ki a laktanyabol! Irtsuk ki az ,elméletet” és a
sok felesleges feltételezést. A kiképzés gya-

korlatiassa tételének egyik alapja az altalanos
muszaki kiképzés, mely nemcsak a terep meg-
eroditésébol, tizelballasok, Osszekotoarkok,
ovohelyek készitésébodl all, hanem tartalmaz-
nia kell az 6sszes tabori miiszaki munkékat,
amelyekre a katonanak szolgalatanak ellatasa,
harckepessegenek fenntartdsa céljabol sziik-
sége van.

A fegyvernemek egyiittmiikédése a mo-
dern harc alapja. Meggondolandé azonban,
hogy mit tanul a gyalogos a sablonos helyor-
ségi menetgyakorlaton a tiizérséggel valo
egyiittmlkodésbol és mit tanul abbol a tiizér!

Azok a részek gyakoroljanak tehat egyiitt,
amelyek a harcot egyidében, egy teriileten
hajtjak végre. A tiizérséggel valé egyiittmii-
kodés gyakorlasa tehat ne az egyiittes menet
legyen, hanem a gyalogsag tanuljon meg pél-
daul a tlizérség éleslovedékekbdl vont tilizfiig-
gomyére felzarkozni, a csapatpancélos pedig
tanuljon meg rékapasqudqtt, vagy Ot koveto
gyalogsaggal egyitt ellendlldo fészkeket Kki-
emelni. Az egyes kiképzéshez hasonléan tehat
az egylittmikodés is azon az elven alapuljon,
hogy a harcosnak csak a harc-6t érinté elemei-
ben kell otthon lennie, ott azonban valéban!

tanulmany megkisérelte a kialakuléban

levo, vagy mar kialakult nézetek Ossze-
foglalasat, a katonai problémanak a tarsadalmi
keretbe valo helyezését és a népi demokracia
egységes nézopontjabol valé vizsgalatat. A
szakmai kérdések vizének felszine még tikor-
sima, de a fellilet alatt mar régdota megindult
az aramlas. Legyen e tanulmany a Kkavics,
mely a to feliletet is mozgasba hozza,

® Sélyom Ldszié

Ma it éve Iiirlént

a Don mellett allo 2. magyar hadsereg arcvonalat. A Voros Had-

sereg féparancsnoksaga januar 27-én jelentette, hogy a magyar

lmdscreg megsemmisiilt.

Mindenki jol emlékszik erre a napra. A kiilfoldi radlék hirada-
sai nyoman hamar elterjedt a hir 150.000 fiatal magyar élet
pusztulasarol. Megdermedtek az emberek. Mindenki féltette kint

lev$ csaladtagjat. Csak a hivatalos hely ne

akart tudomast

venni rola és értesiteni az orszagot a katasztréfarol. Most is Ko-
vetkezetesek maradtak multjukhoz, amellyel az orszigot elindi-
lottak a lejtén és amely a pusztulasba vitt. ,,Kereszteshaborat*
hirdettek a Szovjetunié ellen és odadobtik a magyarsagot a hit-
leri barbarizmus Kkiszolgalasara, csak azért, hogy a maguk osz-
talyuralmat fenntarthassak.

Terviik nem sikeriilt. A Voros Hadsereg paratlan haditerv alap-

jan megsemmisitette a naci hadigépezetet és ezzel meghozta a
Dunamedence nepemek a felszabadulast és szabadsagot

Ma mar a dolgoz6 nép kezében van az orszag vezetése és a hata-
lom. Megmutatta népiink, hogy tud épiteni. A szornyii pusztulas-
bol lassan felemelte az orszigot ¢s bekapesolta a békéért harcold,
épitod nem7etek dunai nagy csaladjaba.
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