képezik. (A szitudcié kordntsem olyan egyértelmd fogalom, mint a kdznyelv-
ben. Két, s6t hdrom nézet is ismert vele kapcsdlatban. A "kibernetikai isko-
13" és a "szitudcidés interakcionalizmus" elmélete egészen méshovd teszi a
hangsdlyt a szitudcié jelentdségét, felépitését és mikodési mdédjst illetd-
en. Mig az eldzb a kornyezettel azonositja a szitudciét, az utdbbi a viszony,
a kapcsolat generdldjaként tekinti ugyanazt. Termékenynek tdnik annak végig-
gondoldsa, hogy a kitetben olvashaté rovid torténetek e megkdzelltésekben
milyen ldncolatokba fGzhetfk, s a tdrsas kolcsonhatds szabdlyszeriségei mi-
lyen kovetkeztetéseket engednek meg.

Eszik Zoltsn

GERGELY FERENC
A MAGYAR CSERKESZET TORTENETE

Budapest, 1989. Gdncdl Kiadd, 396 oldal

Rovid két hdénap leforgdsa alatt két kdnyv jelent meg a hazai konyvpiacon
arrél a témardl, amelyrdl Magyarorszégon négy évtizede dtfogd igényld munka
nem 14tott napvildgot. Olyannyira nem, hogy még a régebbi cserkész-konyvek-
nek szémottevs hanyada is a legutdbbi idékig "zdrolt anyag"-ot képezett nem-
zeti konyvtdrunkban.

Az Egyesiilt A1lamokban ¢16 Bodnar Gdbor 130 oldalas kis kitete (A ma-
gyarorszéagi csérkészet torténete) az 1980-55 garfieldi kiadds utdnnyomdsa

(Piiski Kiadd, 1989). A régi és ma is aktiv cserkészvezeif annyira beliilrsl
ldtja tdrgydt, hogy a konyv torténeti értékének mérlegelésénél ezt a tényt
is figyelembe kell venniink. Ugyanigy van mérlegelni valdénk -a hazai Gergely
Ferenc munkdjdval kapcsolatban is. A szerzd szébeli kozlésébdl ismeretes,

hogy a kézirat kozel tiz éve elkésziilt — kozel ennyi idei torténészi kuta-

témunka nyomdn. A konyv hivos tdrgyilagossdgdt taldn e tények is kelldképpen

magyardzzak.

De ldssuk végre a medvét!

Ami adatot, adalékot €16 tantik kifaggatdsabdl, konyvtdri és levéltari
kutatdsokbdl ossze lehetett gylGjteni, agt Gergely alapos munkdval Osszegyd]j-
totte. Irdsdnak vonalvezetése a kiztorténet vildgosan érzeékeltetett erfvona-
1lai mentén értelmes rendbe is 411itja a cserkésztdirténeti eseményeket és
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megnyilatkozdsokat. Meggybz6déssel dllithatjuk, hogy A magyar cserkészet tor-
ténetébll megismerhetjik a magyar cserkészet torténetét...

Folvillantja a konyv szdzadunk elejének térsadalmi'gondjait, melyek
"cserkészetért (vagy valami hasonléért) kiéltotték"; megismerkedhetiink ama
sajdtos angol pedagégiai iskoléval, amely minden l4tszat ellenére inkédbb lo-

vagias, mintsem katonds szellemlnek volt mondhatd. Aztdn feltdrulnak az an-
gol modell hazai alkalmazdsdra irdnyuld erdfeszitések. Frappdnsan fogalmazé-
dik meg a konyvben az a sokoldald elvédrdsrendszer, amellyel a magyar tdrsa-=

dalom az Gj neveldeszkoz felé fordul: "Az egyhdzak az ifjisdg vallgserkolcsi
nevelését, a polgdri liberdlis és demokrata erék egy polgdri demokratikus
Magyarorszag eldkészitését, a HM az egész ifjlsdgra kiterjedd modern katonai
elbképzést, a pacifistdk egy fegyver nélkiili viléagot, a sovinisztak legaldbb
a "Szent Istvén-i" birodalom egységének megdvdsdt, a konzervativ-reformisték
a magyar tédrsadalom forradalom nélkili étalakitését, a vdllalkozdk a munkd-
sok engedelmességre nevelését, a falusi plébdnosok és lelkészek a babondk és -
a virulé népi erotika szdm@zését, az eszperantisték mlnyelvilk vildgméretd
terjesztését, a testnevelési éé sportveietﬁk a sportolds szélesitését, s még
ki tudja kicsoddk €s mit vactak B. P. magyar hiveit&l."

Ha ez a konyv opera-partitira volna, ennek a "nyitdnynak" egy-egy moti-
vumdra ismernénk ré késobb minden "jelenetében". Azonban — noha tragikus
torténet szemlélfi vagyunk — "drédmank" stilus-rokonsdgét nem a zenés m(fa-
Jok korében kell keresniink. Nagyon is prézai mvel d1lunk szemben még akkor
is, ha-tdrgya olykor a fenségesség ismérveit hordozza.

A cserkészet lényegéhez tértdzik, hogy hasznossd akarja tenni magdt, ha-

zafidi szolgdlatot, feladatot keres. Az elsd vilaghdbord és fdleg annak ko-
vetkezményei raktak a vdlldra olyan terhet, amelynek hurcoldsa meghaladta
zsenge erejét.'Nyomaszté élmény ma, 1989-ben, a mdsodik vildghdboras katyuk-
szakadékok és a nem sokkal kés@bbi Uthengerlés képeinek ismeretében az 1920-
as és 30-as évek Utkereséseinék visszapergetett filmjét nézniink. Nehéz is
elddnteniink, mi nyomasztdbb: a trianoni csorba kikgszoriilésének "Istent8l-

embert8l" egyre elrugaszkodottabb, "sebldzas" kisérleteit szemlélniink, vagy
pedig a mai, eurdpaivé csiszolddott végyainkkal is Osszecsengd egykori szép
prdbdlkozdsok esélytelenségét latnunk.

Az eldbbi élményfajtabdél tobbet nydjt olvaséinak Gergely Ferenc kdnyve,
mint az utdbbibdl. Leggazdagabban azt a folyamatot dbrézolja, melynek sorén
az eredetileg foképpen papi-tandri vezetési, szellemi irdnyitdsi szervezet a
mindendron vald revizidt erdltets hadsereg érdemi irdnyitdsa aléd keriilt. Ke-

vésbé részletesen (vagy talédn csak kisebb terjedelemben?) tdrulnak fol azok
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az erdfeszitések, amelyeket a progressziv kisebbség tett egyrészt a magyar

térsadalomnak @nmagdval vald szembesitésére (dregcserkész falukutatdk, szo-
ciogréfusok), mdsrészt a "szellemi honvédelemre" (regds hadak identitdst
er6sité kulturdlis munkdja a ndci-német befolyds ellenében).

Mint kordbban jeleztik, nem réhatjuk fol a konyv minden esetleges hia-
nyossdgdt a szerzonek — s taldn a terjedelmi ardnyok még meg is felelnek a
valésdgnak. Hogy mégis van bizonyos hidnyérzetiink, az abbdl adédik, hogy az
utdbbi esztendBben a cserkészettel kapcsolatos megnyilatkozésok egyre erdso-
ddé 4radatdval taldlkozunk, s e konyv olvastdn nem jutunk kozelebb annak a
jelenségnek (csodédnak?) a megértéséhez: miért "szurkolunk" sokan olyanok is
az Gjjééledd (reméljik: -sziiletd) cserkészetnek, akik nem annak eszmekorében
nevelkedtiink?

Sziikséglink volna pedig a magyarézatra nemcsak azért, mert a cserkész ér-
tékek jelenvaldsdgédt (ha nem is lépten-nyomon) érzékelhetjiik olykor magunk
koriil — egy-egy tandr der(s gyerekszeretetében, egy-egy orvos tiirelmében
vagy egy-egy tisztviseld emberséges lgyintézésében —, hanem els@sorban a
tanulsdgok okdn. Olyan "dézisud" pedagdgiai hatdsegyilittes halmozédik fol a
"cserkészviselt" személyiségekben, amely a hatdelemek egyenkénti vizsgdlaté-
val megkdzelit6leg sem mérhetd.

A mai magyar cserkészek (mind a kiilf6ldiek, mind az itthoniak) irracioni-
lis bels tartdsdt kétségkiviil erdsiti a kisebbségi tudat is, 4m az Gjra-

szervezOk kozott is tobben akadnak, akik nem feltétlenil érezték elnyomott-
nak magukat szakmai pédlyafutdsuk sordn. S hihetbleg az uj, ifjd cserkészek
mar nem is fogjdk megismerni ezt az érzést. Am akkor is kell még maradnia
valami egészséges mértékd "radioaktiv" sugdrzdsnak a cserkészpedagdgidban,

s ezt meg kell ismernie az egész magyar pedagégustérsédalomnak.

Trencsényi Imre
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