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adasokat. Rosenberg ezen gyakorlat1 tanfolyamot tovabbfej-
lesztette és a gyakorlati kisérletez$ és methodikai kiképzést egy-
mastél killonvalasztotta. A legtjabb idében az egyetemen két-
féle eléadast tart: Methoden des Unterrichts iw der Physik (heti
1 éra) és Ubungen in der Austellung phys. Schulversuchen (hetl
2 6ra); ezek az el6adasok ingyenesek.

. Ehhez hasonlé gyakorlatokat tart  Schweidler az inns-
brucki egyetemen: Phys. Praktikum fiir die Lehramtskandida-
‘ten. Bécsben a gyakorlati tanarképzés a tudomanyegyetem és
a milegyetem kozott oszlik meg. A milegyetemen a kéziigyes-
ségekben nyernek a hallgaték kiképzést, mig a kisérletezésben a
tudomanyegyetemen (heti 3 6ra) gyakoroljék magukat. A tudo-
manvegyetemen foly nauk természetboleseleti és médszertani elo-
.adasok is.

A németorszagi' és az ausztmal fizikus tansukepzest egybe-
vetve, kittinik, hogy mig Ausztridban a tudomanyos és gyakor-
lati kiképzés egymassal parhuzamosan halad, addig Német-
orszaghan az egyetemi és kozépiskolai tanarok kozés akeidja-
‘nak eredményeképen a tanarképzés harom intézmény kozott
kezd megoszlani: az egyetem, a szeminariumi iskola és a ter-
mészettudomanyok oktatasanak ,fejlesztesere alkotott kozponti
intézmény kozott.

(Vae) ' Nagy J6zser.

AZ ONISMERETRE VALO NEVELES
MODSZERE.
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Az igazi tanitéi léleknek egyik fokovetelménye, hogy
ismeretei ne esak effyszeru atvétel eredményei legyenek, hanem
sajat kutatiasainak, vizsgalédasainak, kiizdelmeinek, vivodasai-
nak ploduktummkent is mutatkozzanak. Aki maga is keresi az
igazsagot, aki maga is mélyebben akarja latni az élet értel-
mét, az mindenesetre inkabb vezetheti tanitvanyait egy-egy
fokkal tovabb ca kultdra terén, mint az a tanité, aki esak
arra szoritkozik, hogy a készen atvett dolgokat egészen azonos
médon szarmaztassa tovabb, Ha Sokrates tiltakozott is az
ellen, hogy 6t a koréje seregld ifjusag tanitéjanak nevezzék.’
nekiink a jelen nevelése szempontjabdl sziikségiink van arra,
hogy az igazsig keresését a mneveldi lélek léhyeges vonasanak
tekintsiik, Csak az igazsig keresésének sziintelen vagya jut-

! BEgy fejezet a szerzdének 1926 aprilis 17-én a Magyar Paedagogiai TAr-
sasighaun tartott székfoglalojabél.
2 Platon vilogatott miivei. II. k., 63. lap.
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tathat az onmegismerés nehéz terepén némileg kézelebb ahhoz
a célhoz, amely sajat lelki vildgunk tisztdn latasat legalabb
olyan fontosnak tartja, mint a kiilvilag aprélékos megismeré-
sét. Csak az igazsag faradhatatlan kutatasa nyithat meg 1j
utakat a nevel6 szamara a gyermek és ifju mélyebben fekvd
lelki élete felé. Csak az igazsig szomjuhozasa révén vezetheti
a nevel6 tanitvanyait mind kézelebb sajat énjiikkhéz: Igy ama
gyakorlati eljaras forrasaira nézve, amelynek soran kozelebb
juthatunk sajat lelkiinkhéz, atmutatisokat talalhatunk Sokra-
tes moddszerében.

Olyan neveldket szeretnék, akik Sokratesszel egyiitt leg-
fébb boldogsaguknak azt tartjak, ha naponként a maguk és. .
masok (termeszetesen els6sorban "tanitvinyaink) lelki életét
viszgalhatjak, és akik olyan életet, amelyben ilyen lelki kuta-
tas, ilyen oOnmegismerésre valé torekvés hianyzik, teljesen
értéktelennek mindsitenek. Ennek értelmében az oOnismeretre
valé nevelés elsé feltételét abban latom, hogy a neveld tore-
kedjék oOnismeretre jutni. ‘Az ilyen neveld — az onismerethez
hiven — mindig 6nmagaban fogja elsésorban a hibat keresni.

Ha ezt az elbfeltételt megteremtettiik, akkor kévetkezhe-
tik ama médozatok megbeszélése,” amelyek alkalmasak arra,
hogy tanitvidnyainkat 6nismerethez juttassak.

Az iskolaban az 6nismeretre valé nevelés modjanak két
mozzanatat latom, még pedig egy irasbeli és egy szdbeli:
mozzanatat. Itt is — mint a fogalmazas tanitisaban — a sz6-
beli torekvés megel6zi az irasbeli megnyilatkozast. Az eljaras
lényege a legrovidebben abban foglalhaté ©ssze, hogy a
kijelolt tananyagot a lehetéség szerint az altalanos jelleg
mellett egyéni. vonatkozasban is tanitsuk.

Ha Petéfinek Az drva lydny e. kolteményét targya.huk
ugy érzem, e koltemény kulturértékét csak akkor szarmaztat-
-tuk 4t a maga teljességében, ha az anya irant ott esztétikus
formaban kifejezésre juté szeretetet minden egyes tanitva-
nyunk lelkébe olyan értelemben téreksziink bevetiteni, vajjon.
kiki hogyan tudna igazolni édesanyja -irant valé *szeretetét.
Vajjon érzett-e mar didkunk ahhoz hasonlét, amit az arva lany
igy - fejez ki: ,,Csak egy lénnyel van kevesebb, Mint tennap
volt, S nekem gy tetszik: az egész Vilag kiholt“, Novendékiink
intézze 6nmagihoz ezt a kérdést: Vajjon milyen vagyok én
¢édesanyamhoz? Legalabb képzeletben élénken atérzem-e azt a
nagy fajdalmat, amelyet a leany igy fejez ki: ,Latod-e az
éghb6l Virulé sirodat, S virulé sirodnal Hervadt leanyodat?*
Ha mar volt ehhez hasonld érzésvilaga, milyen irdnyd ecselek-
véseket valtott ki beléle? Ha pedig nem volt, akkor ennek az
érzelemvilagnak a sajat lelkébe valdé vetitése, annak az elgon-
dolasa, hogy én is elveszithetem az édesanyamat, milyen mér-
tékben fogja eddigi életemet esetleg massa formalni?

Arany Janos V. Ldszléjaval kapesolatban ne elégedjiink
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meg azzal, hogy réviden érintjiilk az alapeszmét: a biintudat
gyotrelmei elél nines menekvés, hanem kutatnunk kell ennek
igaz voltat tanitvanyaink egyéni életében is. Ezzel hatarozott
inditékot szolgaltatunk a befelé tekintés szamara. Didkunk
pedig sajat esetében valamely altalinos torvényszeriiségnek
egyik megnyilvanulasat fogja latni, amely annyiszor ismét- .
{6dik, ahanyszor hasonléan cselekszik. Ha fig'yelmét nem
iranyitjuk sajat lelki élete felé, akkor bizonyara gy gon-
dolja, hogy ez csak V. Laszléval térténhetett meg.

A kozmondas azt tartja, hogy maéas karan tanul az okos
Bizonyara sokak tapasztalatait is elmondom akkor, ha azt
allapitom meg, hogy a legtébb ember ebbdl a szempontb6l nem
tartozik az okos emberek kategéridjaba. A névendék — kevés
esettél eltekintve — igazi tanulsagot abbdl merit, ami vele

megtortént. De abbdl is csak akkor, ha eljardsa és annak .

kévetkezménye kozott a szigori oki kapesolatot bemutatjuk.
Ha ennek értelmében tanitvanyainkban tudatossa - tessziik,
hogy valamely hibijuk folytdn ilyen binhodésen 6k is
keresztiilmentek mar, akkor valik esak ennek tanulsiga valé-
ban vezérelvvé rajok nézve.

Ha a foldrajzi 6ran a kinaiak és hinduk igénytelenségérél
beszéliink, akkor az Onismeretre valé torekvés azt kivanja,
hogy minden didk vesse fel 6nmagéanak ezt a kérdést: Mennyire
vagyok igénytelen? Milyenek az igényeim? Azonban ott nem
allunk meg, hogy a didkot felszélitjuk arra, hogy e kérdést
adja fel onmagéanak, hanem arra is tﬁreksz_ﬁnk, hogy a ravonat-
kozé feleletet mondja el nekiink is. Ha novendékeinkkel arrél
beszélgetiink, hogy Norvégidban az egyszerii embernek is van
konyvtara, akkor ez 4altaladban sziirke ismeret. Ha azonban
. ennek soran feltessziik azt a kérdést, vajjon didkunk toéreke-
dett-e mar arra, hogy majdan ilyen kényvtara legyen; ha azt
‘kérdezziik téle, vajjon szabad rendelkezésére bizott pénzébdl
vett-e mar konyvet, megtagadott-e mar valamit o6nmagétél
csak azért, hogy konyvet vasarolhasson, akkor valik a holt
ismeret eleven, lélekformald tényezdvé. Ilyenszerii beszélgeté-
sekkel sokszor elhatarozé - befolyast gyakorolhatunk a diidk
egész életére.

Aki ijlyen szellemben térekszik tamtvanyal‘c vezetni, az
az alkalmak nagy szamat fogja talalni, amelyek soran 1lyen
egyéni vonatkoztatasok eszkozolhetdk.

Ha ilyen rovid befelé tekintésekrdl -diakunk széval mar
tobbszoér beszamolt, akkor gondolhatunk arra, hogy tobb szem-
pont megadasaval irdsban is adjon képet Onismeretérsl. Bz a
pszichogramm sajatos neme. B lelki rajzok természetiik szerint
két csoportba tartoznak, aszerint, amint az iskolai tananyag-
t6]1 figgetlen kérdéssorozat alapjan késziiltek, vagy pedig
bizonyos didaktikai egység, esetleg valamely tanulmanykér
szolgaltatja a szempontokat., A tanitasi anyagtél fiiggetlen
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gileg két f6 tipussorozatot latok e tekintetben. Az egyik a
novendék életének alkalmi kériilményeihez igazodik (ez a magn
szempontjait a gyermek legkozvetlenebb életébdl veszi), a
masik rendszerességre torekszik. Az els6 kérdéssorozat inkabb
a gyermekkor, a masik inkabb az ifjukor szaméara valé. Mind-
két tipus szerint végeztem vizsgilatokat. (A gyermekkor sza-
mara valé szempontokat a gyakorlati rész tartalmazza.)

Ha tudoményos rendszerességgel .akarunk haladni, akkor
a szempontoknak ismét két nagy sorozatat latom magam el6tt;
az egyik az értékek, a masik a tények (vagy viszonylagos érté-
kek) vilagara vonatkozik.

Az értékek szemiivegén at a kovetkezé eszményeket tekint-
. hetjiik ilyen lelki rajzok szempontjainak. Mennyiben érzem a
felelosséget csaladomért, nemzetemért és az egyetemes emberi-
ségért? Mennyiben érzem, hogy Istennek tartozom feleldsség-
gel? Milyen vagyok bizonyos kotelességek szempontjabol?
Mennyiben kovetem a szeretet, a tisztelet, az emberi méltésag,
a belatas, az erd és gyengédség ntjat? Milyennek tartom itélo- -
képességemet? Mennyiben indultam olyan emberek utan, akik- -
nek it6léképességében megbizhatom? Mikor kévettem helytelen
itéletemet esak azért, mert mar kimondottam? Milyen vagyok
a lelkiismeretesség, az erkélesi batorsag, az igazsigossig
szempontjabdl? Végiil milyen vagyok az esztétikai értékek
szempontjabdl? . E

A tényeket vizsgalva, a kovetkezd szempontok szerint
készittettem az ifjikorra vonatkozdlag ilyen lelki rajzokat.
~a) Melyek testi életem f&bb jellemvonasai? b) Az értelmi élet
koréb6l: Melyik képzet-, figyelem- és emlékezettipushoz tar-
tozom? A magamra vonatkoz6é intelligencia-vizsgalatok és
faradsagmérések, stb.- ¢) Az érzelmi élet korébdl: Mennyiben
észleltem magamban nemes és nemtelen érzelmeket? Melyik
fogyatkozasomat prébaltam megfékezni? Hogyan végzem =
fékezést? Mit tettem nemes érzelmeim Apolasiara? Mennyiben
észleltem onérzeti thaltengést? Stb. d) Az akarati élet korébol:
Milyennek ismerem akaratomat? Milyen vagyck a pillanatnyi
akaratkifejtés és a kitarté munka szempontjabél? Mennyi
ideig tudok egy Kkitizott ceél érdekében dolgozni? Hanyszor
bizonyult elhatarozasom esak szalmalingnak? Mit tudok befelé
és kifelé irdnyuld, aktiv és fékezb természetii cselekedeteimrol?
Milyenek az akaratomat kifejezésre juttaté mozgasaim?® Meny-
nyiben volt e mozgasokban baratsigtalan, darabos, szegle-
tes jelleg? : :

Az ilyen iranyt pedagégiai torekvéseknek szilard alapot
ad s igy azok értékét rendkiviili moédon névelheti a naplo-
vezetés. Ez a probléma Széchenyi szellemében kiilén fejeze-
tet kivan.
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Az emlitetteken kiviil vizsgalataim soran arra is téreked-
tem, hogy az ifjusag a kovetkezd kérdésekre is adjon vialaszt.
Mi inditott 6nvizsgélatra“l Hogyan, mikor végeztem az 6nvizs-
galatot? Mi segit és mi gatol az onvizsgalatban? Miben latom
az Onvizsgalat s az onismeret értékét? Az Onismereten alapulo
onneveléssel kapesolatban még a kovetkez$ szempontra nézve

kértem beszamolast: Mi segit és mi gatol az onnevelésben?.

Az fnnevelés mennyiben juttat komor vagy deriilt vilagnézet-
hez? Tisztan a tanitojelolteknek (esetleg tanirjelslteknek) szan-
tam a kovetkez6 kérdést: Onnevelésem folytan hogyan latom
Jov6 hivatasomat?

B kérdéssorozatok nem tartanak szamot a teljességre, esak
azokat a szempontokat soroltam itt fel, amelyek az omsmeret‘o
vald nevelés munkajaban eddig vezettek.

A fentebbiek szerint tanitiasi anyagunkkal kapcsolatban is
allithatunk fel ilyen befelé tekintésre iranyuldé kérdéssorozato-
kat. Egy ilyen kisérletem abbo6l allt, hogy Matyas kiraly tar-
gyalasa alapjan arra kértem a gyakorlé polgariskola harmadik
osztalyat, hogy mindenki irja le oOnmagat Matyas Jjelleme
alapjan. Egy masik kisérletet végeztem a gyakorlé polgariskola
TIV. osztalyaban, ahol egy egész tanulmanykért, a Toldit dol-
goztam fel ebb6l a szempontbhél (ezek a kerdesek a gyakorlati
részben talalhaték).

Tanitasi anyagunknak nag*yon sok részlete vagy kore
hasznalhaté fel 1lyen lelki rajzok készitése szempontjabol.
E Jelki rajzok alapjan sok mindent megértink, ami eddig rejté-
lyesnek latszott. Ha pedig noévendékiink sajatos lelki vilagat
megértettilk s tanitvanyunk érzi is, hogy megértésre talalt,
akkor szinte a keziinkbe kapJuk didkunk lelki fejlédésének
tovabbvezetését. '

Befejezésiil réviden még a kovetkezbket akarom érinteni.
Az 6nismeretre vald torekvés olyan nagy terjedelmit probléma,
hogy annak esak nehiny téredékét slelhettem most fel. Nagyon
szerettem volna e kérdést még az igazmondas szempontjaboél
vizsgalat targyava tenni, és ramutani arra, hogy ilyen iranyu
nevel6i munka soran megfelel6 vezetés mellett — egy-két kivé-
telt6l eltekintve — igaz megnyilatkozdsokban gyonyérkodhe-
tink. A gyermek és az ifju altalanossighban a legigazabb lény
a vilagon azzal a neveldvel szemben, aki sorsaval, sziikségletei-
- vel komolyan torédik. Ha a neveld bizik az 1fJusagban akkor
altalaban viszont szamithat bizalomra. Kolesey szerint: ,Hit a
nemesben a nemes jegye: Masban ki bizik, bizik énmagaban®.
A didksag sok kellemetlen tapasztalata folytan esetleg eleinte
tartézkodé ilyen kérdésekkel szemben, ha azonban nevelojeben
ellenfél helyett egyuttkuzdo bajtarsat talal, akkor lelkét &szin-
tén feltama elotte ’ FRrANEK ANTAL
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