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telnie nemgzeti tudatossiggal. Tudnia kell, hogy munkija nem csupdn
egyssgerii kenyérkeres&h munka, hanem & magyarsig j6vojén valé doi-
gozds is, 86t elsdsorban épen a nemszet jovéjének munkédldsa. Nem-
zeti tudatossigra kell nevelni az ifji nemzedék tagjait is, hogy majdan
vilasztandé életpdlydjukon ne az egyéni érdek sziik 14t6326g6b6L
nézzék a vildgot, hanem fel tudjanak emelkedni arra a szellemi 4s -
erkolesi magaslatra, ahol az egyén egy nemszeti kogésség alkotdéréazé-
nek érzi magdt, s cselekedeteit e nemzeti kozésség gondolata irs-
nyitja. Ebben a szellemben kell végezni mindennapi neveld és tamité .
munkénkat, ebben a szellemben kell gondoikodnunk és irnunk arrél,
miféle tennivalék vdrnak reink a kozvetlen jov6ben a magyar nevelés-
és oktatdsiigy terén. Nem tudom elhinni, hogy akadna olyan magysr
pedagégus, aki ezt a munkdt ne a legnagyobb készséggel villalngé s
ne a legfokozottabb buzgdésiggal végezné.

Ezért bizalommal fordulok a Magyar Ps=dagogidnak régi, ki-
probalt: dolgozétarsaihoz, kérvén Gket, miikédjenek kozre a folybirat
atjdn ebben a nemszeti ontudatot fejlesztl, orszigépits, jovébe nésd
és jovoformslé munkdban olyan lelkesedéssel és kitartdssal, amilyet
oz a j6 iigy megérdemel. Kecsegtetern magam azzal a reménnyel is,
hogy 6j katondik is sorakoznak a gzdszl6 ald, 0 erékkel is kiegésziil
az az Iréi girda, mely eddig a Magyar Pzdagogia koril tomoriilt.
Az olvasék taborshoz pedig az a kérésem, olvassdk e folyéirat kosle-
ményeit azzal a minden szép, j6 és igaz irdnti meleg érdeklédéssel
és fogékonysdggal, mely nélkil igazi, vérbeli, eszményekben hivé,
eszményekért lelkesedd, s ezt & rendilletlen hitet.és szent lelkesedést
az ifjii lelkekbe atiiltetni tudé nevelét elképzelni nem is lehetséges.

Nacy Jozser Byra. .
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Tobb oldalrél hangzott fel az a kivdnsdg, hogy Osszefoglald
birdlat tdrgyivd tétessék mindaz, ami s négyhavi proletdrdiktatira
alatt a hazai kozoktatds teriiletén végbement. Erre a feladatra villal-
koztam, erdt meritve abbél a tudatbdl, hogy mindenkor tévol
tarfottom magam a pértpolitikdtél, mely oly konnyen megtévesst-
heti vagy legaldbb egyoldalivd teheti azoknak a gondolkoddsit, kik
az emberileg megkozelithetd abszolut igazsdg Gtjait keresik. Mindig
akként vélekedtem, hogy magyar taniténak csak egyféle politikija
lehet: a maga korében mindent megtenni, hogy & nemzet értelmi és
erkélesi ereje gyarapodjék. "
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Feladatom eszerint - az, hogy a lefolyt mozgalmas idSk tan-
hgyi torekvéseinek és teljesitményeinek mérlegét igazsdgosan meg-
vonjam ; igazsﬁgosa;n, azaz: a pedagdgiai megitélésnek ebben az eset-
beln egyediil igazolhaté mértékét alkalmazva arra, ami tortént.

Ennek a tirgyilagossdigra torekvésemnek azonban két, nehezen
legybzhetd akaddlya van. ’

: Egyik az (amiben a nemzet legjobbjaival egynek érzem maga-
mat), hogy még mindig nem tadott egészen helyredllani lelkem
egyensilya. Lehetetlen egyhamar feledniink. Még megremegnek ide-
geink azokt6l a szérnyll jelenetektfl, melyeknek kézvetlen vagy koz-
vetett tantdi voltunk. Ebren és 4lmainkban lelki sgemink ‘ic;itt'élla-
. nak a megkinzott és letiport aldozatok, ifjak és oregek, kiRnek ma-

gyarsdgukért kellett blinhédniok. A kétség drnyékai nehezednek redm,
hs vajjon ezektl a s6tét emlékképektsl tudok-e majd szabadulni,
amikor hidegen akarok {télkezni? Vajjon képes leszek-e minden szub-
jektiv hangulati mozzanafot kikapcsolni szdmadésomboél ?

' A mésodik nehézség abbél ered, hogy a térgyalds anyaga,
mellyel rendelkezem, részben hidnyos, részben kevéssé megbizhaté.
Hiteles anyagnak tulajdonképen csak a tandcskéztdrsasdg hivatalos
lapja és 6t fiizetre terjed figynevezett Torvénytdra tekinthets. Az élet-

"bes maradt néhdny napilap koézleményei feladatom szempontjébdl
alig haszndlhaték. Azok a folyéiratok, melyektsl a tények partatlan
¢l8addsa virhaté lett volna, legnagyobbrészt elnémultak, a konyv-
termelés pedig majdnem kizdréan a marxizmus igijdba hajtatott,
agaz : folotte egyoldaluvd lett. Mi, akik a tandeskorminy egész ideje
alatt tdvol dlloftunk a kozigyekt6l, csak hallomdshdl ismerhetjik a
népbiztossdg terveit, koncepcidit ; nem tudjuk, hogy egyes szervezett
tanft6i testiletek javaslatainak mi volt a sorsa, s mennyiben egyez- .
nek meg ezek a munkédlatok azzal a felfogéssal, mely az fgyek élén
all6kat vezette. Sok van, amit nem tudunk, csak sejtink vagy kép-
zelink. Nem tudhatjuk példdéul, hogy a szdmtalan propaganda- és
tovabbképz6 vagy «dtképzb» tanfolyam elfaddsai hogyan mentek
végbe s kereteiket miné tartalom téltotte be?

Mindezek a nehézségek azonban nem térithetnek el villalkozs-
somtél. Minden er6mmel igyekezni fogok az érzelmi velejirékiél sza-
badnlni és tirgyalisomnak meglév6 anyagit, épen mert hézagos,
annél sporgosabban szemiigyre venni. Ugyis csak nagy vonasokban
kivanok jellemezni, msllézve a részleteket, melyek elfaddsom kereté-
ben el sem férnének. —

Végig gondolva mir most a tényeket és eseményeket, dgy
Iitom, hogy a tandcskoztirsasdg kozoktatdsiigyi kormdnyzaténak leg-
élesebben kiemelked$ jellemvondss sz, hogy nemesak lehetének, de
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sziikségesnek tartotts s politikdnak normativ szerepét a& kowmtvels-
dés egéar teriilletén és Osszgs viszonylatniban, még pedig nem is &
politikdét dltaliban, hanem & partpolitikdét, a maga végletes egy-
oldaliisagiban és kizdrélagossigdban. Az uralmon volt alkotminyos
nemzeti korminyok sem oldhaték fel ama vid alol, hogy pértjoknak
alkalom adtén kedvestek s as igyek intézésében illetéktelen befolys-
soknak is tért engedtek, de tilzds nélkiil 4allithatd, hogy nem volt
Magyarorszagon kozokiatdsi kormdny, melynek égisze alatt ez u part-
politikai irdnyftas oly leplegetleniil és oly erdszakosan érvéuyesiilt
volna, mint amikor a proletdrsig intézte népbistosai fhtjin » kos-
miivel6dést. E helyen nem kell hosszasan fejlegetnem, mit jelent az,
mikor, a kogokiaids vegetésére hivatott legfébb korményzé szervet
eljdrdsdban nem a kaltdrs onzetlen eszménye, hamem a politikai
hatalom #llandésitisanak érdeke veveti. Ay iskola, azt hissgiik, soha-
sem vAlhatik hatalmi térekvések martalékava ; feladatlit a kozisség
és az egyén javdra @ poedagdgis szabja meg. Nem szabad lennie pért-
nak, mely mést vér az iskoldtél. Sem a klerikalizmus (melytsi éle-
sen megkilonbdstetem & pozitiv vallésos nevelést siirgetd, pedagégia:
érvekkel igazolhaté allispontot), som . hberalivmus, sem a komzer-
vativizmus, sem 8 sgocialiemus, mint politikai partiok, nem tdmasst-
hatnak jogot arra, hogy a «lelkek dtformdldsdra» lefoglaljdk maguk-
nak az iskoldt. Az ilyen térekvés célzataiban ethika-ellenes, ered-
ményeiben az iguzi miiveltség érdekeit veszélyeztets, mint ahogyan a
neveléstorténetbsl ismeretes kisérletek igazoljak. Példdul teljesen félre-
értotték a nevelés egyelemes céljait a XVIII-ik szdzad abssolot mo-
narchdi, mikor agért igyekeztek a népoktatdst szervesni, hogy az
dllamnak jé alattvaloi legyenek, akik pontosan megfizetik addjukat,
jobban és jovedelmeszébben . méivelik a foldet s értelmesebben végsik
sz Allamgagdasdgnak hasznot hajté munkdjokat. Az iskolival valé
visszaélésnek szembeszokS példsjit adta 1. Napoleon, aki » mags
dinasztikus érdekeit akarta a kouokiatdis megfelel6 berendezésével
bigtositani: ebbdl értheté meg, hogy a népiskolival egydltaldban
nem t6r6dott, s csak a komép- és féiskoldkat ssabdlyosts, melyektsl
a politikdja szellemében dolgozé kdzigazgatisi szervek képaépét virta.
Semmi sem volt benue a kulthr-emberbél. <Az dbéce nem érdekels
mondotta az eléje jdrnié Pestalogginak, ennek a mind mdig leg-
nagyobb ssocidlpedagégusnak, kinek milvel6dési programmjs egy-
magiéban ssélesebb-és nemesebb perspektivdkat wnyit, mint as egésr

‘marxisty-irodalom. Jules Ferry idejéig kellett varniok @ francidkngk.

mig Napéleon kultira-ellenes magataridsdnak kovetkesményeit ki-
heverhették. Mert » restaurdeid kormiilya se sxolgdltn & miveltséget
dnmagdért ; most meg 8% lott a jeluss, hogy as iskols j6 lopuuu“
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kat neveljen. llyen és hasonld kovetelések ép oly messze esnok &
tiszta erkolos posztulitumatol, mint mikor a tandeskormény a prole-
térdiktatira eszkozévé fokozta le a kdznevelés intézményeit.

A pértpolitikai szempont uraslma mindeneckelétt magiban a
tanligy kozponti igazgutdsiban éreztelte hatdsdd. A kozoktatdsigyi
népbiztossdg puszta oxpozitirdja volt a munkds-szervezeteknek. ¥z
s fiiggési viszony, bar természetes kovetkezménye a proletiruralom-
nak, irdnyzatossigdinal fogva nem kevésbhé elitélends. Kozvetien
eredménye volt a hivatalnoki kar er8szakos kicserélése. Az om#llé
hatéskorrel rendelkesz$ régi taniigyi tisatviseldk csekély kivétellel el-
tdvolittattak vagy tétlenségre itéltettek, s helydket jobb esetben ra-
jongd ideoldgok kisded csoportjs, a rosszabbikban kozonséges torte-
t6k nyizsgé hada foglalta el, kiket a forradalom 4rja 16kott fel-
ssinre s ismeretlenség mélységeibdl. Ezekmok s részben meggy8sé-
déses, részben alkalomszerli kommunistdknak, férfiaknak és nékmnek
a szdmae (egyedil a kozoktatdsiigyi népbiztossdg kebelében) H18-ra
rhgott; illetményeik hayonkint 770,000 korona tobbkiaddssal ter-
helték meg as allamkch§tért. Alkalmazdsukban pértpolitikai fe-
kinteteken kivil bizonyira az az elv lehetett irdnyadd, hogy s
mindenre képesitd jogi mindsiilteég kizdrélagossdga helyett tdlnyo-
méan a szakképzettség Orvényesiiljon; sajnos azonban, hogy ez a
maghhan véve helyes elv igen sok esetben nem nyert mélté sve-
mélyi képviseletel, A legmegfeleldbb szakképrottség is értékielenné
valik szigori erkolesi alap nélkill, vagy ha nincsen meg & kos-
igazgatds alaki és tArgyi’ kellékeiben vald jérinssig. Minden j6 koz-
igargatds legf6bb titka abban rejlik, hogy as, aki, adminisstral,
teendé intézkeddseinek Gssses bekdvetkeshetl, esélyeit ' el§zetesen
végiggondolju. Flogy a jovevény-tisstvisel6k est au végiggondoldet
elmulasstottdk, osakhamar kitdnt abbdl, hogy kiandott rendeleteik
nagy résse nem volt kelifen végrehajthaté. Kapva kaptak minden dj
és feltiné gondolaton, anélkil, hogy megvizegiltdk volns bels§ éxté-
két és valosftdsdnak lehetdségét. Arrél meg épen nem vettek tudo-
mést, ami s multban tértént, vagyis — hivatalos nyelven ' ssélva - -
el6iratok nélkill dolgostak. Itt is, mint minden téren, sutba dobtdk
a torténeti elézményeket, mert hiszen 4j vildgot keNett felépitenitk,
melynek - Ugy gondolték . -~ nem lehetnek feltételei a multban.
El4ir6] akartak kesdeni mindent, s exért a kizokiatds tirtémetémek
tanulsagni ép fgy fessélyexték Gket, mint ay el6sményeket magukban
foglalé hivatalos irattdrak bizonyitékai. Volt oly tantigyi hatéség,
ahol csak az eldbbi rendssernek egy-egy kiprébdlt tissiviselfje men-
tetto meg & hosazti idfre visssanytlé levéltdrat as elégettoténtdl.

A tandosh{stdrsasig kozoktatdstgyi népbiztossiginak & suer-

.
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vainek az a mohdsdga, méllyel — & multban torténtek teljes ki-

~ kaposoldsdval — minden tjszerfinek és modernnek ‘tetszé otletre ra-

vetették magukat, kiilénosen a nemi’ felvilégos{tﬁs hirhedt esetébd]

. ftélhet6 meg. Ha az intéz6k ismerték volna ennek a kérdésnek a tdr-

ténetét és irodalmét, aligha tdrték volna meg ax e téren végbement

képtelenségeket, melyeknek azutin utébb, mikor mar a kozonség fel-

hiboroddsa szinte elemi erfvel tort ki, egy kilon rendelettel kellett
gatat vetniok. Némi tanulmény meggySzhetie volna Sket arré}, hogy
a nyilvinos nemi felviligosftdsnak minden eddigi kisérlete balul vég-
28dott, s minden eddigi megoldé‘s, melyet elméleti {rdék ajiénlottak

(pL a pdvények megtermékenyitésénok analogisjs), anndl fogva lehe-

tetlen, mert & gyermek kivincsisagit érzéki irdnyban még jobban
felingerli, s ennélfogvs a célbavett eredménynek ép ellenkezbjét hossa
létre. Ma mdr az a vélemény alakult ki, hogy ha a neni felvildgosi-
tisra sgilkség van (aminthogy esetrfl-esetre szilkség lehet res), as
csak egyénenkéut, az egyénhes slkalmaszott médon tdrténhetik meg,

- tebst semmi esetre se nyilvdnosan, az iskoliban, a jé {zlés és kog-

erkdles rovésdra. De ha akadt volna valaki, aki az illet6ket bal-
fogisukra figyelmestotte volns, bizonysrs nem kerilte volua el ag
ellenforradalmi magatartss vidjit. ‘

Hogy a tandeskoutdranssg legf6bb tanigyi féruma nemecsak az
eléaményekre nem volt tekintettel, hanem kénnyelmf elhamarkodés-
sal, a végrehajtds lehetbrégének megfontoldsa nélkil mtézkedetg
megitélheté példanl a kiskord tanulékra rdkényszeritett bimalmi rend-
sser statndldsabél, s kiilondsen ag idevonatkosd ‘rendeletnek azon
részéb6l, mely egyebek kost azt kéveteli, hogy ha » tanulé a tanitds
alats rendetlenkodik, e fegyelemsértést a tanité kdteles eaz osstély-
bisalmiaknsk elintézésre kisdni», tovabba, hogy a fegyelmi Ggyek
tdzgyaldsakor as Ggynevesett ciskolai bizottsdgba a tigennégy évesndl
id8sebb tanulék megbisottait is be kell vonnis. Ismeretes, hogy esek
as utasftdsok rbvid id6 alatt mennyire alidsték a tandri tekintélys,
mennyire meglasfiottdk, s6t megbomlasztottdk az  iskolai fegyelme‘,
s konnyen el lehot képaelni ast is, hogy mennyire fejlesstették
besfigis és drulkodds undoksdgait. A néphistosségban volt annyi be-
ihtds, hogy e ‘rendeletet (tspasatalva rombolé hatdsit) haiélyon kival
helyeste.

A kellden &t nem gondolt és elhamarkodott mtéakodések nortbs
tartosik & népiskolék dtegervesésérol mold, 1918 dprilis 18-dn kelt
rendelet is. Igasa volt & népbistossignak, amidén az osatatlen nép-
iskoldt elvben elitélte (talsoltan «szégyenletes és asomort intézményr-
r8l saél » rendelet), do nagyop kdnnyelmd volt, middn ast igérte, hegy
As osxtatian népiskoldt srdvid id6 alatt toljuen meg fogjs ssilntetnis.

~
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Aki tudja, hogy a fold kerekségén nincsen oly hatalmas és gazdag
4llam, mely ilyen igéretet eddigelé bevilthatott volna vagy emberileg
beldthaté iddn belil bevdlthatna, a népbiztossdg kijelentését nagy-
hangt frézisndl egyébnek nem tekintheti. Az 1914-ik évben, az utolsé
hivatalos statisztika idejében, 9978 teljesen osztatlan népiskola volt
Magyarorszdgon 16,920 népiskola kozil, ami majdnem 60% -nak felel
meg; a részben osztott népiskoldk széma pedig 2039 (azaz: 12%) .
volt. Még ha az egy kozségben lev6 népiskolak <egységesitéser révén
sikeriilne is az osztatlan iskolék szdmét létszatra apasstani, mennyi
ezer kozség volna még, melyeknek csak egyetlen osztatlan iskoldjuk
msradna.

A gyakoriati viszonyokat szdmitison kivil hagyé terv volt a
mindennapi tankotelezettségnek néhdny nyugati 4llam mintdja szerint
nyolec évre kiterjesztése, illetdleg a nyolcosztslyh népiskola meg-
alkotdsa. Csakhamar kiderilt volna, hogy ez a terv Magyarorszégon
legfoljebb a vdrosokban lett volna végrehajthaté, ami a valésdgban
kétféle népiskolai tipust (egy hatoszbilyosat és egy nyolcosztilyut).
eredményezett volna, az ipari munkdsosztily javdra, de kdrdra a
lakossdg zomét alkoté foldmivesosztélynak, mely 4llandé szellemi
inferioritdsban maradt volna.

A tanigyi kozigazgatds els6- 6s misodfokt hatésdgait (gond-
noksigokat, iskolaszékeket, tanfeliigyeldségeket, fGigazgatésigokat) a
népbiztosség megszintette, s helyokbe a falusi, jordsi, virosi és vir-
megyei tandesok miivelddési osztdlyait, az ezekb6] alakitott intézd
bizottsdgokat, s az esetrél-esetre kikiildott miivel6dési megbizottakat
tette, mely szervek ellendrizni tartostak ¢a miivelddési munka szelle-
mét-abbél a szempontbdl, hogy az a tandcskostdrsasdg irdnyelveinek
megfeleljen». Az ) szervezet formilis alapgondolata annyiban tet-
sgetds, hogy az egész alsé- és kozépfokiu iskolatigy az illeté kerilet-
ben ugyanannak a hatésignak vezetése ald helyeztetik s ekként az
intézmények miikodése és irdnyitdsa egységbe foglaltatik. Viszont
agonban tdlhaladottnak l4tszik a tandcsok Gtjaén vald folyamatos koz-
igazgatds mddozata. A kollégidlis rendszer kitiinden bevilik, ha egye-
temee érvényll intézkedésnek koziés eszmecsere itjdn valé megérlelé-
86r6l van sz6, de igen tokéletlennek bizonyulhat abban az esetben,
mikor 2 mér megtett rendelkezésnek a végrehajtdsa a feladat; toké-
letlennek, sét kérosnak és veszedelmesnek azért, mert elenyéssteti az
egyéni felelGsséget: egy testiileti intézkedésért igazdban senki sem
vonhaté egyénileg feleldsségre. Sok fiigg természetesen az illeté tand-
csoknak, jelen esetben a tandcsok mifivelGdési osztdlyainak személyi
dsszetételétsl. De a legkedvesnbbb esetben sem tudom elképzelni, hogy
e sok egyms#s f6lé s egyméds mellé helyezett tandcs, illetGleg oszts-
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lyaik és bizoitsigaik kézt (melyekhez még u gyermekvédelmi k.-
pontok, az aldjok rendelt gyermekvédd gydmokkal, a gyermekottho-
nok és pedagdgiai Iaboratériumok veretdségei, ugyszintén a gyermok-
igyi bizottsdgok jarultak) hatdskori Geszeiitkozések, wavarok, bonyo-
dalmak ne keletkeztek volna, ha az idevdgd rendeletek komoly végre-
hajidsdra redkeriilt volna a sor. Mindenesetre azonban béséges alks-
lom nyilt e testiileti kozigazgatdsban a pirtérdekek legerésebb srve-
nyesitésére. ,

Kénnyen érthetd, hogy a partpolitikai szempontokat az iskolak
kosvetlen vezetésében is alkalmagtatta a proletirdiktatira kogoktatss-
figyi népbistossiga. Az igazgaték\ (2 tangcskormény terminologidja
szerint : iskolavezettk) rendelkezési allomdnyba helyeztettek, ha nem
rokonszenveztek s kommunizmussal vagy akdr csak lagywatagon
viselkedtek vele szemben. Hir szerint egynek kivételével az oGasaes
budapesti kozépiskoldk igazgatéi dldozatul estek az abszolutizmaus
legsotétebb napjaira emlékestetd politikai ildozésnek. Az eltdvozott
igazgatok b\elyére hamar akadtsk 1%j emberek, a kommunista oral
Orei, kiket @z intégfk e bizalmi tisgtre nyilvin kiulén politikei vegy
" vildgnézeti vizsgdlat nélkil is alkalmasoknak tartottak. Pedig wvol-
tak kostdk (és a tandrok kést is), akik a kommunizmust csak egyik
fazisnak tekintették a politikai dtalakulisok sorozatiban: kevéssel
elébb még erdsen nemsetiek, st taldn royalistik vagy kongregricio-
sok, most lelkes lobogtatéi a vorés zdszlénake Kilomosen azok av
igazgaték és tandrok (taniték) vdltak gyantsakkd, kik az 4j erdban
is jelét adtsk vallisos meggy6z6désiknek vagy nemumeti érzésskook.
Ez » kett6 nem fért meg n kommunista programmal.

Az dllam és egyhdz elvilasatasinak kovetkezménye volt a fole-
kezeti iskoldk sllami kezelésbe vétele. Nem bocsitkozhatom itt g
elvi kérdések egéss nagy komplexumdnak fejlegetésébe, de le kell
sedgeznem, hogy ax & méd, shogyan a tandcskorminy e réseben el-
jért, eréeen kihivja minden jobb éreésii ember kritikijat. Lehetett
volna példdul akként intéskedni, hogy » népbistossdg hosssabb
hatdrid6t tliz ki asz dllami kewelésbe vétel foganatosftésdrs, vagy
akktnt, hogy as Atv&elt' fokosgatosan eszkdsli, szdval, hizonyos kimé-
letet tantsft arokkal sremben, kiknek a magyar kogoktatds oly sokat
kdesdnt 8 multban. Egy proletdrdikiatira idejében még az is meg-
magyarazhato lett volna, ha népbistossag ug Gssges egyhdsi tans-
rokat kartéritéssel (nyugdijjal vagy végkielégitéssel) s «ssent erSasaks
nevében (miként Buoharin nevexi) elbocsstjn, ami kiméletlen, de
legaldbb Gssinte eljarss leit volns. Ehelyett az tOrtént, hogy a
tandoskormény « paptandrokat nemtelen lelkiisuereti kényssernek
votette ald, ast virva és remélve, hogy ax elboesditatastol vald félel-
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mokben megszegik eskijoket és megtagadjdk egyhasi dllapott;kat';
A péripolitika terméssetesen az apdicdkat sem tfirte meg a ledny-
nevelés terén. Kimélet nélkiil, helyenként karhatalommal hurcoitdik
el otthonukbdl azokat, kik személyokre nézve minden féldi jutalom-
rél lemondva teljesitették neveld tisztoket, oly Onzetlenséggel, mely-
hez foghatét » kommunizmus iigyében buzgélkodo elvidrsnék sorai-
ban bajosan lehetett volna talilni. Amde as onzetlenség a letint
rendsserben ismeretlen fogalom volt: a tdrténeti materializmus csak-
ugysn nem enged mas kdvetkeztetést, mint ast, hogy munkét csakis
bérért szabad villalni és végewni.

A felekezeti és kozségi tanintémetek dllami kezeldsbe vétele
nem egyéb, mint as egész kozoktatds sllamosftdsa. A proletdrdikta-
tira s maga politikai programmjdhoz hiven jéit el, mikor ezt kimon-
dotta, de sem arra nem gondolt, vajjon sz dllamositis végrehajt-
haté-e (még a tandcekorminynak sem lehetett soha annyi péngze,
- hogy est ay Orissi kolteéget fedezhesse), sem azt nem nézte, hogy
ez & rendsgabdly a nevelés tdrgyilagos eszményének megfelel-e.
Benniinket itt az utébbi kérdés foglalkoztat. Szerintiink a kdgnevelés
dllemositésa lehet politikai, de semmiesetre sem mulhatatlanul ki-
elégitend6 pedagégiai érdek. Azoknak példdul lehet érdeke, kik poli-
tikdjok kedvéért s tomegnivelldldst célhoz vezetSnek tartjdk, de
pem azoké, akik emberekben és intézményekben mindenekfslott as
Vegyéni vondsokat értékelik. As 4llamositds, kiilonésen 8% & neme,
melyet & tandoskormény szem elStt tartott, szilkségkép s teljes uni-
formisdldst jelenti. A pértokon felil 4116 pedagégus aszouban nem lel-
heti 6romét az olyan reudszerben, melyben sz intéamények egyéni
szinegetének 6s somdncinak ohatatlanal el kell tlnnie, melyben az
iskoldk, akdrosak valamely nagy gydrtelep munkéshdrai, végnélkili
seiirke ogyformasigban sorakoznak egymis mellé, szdmogzottsn, sab-
16nsserfion, kimagaslé pontok nélkiil, egyetlen t{pusnsk egersseres
wisolataként. Ax érdemjegyek eltoriése, mely egyébként pedagdgiai
¢rvekkel is timogathaté, a tandoskormény kezében szintén osak
annak a felfogdenak as eredménye, hogy az iskola kizsréan s témeg-
nevelés érdekeit ssolgdlje. As iskoliztatis egéss tariame alatt min-

dent egyenlévé tenni, mindent, ami kiemelkedik, letdrnmi, mindent . |

ogy kosepes ssinvonalrs hozmi: imo s rendsse? sarktétale. Hogy ily

kdrilmények kost & mtvelddésnek nem lehotnek régéi, melyek a

" haladéshoz astkeéges lendiiletet megadjik, konnyd beldtni. Ahol

ninos differencidlés, ott ninos erfk mérkfaése, nincs seellemi mos-

galmassig, nincs élet, de nincsen smabadedg sem. A tanitds jogs

egyetemes emberi jog. Mindem jogi ssemélynek meg kell adni' as

oktatén lehetdségét, terméezetesen az Allami tOrvények és a lhbe-
\
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erkoles korldtain beldl. Minden, ami eszel 'ellenkerik, a swabadedg
ghazsbakotését jelenti. o
Ugyanilyen elbirdlds ald esik — legaldbb az én egyéni meg-

gybz6désem sgerint - a valldsoktatds kikiszobdlése az Osszes isko-

16kbél. Tér és id8 nem engedi, hogy ehhes az intézkedéshez é&rdem-
ben hozzsszéljak. De annyit ehelyiitt is' meg kell Allapilanom, hogy
a tandcskormény nyilvén nagyon egyszerfinek, marél holnapra el-
intézhetének képuelte azt a kérdést, mely szubtilis termésseténél &s
dltaldnos erkolcsi vonatkogdsaimal fogva a legkényesebbek egyike,
mely’ Anglidban egy negyedssdzad 6ta korményokat buktat és poli-
tikai kurzusokat jeldl meg, s mely Franciaorssigban is nem 'forra-
dalmi, banem alkotményos Gton, tehat s nemzet megkérdesésével, a

¢ torvényhozis dltal intészietett o). A tandcskorméiny  lelkiismeretét

épenséggel nem érintette az a tény, hogy a magyar nép (melynek
nevében akart korményozni a diktatira) dridsi tobbségében ma ip »
poszitiv valldsoktatdst kivinja gyermekei sedmdrs. Egy dolog midd-
amellett bizonyosnak létswik; a#, hogy a valldsoktatds médjdnak
kérdése most sem vessteite el iddszerfiségét. A hitokiatds médezere
ellen (nem téve kilonbséget felekezetek kézt) még mindig alapos
kifoghsai lehetnek o pedagégusnak. EbbSl természetesen nem ax kdvet-
kezik, hogy » hitokiatdst eltéréljik, de mindenesetre as, hogy okta-
tdsdnak médsgerét megjavitsuf, & gyermeki lélek termésnetéhes képe-
lebb hozzuk, merevségdbbl kivetkéntessiik, as erkslesi &s tdrténeti
vonatkozdsokra nagyobb stlyt helyeszziink, a dogmatikus résrok tani-
t4s4t kés6bb kesdessiik, a hitoktatds tantdrgyi jellegét enyhitedk,
hogy hatéss mélyebb és kiozvetlenebb legyen. A vallésokiatds bdvel-
kedik kiaknézatlan kincsekben. Napfényre kell 6ket hozni, s ¢sdk-
kenni fog kikdsrdboltetésének vesgedelme. |

A tandoskdytdrsasdg nemcsak a valldsos, hanem s nemseti
stellemet sem tdrte meg falai kést. Mig asonban & posgitiv vallige-
oktatds kirekesstéeét létezéan megokolhatta az dllam és egyhés el-
valasstdsa kérdésében elfoglalt 4lldspontjdval e hivatkoshatott. egy-
némely nyugati mlveli dllam példdjdra, addig a nemseti gondolst

. ellen elkdvetett merényleto ssinte példdtianul &l & kdsnevelés tsrié-
i netében és pedagigisi érvekkel, legaldbb szerintem, ald nem 4-

" massthats. Meg kell killonben vallanom, hogy egéssen dértelenil

~ &llok szomben a nemsedi érzés megtagadisanak - jelenségeivel. Kép-

telen vagyok magamat behkkpﬁe_lni annak s embernek ldlek-

 slkatibs, aki magyarnak ssiletett, magyarnak vallja wnysnyelvét,

magyar iskoléba jirt, magyar légkirben nevelkedeit o uidbb nemset-
koxiségével diosokesik. Tény asonban, hogy . pfoletdrdikiatirs vene-
t6ib8l & nemseii éraés és a nemset irdnt vald hilnég ﬁgynplu ogé-
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ssen kiveszett. A komoktatdsiigyi népbistossdg aggéds gbnddal igyelt,

hogy rendeleteiben valamikép sz6 ne essék nemszetrdl és hasdrél, s6t
mindent elkovetett, hogy a nemsuetkdziség szellemét meggydkerostesse
és megsgilérditea tanitékban és tanulékban egyardnt. Az intésSk
egyikében sem témadt fol a lelkiismeret ssava, vajjon szabad-e ki-
irtani & fiatal Jelkekb6l a legszentebb és legnemesebb érzelmet,
melyet seilotte foldink és anyanyelvink fakasst, mely benniin-
ket asokhos két, kikkel ezer esstendS 6ta biban és Grbmben egyiitt
élink. Botorul ast hitték, hogy az emberiség az a kogillet, mely
a& Mjf szivet hevesebben dobogtatja meg, holott nyilvdnvalé, hqu
az emberiséget, ezt a nagy abstrakeiét a fejletlen ifja elme meg
sem érti, mert 4t sem tokintheti és el sem képzelheti. Ellenkezden,
asokat érti meg é8 sgeroti meg szive sserint, kik hozzd kozel allanak,
kikhez a nyelv, szokds, erkdlos, hagygomdny azonossiga hoardfiisi,

kiknek gondolati és érielmi vildghban sajét magdra ismer. Csak a

kommunista programm bettjéhez valé fanatikus ragasskodds és uz
ideolégia mérhetetlen rovidldtdsa magyardshatjs meg, hogy a magyar
proletdrdiktatdra intézdi elzdrkézhattak ama megfontolds elfl, hogy
sajat hatalmuk valamelyes biztositdsinak egyetlen elképzelhetd eszkoze

itt @ hasdban a nempgeti essme tisstelete lehetett volna. Bebmonyosodbtt :

immér, hogy npincs politikai rendsger, birmilyen foldi jéval kecseg-

tesse hiveit s bdrmilyen torrorral dolgozsék, mely a mseti_ eBEme
suuggesstlv erejét, a magyar hasa sseretetének soha ‘ki nmem apsds . -

forrksét urslmi tényesdi kozil kizdrhatnd.

I

Miutén » tandeskistérsasig kasoktaﬁsﬂgyl \itormtnyzatsnsk.

ssellemét Altaldnossighan megismortnk, szomiigyre kell vennimk 'Y
letlint éra iskolai reformterveit. - .

As alapfelfogds .itt as, hogy us 4 iskoldnak as dj politika?
irdnyhos kell alkalmaskodnis, vagyis ontudatos dolgosé prolbtérokat ..

nevelnie. Ex csskis s népokiatéasal és a ssakiskolgkkal érhets el;'s
kosépiskols, mint &ltaldpos mfivaltséget edé intézmény, - elvessti
jelentdnégét, inkdbb » ssaksserdl fSiskoldkra 'elSkésufts, semamint dn-

éréékl, sajét mivelodésl feladatot teljesits iskols. A tudoményegye- -
" tem tudés specialistdk kiképséeére val; minden oly pilys ssAméra,

melyet ma tudoményos m.kpﬂyimk nem(ink, ktitn uaknerﬂ 18-
iskols sservesendd. !

Meg kell engedni, hogy » hamkomlaymk - 8 koneepoiﬁja;
ogéssében éa résseiben megfelel ‘s kitaots oblnak, » ol lehet ismerni
ant il. hogy as alkotmény helyroﬂlh 6& — taldn Hitvos Jél?f‘ ?

e
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kivételével — nem volt kozoktatdsiigyi minisster, aki s kosoktatdst
oly egységesen fogta volne fel és oly egységben litéa meg, mint —
Bajnos, pértpolitikai’ indftékokbél — a népbiztossig. A Ratio Edu-
cationis volt hazénkban az utolsé orszégos tamigyi” szerveset, mely-
nek megalkotéi & kozoktatdsnak nem egy s més részét, dgit, tagoza-
tat akartsk szabslyozni, tekintet nélkiil az alapvetésre vagy a betets:
zésre vagy mind a kettfre, hanem az egész kozoktatdst 2 mags dsszes
fokozalaiban, még pedig 0gy, hogy az iskolai tagozatok szorosan
egyméshoz kapcsolédjanak, osszeilljenek, hézagtalannl kovessék egy-
m4st. A maga.nemében ily szervezelre gondolt a tandcskormény.
midén megtervezte mint alapvetést a nyolcoszislyt, mindenkire
_kotelezd, egyetemes és &ltaldnos népiskolit, melyhez csatlakozik &
négy-otéves kozépfoknr oktatds részint szakszerfi, résszint 4ltaldnos
irAnyban, s betetdzi az egész szervezetet egyfeldl a sza.kszerﬂ f61skola
- mdsfeldl a tudomdnyegyetem. Ez a szabdlyos rétegekben felemelkeds
iskolai. alkotmé.ny intd példé,ul szolgdlhat, hogy amikor a nemseti
nevelést akarjuk elvszerfien megszervezni, nekink sem szabad a
részletreformokkal beérniink, a toldds-foldds ideig-6rdig alkalmaﬁhafé

eszkdzeihez fordulnunk, hanem tekintetinkkel 4t kell fognﬁnk 8 °

mivel6dés egész teriiletét, s a nemzeti szellemmel telitett miiveltség
biztositdsdira oly taniigyi szervezetet folépiteniink, melynek minden
része befejezi a megelézét és megalapozze az utdna kovetkezbt.

A vildgnézeti 4lldspont kilonboziségébdl kovetkezik természet-
szeriien az, hogy # hivatkoztam példa ebben az esetben csak & for-
méra vonatkozhatik, de kevésbbé az anyagra, vagyis a cél biztositdsa
végett .alkalmasott eszkozdkre.

Hogy ezt megitélbessiik, részletesen ismertetnem kellene agzokat
s terjedelmes tantervi munkilatokat, melyeket a vérosi alkalmazot-
tak orszdgos szovetségének tanitéi sgakosztdlya, heiyesebben ennek
reformbizottsiga nyilvin..s_ népbiztossﬂg ~tudtival és helyeslésével,
kdseitett—Trre Egrészletes ismertetésre~ném -villalkozha tjx%m
ta,nécskormény taniigyi térekvéseit csak f6bb korvonalaiban vézolom;
de médom sincsen réd, mert a széban levé nyomiatviényok feltehe-
téen bizalmas természetfiek, forgalomba nem keriltek, csak kéz alatt
szerezhet6k meg, s igy a nyilvdnos birdlat el6l elzdrkéznak. Mind-
ennek dacdra szabad lesz taldn ezeknek a kiillonben csak a legelsd
fogalmazds stddiuméban levs, sok tekintetben ecsak nyers anyagot
tartalmazdé tervezeteknek néhdny jellemz8 vondsat kiemelnem, elsé
sorban azokat, melyekbdl megdllapithaté, hogy az oktatds snyagdnak
kiszernelésbben mily céltudatosan jértak el azok, akik o szocializmus

programmjit & kultdra eszkozeivel akartdk a j6v6 nemsedékek szé- -

mdra bistositani.

N
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Ebbél a szempontbél kiilonds érdeklédésiinkre szdmithainak a
magyar nyelvi és torténelmi oktatds tantervei és utasité észrevételei.

Mindjért az elemi iskolai olvasékonyv kellékeinek megallapits-
sgban olvassuk, hogy e konyvben «csak olyan olvasmélnyokffoglal—
hatnak helyet. melyek a szocidlis szellem, a szocialista vilignéget
kialakulésdt elémozditjik, amelyek az 1j tdrsadalmi rend kiépitését
szolgé,ljé,k».' A fogalmazds tanitisirél szoltdban a terveset készitéje
hangsilyozza, hogy a thémdk a-felsé fokon (f. i. az elemi népiskola
fels6 fokain, 13—14 éves tanulék osztdlysiban) mar a kils6 élet
jelenségeire vonatkozzanak, amennyiben itt mdr <bizonyos vildg-
szemlélet kiformdldddsdra szdmithatunks. A. poétikai oktatds méd-
szerének illusztrdlasdra Petdfinek Felta’m\zadott a tenger ciml verse
szolgal, s ugysnitt olvassuk, hogy «a koltemény targyaldsit megeldzd
'munkdlatok épen a szocidlis érzés fejlesztése szempontjibél nagyon
értékeseks. Ajanltatnak : Pet6finek Respublica, A nép nevében; Ady-
nak Almodik a nyomor, Egyszer volt csak (Dézsa Gyorgy emlékére) ;
Gy6ni Gézénak Caesar, nem megyek — 6s Vérnai Zseninek Aratok
oimfi  kolteménye. «Taldn egy tantirgy tanitisiban sem nyilik
t6bb alkalom» mondja a javaslat aa szocidlis érzék fejlesztésére, mint
épen a magyar nyelvnél. Olvasminyainkat Ggy vélogassuk meg,
hogy olyan érzésti és gondolatvildgt egyéneket neveljiink, amilyenekre
a mai kornak sziksége van.» A népiskolai VIIL. osztdly irodalom-
torténeti (1) tanitdsdra vonatkozd Utasitdstervezetben ismét taldlkozunk
Adyval, ezzel a okSIS - Oridssals, akinek «sok-sok leckebrdts kell
szentelniink ; egész kiilén kell targyalnunk — folytatja a munkélat —
«a magyar irodalom forradalmi hangd és tartalmd verseits.

Ezek utdn nem lehetiink kétségben, hogy a szocialista vildg-
_szemléletnek, mint ivanyité elvnek a kozépiskolai magyar tanitdsban
is taldlkozni fogunk a nyomaival. A tantdrgy neve nem emagyar
nyelv és irodaloms, hanem smagyar nyelv és vildgirodaloms. Xz nem
annyit jelent itt, hogy a magyar irodalom alkotdsai az oktatds tdrgyai
ne volnénak, hanem azt, hogy viladgirodalmi a keret, melyben a ma-
gyar is helyet foglal, helyesebben a kozéppont, mely koriil helyezkedik
el a magyar irodalom anyaga. A {felosztds alapja egyébirint az elsé
hérom kozépiskolai osztdlyban a miifaj; a két felsé osztdlyban vildg-
irodalomtorténetet kell tanftani. A részletekbdl itt csak annyit, hogy
" a szénoki irodalom korébdl az agiticiés beszédek is olvasményal
ajénltatnak. «Az agitdciés beszéd», mondja a magyarizat, «az igasi
szoénoki . ... Napjaink eseményei olyan tomegekben produkéltak szép
¢s nagyhatist beszédeket, hogy példdt bajos ajénlani. Lehet, hogy a
kozel jové még jobbakat 4d. Csak egyre szeretnék itt a figyelmet
felhivni: arra, amelyet Kunfi Zsigmond mondott el Szabé Ervin
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koporséjanil a farkasréti temetGben. B beszédbél. . .. kiharsognak az
@j korszaknak hivé akkordjai.»

Folstte jellemzé a torténelmi oktatés anyaginak kiszemeldse ¢s

elosztdsa. Voltaképen nmem is torténettel van itt dolgunk, hanem gas-
dasigtorténettel, jorészt az osstalybarcok és forradalmak torténetével,
Altaldban a szocializmus torténetével. Ennek igazoldsira elég lesz a
népiskolai és kozépiskolai tervezetekb6l néhdny helyet idézni vagy
kivonatolni.
' «A torténelemtanitds a most letint korszakban», mondja a
munkélat szerzGje, «az uralkodé tdrsadalmi osztdlyok érdekeit szolgdlé
politikai eszkéz volt, amely nem szolgdlta az igazi tudomdnyt. Arra
valé volf, hogy a jovendS gemericiot bizonyos politikai irény, asz
uralkodp oszidly érdekeit erdsité felfogis kovetésére nevelje.» Kz =
bevezetés azért érdekes, mert szé szerint rdillik a proletdrdiktatirs
iskoldjdnak torténeti oktatisira, ahogyan azt a tandcskormény hivei
elképzelték. Mert hiszen ha igaz, hogy addig a kapitalistdk (burzsosk)
‘ uralkodtak, még igazabb, hogy a tandcskoztdrsasdg uralkodd osztélys
a proletdrsidg volf, melynek bevallott célja minden mds tdrsadalmi
osztaly letorése és amely az iskolat és miivel6dési munkdjit kifeje-
getten a maga érdekeinek szolgdlatiba helyezi. A marxistdk azt vetik
ellen, hogy a proletarok diktatirija csak dtmeneti dllapot a teljes
boldogsig felé, de az elmult négy hé tapasztalatai utin a magyarsig
bizonydra Ggy gonaolkodik, hogy ha ilyen &tmenetet kell 4télnie,
inkdbb 6rékre lemond a teljes boldogségrol.

De ne boleselkedjiink, hanem folytassuk szemlénket. Az egész
. munkslatbé! kiri az a torekvés, hogy a histériai oktatdsban a torté-
nelmi materializmus felfogdsa és modszere alkalmaztassék: A nemzeti
torténet, mint ilyen, elsikkadt. «Mivel a jov6 iskoldja az igazat akarja
nyujtani mindenben, kiilon magyar nemzeti torténelem tanftisira
nem lesz sziiksége, mert hiszen ez meghamisitott formaban mutatje
be a multat, Magyarorszagot & kulturvilig centrumsnl jelolvén meg».
Az itt kifejezett allasponttal nem vitatkozom ; csak megéllapitom,
hogy kilén magyar histéria tanitdsa még nem jelenti azt, hogy ha-
zénkat a kultarvildg centrumdnak tekintjik. Nem ismerek forténet-
tandrt, aki ezt a killon tanitdst igy fogta volna fel. It is, miné a
munkélat szdmos helyén, azzal van dolgunk, amit a régi logikusok
mutatio elenchi-nek neveztek. ‘A szerzé oly hibat tdmad, mely valé-
jéban nincs meg.

A gazdasdgi szempontok, mint nralkodék az egész népiskolai
anyagon végigvonulnak, Talin legvilidgosabban kitlinik ez a gérogék
és rémaiak torténetének anyagkiszemelésében. Magyarorszdgrol (a fent
idézett Altaldnos tételhez hiven) ebben a népiskolai részben alig esik

o
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egy pér sz, egy-egy cikkelynek rejtett zugdban. Jellemz6 megdllaps-
tds, hogy & keresstes hdborik «az egyhiz batslminak Sregbitéséres

szolghilé villalkozdsok. A humanizmus nem m4s, mint «j tdrsadalom- ‘

sgemléletr. A magyar nemzeti folkelések nem egyebek, mint evallisi
és politikai jelszavakkal folytatott kisnemesi osztdlykizdelmeks s
ugyanigy jellemesztetnek a kuruc felkelések is. Egy egész ossidly (s
nyoleadik) & XIX. és XX. szdzad kapitalisztikus termelérendjének
torténetével’ foglalkozik; egy cikkely sz6l & mostani vildghdborirél
és a nyomdba 16pd orosz és magyar proletérdiktatardrol.

Egészen ilyen szellem hatja 46 a kozépiskolai torténeti oktatds-
16l 83616 munkdlatot is. A szerzd szerint eddig az oktatésnak ezt aa
4ght «a birokrdcia fehér terrorja» irdnyitotta, Hidnyzott as celfogulat-
lan tdrsadalmi ssemponts, ag sSkonomisi térténelemlitdsr. A tudo-
mény <dllamilag approbslt tudomédny», chivatalos tdrténetirdss volt.
A nyugat a szerzé szerint nem lehet tobbé tanitémesteriink, emivel
ma mi vagyunk azok, akik a tdrsadalmi fejldés é1én jarunks, «<Abba
 szerenocsés helyzetbe jutottunk, hogy histériai tdjékozdddsunk alap-
jén, as egéss torténeti folyamat megértésének és interpretdcibjdnak
esskozéiil 8 sgemiink léttdra bontakozé mozgalmakat, az 616 jelent
valasgthatjuk.» A jovend torténettaniték — a munkalat szerzéjének
hite szerint — a forradalom védelmezbinek avark-gardejaba fognak
tartozni. «Kiildnosen most} a kommunista tArsadalomba valé dtmenet
idejére fontos, hogy a térténelem oktiatdisa még a forradalmindl is
forradalmibb legyen.» — Még osak ast jegyzem meg, hogy s iulaj-
donképeni torténeti oktatds négy évig tart, as Stodik év ssocioldgiai
tanulméinys zirja be a tanfolyamot. \

A dolog természetében rejlik, hogy as irodalmi és tdrténeti
oktatds 4d legtobb alkalmat as «ij vildgssemiéletres ; ag iskola egyéh
tanulményainak tantervei mér csak hellyel-kdzzel mutatjik nyomait
» pértpolitikai nevelésnek.

Ax eddig mondottakbél kitlinhetik, hogy a proletérdiktatirs ‘

hivei mily irdnysatossé és egyoldaldvé akartdk tenni as oktatdat.

Vissont avonban nem lehet tagadni, hogy as emlitett munkalatokbdi -

positiv tanulsdgok is meritheték. El kell ismerni, hogy termékeny
gondolatok is taldlkosnak benniik; 4j ssempontok, Gj essmekapesols-
tok #j methodikus kisérletek, melyek nem egysser bisarr médon és as
4j thrsadalmi rend erejébe vetett irigylends optimismussal jelenthkes-
nek, de tdlsdsaiktél mentesitve a megvitatdsrn érdemesek. Némelyik
albisottadg réssloetesen kidolgosta « tantervet, ami egdss kis fdaetts
dussasstotta munkdlatét. Nem ogy dszédnsés merithetd a magyar

nyelvi & vildgirodalmi javaslatokbdl, ax idegen nyolv(ekrdl 856l6.

utesftisokbdl, Ggyssintén asokbél a dolgosatokbdl, melyok a fdldrajs,
Megyer Pastagogia, XXVIIL. 3. , 8
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tdrsadalmi ismeretek és szdmian anyagira vonatkoznak. Frdeme a
bizottsignak, hogy az iskolai életnek hgyszélva minden . oldaldra ki-
terjesztette figyelmét: tervezetekot készilett a testi nevelésrél, az ének-
oktatdsrél, az ifjtsdgi olvasmanyokrél és kényvisrakrd), o munka-
oktatdsrél, a népiskolai ¢«fonalas munk4kréls, az iskolai miihelyekrsl,
egy kozponti iparoktatési teleprsl, az iskoldk épftésérdl, a kisegitd és
erdei iskolék helyiségeir6l. Mennyi buzgé akards, mily sokoldaltsig
<& tdrekvésekben, mekkora vigys a reformalasnak! Csak abbél a fasci-
ndlé hatdsbél, melyet a térsadalmi utépisk dbréndvildga szokott ki-
{orratlan lelkekre gyakorolni, lehet megmagyardzni ast a rendkivili
munkalendiiletet, mely ennek a méreteiben nagy és nehéz anyagnak
habédr csak korvonalas megmunkalasit ily rovid idé alatt lehetévé tette.

Mondanom sem kell, hiszen az eddigiekb6l onként kovetkezik,
hogy a reformblzottssig az 4 kozépiskolit egységesnek, azaz: egyet-
lennek terveste, minden dlﬁerenclé.léq_‘élkul s hogy miivelddési
anyagab6l a klasszikus nyelvek egészen hmnyzanak Valamint a
proletdruralom nem akarhatja, hogy a tomegek mfiveliségében kii-
1onbaégek keletkezzenek ngx agt sem szabad akarm@, hogy a leend6

i e e —te

gekolé‘hoz csatla.kozé kozé_plskola nyuﬁ. lényeoese"bF €eltéréseket mutasson
Nem lechetnek ily lényeges kiilonbségek & népiskola és a koeépiskola
kozott sem. A kozépiskoldnak ugyanazt kell tanftania, amit a népiskola
tenit, de bévebben; a kozépiskoldt ugyanannak a szellemnek kell 4¢-
batnia, mint a népiskol4t, de e szellemnek itt tudatosabbnak kell lennie ;
a kozépiskola ugyanazt a vildgsgemléletet kell hogy megadja, melyet
a népiskola 4d, csakhogy szélesebb perspektivival. Az 4j kézépiskola
nem akar torténeti beldtdst nyhjtani, mely az emberi mtivel§dés
forrasaibél téplilkozik és mélyen lebocsdthozod gydkereihez szdll al4 .
a jelen iskoldjs akar lenni, mely bevezet a modern életbe, a kort
mozgaté torekvésekbe s az emberiség jovendé gazdasdgi osztély-
harcaira akarja neveltjeit felfegyverezni. Tdvol 411 télem, hogy e
koncepcidval perbe szdlljak, s nevezetesen a klasszikus nyelvek tani-
tasanak jogosultsdgat vitassam; hiszen viténak csak ott lebet helye;
ahol van valamely ko6zos alap, melyben némi megegyezés remélhets.
A torééneti élet Ossses. nyilvinuldsait felkarold..slaldnos miiveltség
értdkének kisebbitése, a j6l vemetett klasszikus nyelvi és irodalmi
tanulméany elmeképzé, -értelmet és akaratot iskoldzé, fzlést nemesfts
hatésdnak el nem ismerése vagy félreismerése annyira ellenkezik
egéss valdmmal, s mindaggal, amit valahs gondoliam, éreztem, akar-

tam, tanultam és {rtam, hogy az @) tanterviavaslatok kész{tGi kosott,

és koztem 8 megértés lehetéaége esen a téren ki van zdrva. Esért
itt csak annak jelzésére szoritkozom, hogy nagyon tévednek azok,
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akik a humaniszlikas tanulmdnyt (a mindennapos helytelen gyakorlat
utdn {télve) valamiféle ezlikkdrd, egyoldalti, betfihéz ragaszkods, ssé-
raz tanulménynak nézik; a klasszikus kultGrdra témasskodé igasi
humenismus mindent felolel, ami 6rok emberi (quod humanum est),
ami szépség és élet, eszmény és valdsig, alak és anyag, lélek ée
test: a szellemnek oly alkats, aminére a renaissance egyetemes l4t6-
korl, sokoldald és impulziv lendiiletd bumanistdi példdt adhatnak.
A humanizmus édtfogjs az egész emberiséget, anél{kul hogy a nemszeti
gondolattal ellenkezésbe jutna.

De tovdbb haladok vizsgéléddsaimban. Azok, akik a gimnd-
siumban pusstén osztdlyiskoldt litnak, tgy sem értenek meg. As
olyan eterméketlen idealizmus», aminé az enyém, az & szem&kben
esak tdlhaladott dlidspont lehet. '

.

Szemlém sorsn eljutoftam a fdiskoldkhoz, s elsSsorban a buda-
pesti tadoményegyetemhez, melyet mar & népkéntdrsasdg kommunists
éezelml kdzoktatdsiigyi minisztere kikezdett, majd a proletdrdiktatirs
népbistossign a hatalmaskodds vélogatott eszkdzeivel zaklatott é&s
miik6désében meghénitott. A tandcskormény eljirfsa ebben a réesben
igen stlyos beszdmitds ald esik, mert az egyetem a tudomdny sszs-
badsdginak, a tanftds ¢és tanulés szabadsdgdnak intésménye, mely
ennek a sgabadsignak engedélyezéséve]l vagy megvondsival &1 vagy
bal. A legnagyobb anyagi #ldozatok, s legbusisabb fizetések, a leg-
nagyszeriibb felszerelések és gydjtemények hidbavalék, ha a gondolat
meg van kotve; ha, mint jelen esetben, a tudomény tanitdsit phrt-
politikai érdekeknek skarjs alérendelni u késhatalom.

Fpenséggel nem 4llitom, hogy egyetemiinkén rendben volt
minden. Nem lehet tagadni, hogy & tanssékek betéliése alkalmédval
a tndoményos kivdlésdgnak egyediil jogosult szempontjai egy pér jél
ismert esetben melléatettek. Volt néhdny oly tandr is, kik elmaradtak
tudomdnyszakjokban, minden haladdstél idegenkedtek, mér nem ol-
vastak és nem dolgostak. Akadt a sok kot olyan is, ki nem tudott
banni s fiatalsdggal, elsdrkézots elsle, ahelyett hogy safvét és elméjét
tdrva-nyitve tartotta volna a tudoményt sgomjihosé komoly ianulék
ol6tt. Volt kar, ahol a hallgaték nagy ssdma mintt s tanulminyi id§
nagy résgét vissgdlatok foglaltdk le a tudoményos oktatds ée tanul-
ményosds kdrdra. Az egyetemi adminisatMoié lasstsiga ssinte kos-
monddsossé vélt stb. Mindesek a bajok asonban e legkitinébb kil-
foldi egyetemeken is eléfordulnak; szérvényosak és idSlegesek, semmi
enotre sem olyanok, melyek miatt valaha feleléssége tudatdban levs

\ 8
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kormdnynak eszébe jutott volna az egyetemet a maga egéss szerve-
zotében megrendszabdlyozni, pérdwra flizni, szabad mozgdsaté]l meg-
fosztani és tudomdnyos hivatdsiban meggéiolni. Nem is egek s fel
sorolt fogyatkozdsok voltak azok, melyek a tandcskorménynak szemet
sgrtak ; hanem az, hogy nem tekinthette az autonom egyetemet as
8 politikai torekvései engedelmes eszkozének; nem lithatott benne
oly intézményt, mely az @) vilignézet terjesztésében és megegildrdi-
tdsdban a hatalom birlaldinak rendelkezésére fog dllani.

De 14ssuk a folotte tanulsdgos tényeket. Az autonémis meg-
sértése mdr februdrban megindult, amikor a miniszter hét tanért
felfiiggesatett, majd az illetékes kar meghallgatdsa nélkiil 6t egyént
onhatalmian rendes tandrokkd nevegett ki & jogi karhos, részben
nem létez6, s ugyancsak az egyetem megkérdezése nélkil szerveszeit
tanszékpkre. Az onkormdnyzat lényege felfogdsom szerint agt kovetels,
hogy az egyetem, mint tudds testiilet, Snmaga &llapitsa meg, mily
tudoményos sziikségletek azok, melyek @j tanszék szervezését kovetelik
8 adandé slkalommal Snmaga is egészitse ki magdt, mert csak Gnmaga
képes megitélni, vajjon ag illetd sziikeégletek tényleg fenndllanak-e, s ae
illet6 egyén tudoményos személyisége a legmagasabb igényeknek meg-
folel-e vagy sem. A minisatérium erre asért nem illetékes, mert nem
tudés, hanem adminissirativ testilet, mely, mivel nem ért hozz4, nem
is tekintheti feladatdnak, hogy kizéréan a maga felelfsségére 1 tan-
székekeol szervesgen, vagy szakszerfl tundoményos mérlegelést kivané -
ssemélyi véltozdsokat esskozoljon. Tévedés ast binni, hogy az egye-
temnek az eskiikivétel megtagaddsdra vonatkosé dlldsponija és as
ebben az tigyben bejelentett ers hangl tiltakozdss csupdn as alaki -
jog megsériésének érzésébl] eredt; as ellendllds forrdsa nemosak a -
mogaértett jog, hanem a megsértett tudoményos erkdlos. As egyetom-
nek szakasstott figy kellett volna tiltakoznia akkor is, ha autonémisjs
‘0rvényerdvel biré jogszokdsban nem gydkerezett volna, és ha & ki- -
novesetiek & vildg logelsd tuddsai és minden partpolitikai velleitdstél
mentes egyének lettek volns -— amit pedig jelen esetre vonatkoséan
épenséggel nem lehet dllftani. A politikai oélzat egéssen nyilvdnvalé
volt: an étszervozett tanssékek fSleg » ssooiolégia kildnboss dgainak
képviselotét célostdk s as Gjonnan kinevesett tandrok ssocislista vagy
kommunista érafiletdkrél ismerptes egyének, réssben inkdbd politiked
agitatorok, mint tuddeok. »

.~ A most jelsett erSssakos intéskedést kdvette mircius végén ax
8j tanulményi rend végloges megillapitdsdig terjedS hatdllyal as
Ossses jogi visagdlatok eltdrlése, aminek okiét abban kell keresni,
hogy & vissghlatokon oly tdrgysk is sserepeltek, melyek a proletdr-
dikiattira 14t6an0géb81 f310alegeseknek vagy kérosaknak ldtasottak. .

{
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Dyen targyak voltak az Osszes torténeti jellegl stadiumok: rémai
- jog, jogtorténet, magyar alkotménytorténet, egyhdsi jog; ilyen a kds-
jog, melyrél bizonydra fgy gondolkodtak, hogy a monarchia meg-
sstintével elvesstette jelentdségét; ilyen a maginjog, melynek tanftiss
a tulajdonjog elkobzdsdval jogosulatlannak és céltalannak létszhatott.
A tandoskormdny s jogot kiilonben sem iekintette igazi tudomdny-
nak. Szdndéka az volt, hogy a jogi kart feljesen dtalakitsa, jobban
mondve s proletérillam képére és hasonlatossdgira tjjsteremtse.

Amig ez tortént, az egyetem korminyzata is mélyrehatd vilto-
mison ment keresztiil. Ag egyetemi tandes adminisatrativ hatiskore
megseiint; a rektor és a dékdnok csak az avatds szertartdsszertt
aktusdt végezhették egentdl. Az egyetem korménybiztost, majd poli-
tikai megbizottat kapott; melléje egy karkszi direktérium rendeltetett.

_ As ellenszegillé dékdnok tisztjoktSl elmozdittaitak, s helydkbe —
akdrosak s kari direktorség rég letiint idejében — kinevesett dékénok
kertiltek. Felfiggesztetett a karok autonémidja is, agas: mint teljes
testiilletek egybe nem gytlhettek és iigyeiket el nem intézhették,
hanem egzek elintézmésére a dékdnok mellett kari bizottsdgok szerves-
tettek, melyeknek iagjait, politikai érziiletdk szem elftt tartdsdval, a
népbiztos neveste ki.

Az egyetemi kormdnyzatot a népbiztossag ekként mdr a kemé-
ben tartotts.. De mindez nem volt elég. Nemosak intézményszertien
kellett biztosftania a maga politikai irdnyst; teljes személyi bistosi.
tékokat is kellett keresnie. A tandrok nagy részét sz  eurdpai
mivelddés torténetében példatlan erdszakkal as okiatdstél és Osezes
tandri jogaik gyakorldsdtél eltiltotts, intészeteikbdl eltdvolitotta és
helyokbe ?ésgint rendes mindségben, réssint megbizott elSaddkul
4j tandrokat rendelt Esek as 6j tanerSk, néhdny valéban tudés
téxfit kivételével, as egyetemi tandr kaliberét nem korelftették
meg; alig volt koetdk egy-kett, aki valamely nagyobb irodalmi
alkotdssal diosekedhetett volnk, vagy olyannal, mely megmutatia
volna, hogy sserzSjének vennak jelentSsb tudomdényos probié-
mdi, késépponti gondolatai, vagy terjedelmesebb tudomanyos anyag
moédszeres feldolgozdssra, alakitdsira, szerkesstésére valé képességei.
Nagy részdk nyilvén ast hitte, hogy jogosulstlsnul fdlényes viselke-
dépdkkel, melyet follépésokben tantsitottak, elpaldstolhatjdk tudomd-
nyos Jelentékteienaégéket A Magyar Pmdagogiai Térsasigot as is
érdekelheti, hogy » pmdagogis nyilvdnos rendes tanira némi szelid
erSszak alkalmasdsdval suabadsdgoltatott s utébb s végelbdnds hatad
gondolatéval rendelkesési &llomdnyba helyestetett. x

A tévolabb 4liék ssemében ma is megoldatian rejivény, milyen

- ssempont vesethette & népbistosségot, mikor as illets egyetemi tand-
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rokat sgilenciumba helyeste. Talén a tudoményszak termésszete ?
E feltevésnek ellene mondanak a ké?etkezG, feleletre vard kérdések :
Miért kellett a finn-ngor Gsszehasonlité nyelvészet tandrdt az oktatds-
tél eltiltani, az indogerm4n osszehasonlitdé nyelvészet tandrdt pedig
jogaiban meghagyni ? Miért kellett a torok-tatdr filologia képvise-
16jét a siilyesztébe 16kni, ellenben a sémi filologia tandrat kimélni®
Miért kellett a gorog-rémai torténet képviselGjét elhallgattatni, de az
6kori keleti népek tandrinak megkegyelmegni ? Miért kellett & magyar
torténet egyik tanarit békében hagyni, ellenben az Gjkori egyetemes
torténet tandrit a tanitistdl felftiggessteni, holott a rendszer, mely a
nemsgeti torténetnek nem kedvezett, épen az ellenkezd intézkedést
javalta volna? Vagy talén a iandrok tudominyos mindsiiltségének
foka volt a megitélés mértéke ? Ez a feltevés se litszik valészinfinek.
hiszen a hallgatdsre lkarhoztatott tandrok kozt vannak, kik kéztudo-
‘més szerint elsfrendd  tudésok s maguk némében és birmely kil-
foldi egyetemen is megdllndk helyoket. Vagy taldn az életkor volt a
tilté6 rendelkezésben irdnyndé? Semmi esetre, mert a szilenciummal
kittiintetett tandrok kozt vannak egészen fiatal tandrok és kari sué-
piorok ! Nem marad mdés hétra, mint hogy a széban lev intézkedést
egyrészt partpolitikai inditékokra vezessik vissza, mdsrészt érvénye-
siilni kivin6 egyének dskdléddsaira, kik a felelétlen tandcskormény
erszakossdginak felhaszndldsdval akartdk a maguk szdmdra az egye—
temi tanari 4llast vagy megbizdst megkaparitani.

Mindezeket a hatalmi ténykedéseket betetézte végil a jalius
29-én kelt rendelet, mely az eltiltoit vagy ssz&badségolt tandrok egy
részét rendelkezési 4llapotba helyezi, mésik részét Thz  egyetemtbél
eltdvolitja és mas munkakorbe (kényviirakhoz, levéltirakhoz stb.)
osztja be, egy harmadik részoket meghagyja ugyan, de munkakéoriket
megnyirbalja, dgy hogy példdul a filozéfia egyik tandrinak esakis
6kori és kozépkori bolesészettorténetet, a classica-philologia tandrinak
.esakis latin filologidt, a germdn filolégia tandrinek csakis ékori
német irodalomtoérténetet lett volna szabad tanftania. A jé sors agy
akarta, hogy ez a kultirbotriny csak a papiron maradjon; mert két
nap mulva megbukott a proletirdiktatira.

) Miel8tt tovabb fiizném fejtegetéseim fonalit, néhény pillanatra
_még az egyetemi tandcs hatiskérének megsemmisitésével kell foglal-
.koznom. Nem lehet kétséges, hogy a tandcskormdiny eljirdsa ebben
az igyben is kiméletlen és szertelen volt; viszont azonban ams be-
nyomds el6l sem lehet elzirkdzni, hogy a népbiztossigot egészséges
dszton vezette, mikor a szendtus helyesebb funkciondldsdt célba vette
Két szervi hibdja van ennek az intézménynek : egyik, hogy rendkiviili
_nehézkességével nem egysgzer késlelteti az tgyek elintézését; a mdsik,
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hogy szavazatdval érdemben befolydsolja axokat az igyeket is. me-
lyekre nézve szakszerliség hidnyiban semmikép sem lehet illetékes.
Tegyiik fel, hogy 8 jogi karon (csak példs kedvéért emlitem épen owt
a kart) megiresedik egy tanszék. A kar a kikildott szakbizottsag
jelentése alapjén az Osszes folyamodok vagy szdmbavehetd egyének
kozdl elsé helyen vagy -— meghivds esetén — egymagsban sjénljs
X.ot & kinevezésre. Bz o jelolés a szendtus elé kerdl. mely 4ll a rektfo-
ron kiviil 2 theologusbél, 2 filozofusbdl, 2 orvosbdél és 2 jogdswbol.
E testilet mér most, melynek 2, legfoliebb 3 tagja ért a dologhoz,
ag ‘eddigi gyakorlat szerint nemcsak azt vizsgilja meg, vajjon az el-
jérds alaki szomponthél helyes volt-e, hanem titkosan szavaz arrél
is, ki nyerje el a tunszéket, — ami a felhozott esetben annyit jelent.
hogy 6 nem szakember leszavazhatja a 2—3 jogi szakértGt.

A népbiztossig abban hibdzott, hogy az egész intéaményt ie-
rombolta, shelyett, hogy mfikodését helyesebb irinyba terelte volna.
A sgendtus hatiskorébe tertozhatnak szerintem mindazok sz dgyek.
melyek az egész egyetemet érdeklik, az dltulinos elvi és szervezeti
kérdések, vagyoni és alapitvanyi igyek, de seromikép az egyes karok
ssakszerl iigyei, kinevegének, elBad6i megbizisok, magdéntandri keépe-
sitések, vizsgdlatok ée egyéb kari tanulminyi kérdések. flgy gondo-
lom, hogy emezeket u karok (ha fels6bb intézkedés sziiksége fenn-
forog) kozvetlenill a rektornak kildhetnék meg, aki agokat a tandes
ossgehivasa nélkil felterjesztend a miniszterhes. Bz az eljdrds rend-
kival meggyorsitand és holyesbitené is a kar sgakszerfl tdgyeinek
elintégését, s levenné a tandcstagok vallairél s teher ‘legnagyohb
résgét, snélkill hogy a szendtust {oloslegessé vagy csupdn ceremoénink
megtartisdra - valo 4rnyékintézménnyé tenné; de mindezeken kivil
fokoznd a karok felel§sségérzését is. Bobasem szabad feledni, hogy
nem & szendtus a tudoményos szaktestilet, banem s kar.

A népbistosség s mondottakon kivil még mds médon is he-
avatkorott az egyetem belsd életébe. A torvény ellenére megszintette
s érettségi vizsghlatot, s ezgel, valamint egyéb engedményekkel az
egyetemre valé felvételt szerfolott megkonnyitotte. Vegyesebb tdrss-
ségot még nem litbunk falaink kozt, mint az a hallgatésdg volt,
mely a prolotérdiktatirs idején egyes #j tandrok oléaddeait elogon-
l6tte. Volt koztok iskoldsfid és iskoldsledny is. Mar-mér ast kellett
hinniink, hogy az egyctem valamiféle szabad lyceum vagy & felsébb
lednyiskolinak egy neme. -Mély beavatkozds volt as is, hogy a tandoe-
kormény az egyeternmel kapcesolatos kogépiskolai tandrképed intésetet
feloselatta, s helyébe Gj sservezetd tanitéképzét tett, esintén 1j, na-
gyobbara fiatal tanerbkkel, az 6j irdnyzat lelkes hiveivel, kiknek a«
lett volna a feladatuk, hogy killondsen a korzépiskoldk smiikségleteihee
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srabjik elGaddsaikat. Megbizhaté adatok hidnydban nem {télhetek
munkéssdgukré), de kétségemet fejezem ki, vajjon elvileg helyes volb-e
mintegy kiilénvalasztani az egyetemi tudoményos képzést az Ggy-
nevezett tandrképzést6l, vagyis intézményszerfien megiteremteni a
tudds és nem-tudés tanirok kategéridit. Tudomdsom szerint felmeriilt
as az oOtlet is, hogy az elemi tanfté- és kozépiskolai ta,né,rképzés szer-
ves egységben intéztessék. A részletek ismerete mnélkil a tervrdl bajos
nyilatkozni, de figyelmeztetek red, hogy ezt az egységesitést Anglidban
meghaladott 4lldspontnak tartjsk. Tobb évtized 6ta folyik a munka

abban az irdnyban, hogy a Teacher fogalma al4 tartozé népiskolai’

és kazépiskolai taniték stdtusa kilonvdlasztassék és képzésok is el-
kiilonittessék. Bz 6nként érthetfen nem annyit tesz, hogy a néptani-
t6k tovAbbképzésok érdekében az egyetemre ne jarhassanak, hanem
jelenti azt a kivdnalmat, hogy & kétféle képzésnek, killonboz6 termé-
szetoknél és rendeltetésoknél fogva, kiilon intézményekben van helye,
"8 egyik a mdsikkal 6ssze nem kapesolhatd, A tanitéképesités a jelzeit
kapesolds esetében talén nyerne (bér ez sem olyan bizonyos), a tandr-
képzés tudoményos szinvonala ellenben minden blzonnyal alsébb-
sgéllana.

Learadlké.hsa.bb médon bént el a népblztossé.g a tanft6é- s
tandrvizsgdlatokkal. A tanitéképesits vxzsgé,la,t 8 mai alakjdban tény-
leg tarthatatlan, Helyes volt az osztdlyképesit6ket megsziintetni, de
helytelen volt a végvizsgilatot csakis a pedagdgiai és politikai tér-
gyakra korldtozni s ekként egyoldalivd és tdlon-tti konnytivé tenni.
A kozépiskolai tandrvizsgdlat kovetelményeit is oly mértékben enyhi-
tette és lefokoszta a népbiztossdg, hogy a vizsgilat elvesztette komoly-
sdgat. Itt meg a pedagégiai vizsgilab volt az, mely a térvény ellenére
eltoroltetett; helyette hir szerint szociolégiai, helyesebben politikai
vizsgilat terveztetett

A kovetelményeknek ez a leszdllitdsa egyebekben is jellemeszte
ag i idGket a tudoményos kultira terén. Az elmélyedéstsl vald irtd-
sat s & nyomaban jiré feliiletesség mindeniitt jelentkezett a tudomény
mfivelésében és tanitésdban. Divatid lett a kényelmes szimplifikdlds,
mely sarkalatos ellentétben 41l a kételyeit és nehézségeit Eszintén
feltdr6, szigori és becsiiletes tudomdnyos mddszerrel. A dolgoknak
egyszerli litdsa ugyanis nemcsak abbél szirmazhatik, hogy az elmél-
kedd tudds hosszt gondolatmunks utén jubt el az igazssg teljes vils-
gosségdhoz, hanem van az egyszerfien litdsnak oly neme is, mely a
tirgy felszines ismeretéb6l vagy a tdrgyba valé elmerilés hidnyabdl
ered. Sajnos, hogy a proletardiktatira tudésai kézt nagyon kevesen
voltak azok, akiket az egyszerfien laték elc'ibbl csoportjéba lehetne
sorozni. )
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"IV,

Mér is nagyon hosszira nydlt eladdsomban nem térhetek ri:
arra, amit a tandcskormdny a szakoktatds. érdekében tett vagy nem
tett. Hogy nagy stlyt helyezett rd, helyesen tette. A vildghdbord és
a nagy gazdasigi Osszeomlds utdn valéban alig van fontosabb terilete
a kultérénak, mint a szakoktatds. Nem sz6lhatok a népbiztossignak
ama hihetetlen erdkifejtésérdl sem, amellyel az orszdg szabadoktatdsat
szerveste s partpolitikai céljainak szolgilatdba helyezte; nem a pro-
paganddnak ama megszémldlhatatlan tényezdir6l és szerveirél, elé-
addsokrél és tanfolyamokrél, melyekkel a tdrsadalom lelkét rabul
ejteni és 4talakitani igyekezett. Csak néhdny 4ltaldnos tanulsigob
akarok még levonni abbél a munkébdl, melyet a proletdrdiktatira a
kdoznevelds mezején végzett.

El6szor: Az erkolesi nevelésnek ezentdl mélyrehatébbnak kell
lennie, mert az erkoélesi érzés az egész vonalon megfogyaikozott. Ha
azt akarjuk, hogy a nemzet ismét életre keljen, mindenek el6tt erkolesi
megtjhoddsra van szitkség. A letint rendszer legf6bb gyengesége,
mely miatt menthetetleniil el kellett buknia, a szildrd erkélesi alap
hidnya. A moralitds fogalmai szérnyl moéd osszezevarodtak. A lelki-
ismeret elvesztette érzékenységét. A torvénytisatelet kipusztult. A ha-
zugsdg orgidit iilte; a kapzsisig jdrvdnyossd vdlt; a durva és kimé-
letlen erészak, l1éha tortetés, nyegle felszinesség, a minden dron valé
érvényesilés vigya, a frivol jaték szavakkal és elvekkel, a gerinctelen
beho6dolds a hatalomnak, a jellem megdébbentd szinvdltozdsai, a val-
ldsossdg és hazafisig érzelmeinek becsmérlése, s killondsen a keresztény
vallds dogmadinak, szertartdsainak, az egyhdz szolgdinak és intézményei-
nek kighnyoldsa egymédst érték. Ebben a légkérben tovabb megélniink
csakugyan lehetetlen. El kell jonnie a kikeletnek, melynek fuvalma
fij gsendiilésre indifja a nemzet lelkét. Nagy, minden eddigi méretet
feliilhaladé katharsisra van sziikség, hogy a fert6b6l kiemelkedhes-
sink. Bzt a megtisztuldst kell a csalddi és iskolai nevelésnek minde-
nek folott szolgdlnia, hogy a nemzet beteg teste lassankint kilokje.
magébdl a bomlaszté elemeket, s felfrissiiljon & vér, mely ereit 4t-
jérja. Erbs emberekre van sziikségiink, akik tudnak nemes eszmé-
nyekben hinni és értok onzetleniil kiizdeni, kik erkolesben és hazafi-
sdgban hajthatatlanok és megvesztegethetlenek. Hogy 1igy legyen,
majdnem csakis az 616 példat adé tanitékon mulik.

Miésodszor: A béke megkotése utdn egységes revizié ald kell
venniink Gsszes iskolai tanterveinket és utasitdsainkat abbdl a szem-
pontbél, nem maradtak-e el a kor kovetelései mogétt ? Mert az idd
kerekét megdllitani nem lehet. Sok intézményiink van, mely fel-

v
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frissiilésre szorul. Ezi a reform4lé munkit nem a forradalom, hanem
a természetes fejlédés eszhozeivel kell elvégezniink, okuldst kell merf-
tenink a letint rendszer eszméltets Javasla,talbél és balfogdsaibdl
egyarint, erGsen ragaszkodva értékes nemszeti haoyoménymnkhoz, de
el nem zdrkézva a miivelédés folytonos haladdsdnak eredményei
el6l. Ebben a tekintetben sok tanulsiggal szolgalhatnak azok a ki-
adatlan tantervjavaslatok, melyek - fjabban, az orszigos kozoktatdsi
tandcs kebelében késziltek, mert kidolgozdsukban ép az a szempont
volt irdnyadq, hogy az oktatds anyagit Osszhangba kell homi =
pedagdgiai magitélés szerint jogosult korszerfi mfivelGdési sziikség-
letekkel.

Harmadszor : Addig is, mig a most érintett reviziét megejthet-
juk, sirgbsen kell arrél intézkednink, hogy a fiatal nemzedék uémi-
leg Osszefiiggd oktatdst nyerjen a térsadalmi és kozgazdasdgi ismere-
tekbdl. Végzetesnek bizonyult, hogy tanterveink a szocidlis és gaz-
dasdgi ismeretek oktatdsirél vagy egyilialdn nem, vagy kell6képen
nem gondoskodtek, aminek az lett a kévetkezménye, hogy az iskol4-
bol kikeriilt 1fja,k t4jékozottsdg hidnysban, félig ontudatlanul, 526156~
séges irdnyzatok sodrdba hajttattak. Ennek ezentdl mésképen kell
lennie. Helyesen értelmezett, a nemszebi szellemmel megférd és 4ltala
irdnyitott szocidlis oktatdsra van szikség.

Negyedszer: Hogy az erkélesi és értelmi nevelesnek Shajtott
céljait elérjilk, ugyanazzal az energiival kell hoszdldtnunk a munks-
hoz, mellyel a proletdrdiktatira hiveit ldttuk dolgozni. Amennyi eebt

* 6k partpolitikéjuk érdekében kifejtettek, ngyanannyit kell nekink a
nemzetnevelés munksjiba belefektetniink. Amennyi szexvet és infés-
ményt 8k milkédésbe hoztak a rendes és a szabadoktatés keretében,
hogy «a proleta,rleﬁ:eket a szocialista vildgnézettel Atitassako { 1919
jon. 10-iki rend.), ugyanannyit kell minékiink is miik6désbe hoznunk,
hogy a nemzeti ontudatot meggyokereztessik és megszilarditenk.
A siker feltételei kedvezébbek a mi résziinkdn. Mert mi nem az
uralkod6 pdrt és az irdnyzatos hatalmi érdek kedvéért akarunk dol-
gozni, hanem az egész osztatlan magyar nemszet javira. Nem proie-
térokat, nem burzsodkat akarunk nevelni, hanem lelkileg mivelt,
értelmes és erkolesds, azaz: becsiiletes magyar embereket. A nevelés-
nek oly eszménye ez, mely minden part fo]ott 411, soha el nem aval
és soha erejét mem veszti.

Finiczy Eano.



