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korolng, élén egy féfeliigyelvel (bhief Commissioner). Ez a hivatal
elegend6 miikodési teret engedne az 4allami és helyi feligyeletnek is,
nem uniformizédlns tilsdgosan a kozoktatdst, megakaddlyozni a helyi
hatésdgok: kelletén tilmend beavatkozdsdt az iskola dolgaiba és ez-
“4ltal lehet6vé tenné az egyéniség szabad fejlédését.

A két nem -egyiittnevelését nem tartja célszeriinek, mert a
lanyok szellemi tekintetben is el6bb fejlédnek, mint a fitk ; erkélesi
tekintetben azonban semmi kivetni valét nem taldl az egyiittnevelés-
ben, mert otthon is egyiitt vannak a fidk és lesnyok. Mindazaltal gy
véli, hogy a jov8 nem a két nemet egyiittneveld iskoldé. A vallds-
talan iskoldk hive, bar Ggy litja, hogy Amerikéban a kozel Jovoben
mindenhovd behozzdk a vallastanitdst.

Hinchman szerint a c<holnap iskoldja» olyan nyilvdnos és
bennlakdssal egybekotott magdniskola, amely az otthon utasitdsai
szerint, feliigyeletével és egyiittmitkodésével arra torekszik, hogy a
f6j16d6 egyéniség szellemi, erkolesi és testi életét és jellemét lehetd-
leg kifejlessze. A nyilvdnos iskoldban észszerll egység lesz, dllami
ellenérzéssel, a helyi kérdésekben a helyi tekmtélyek bevondsdval és
szigorl feligyelettel.

A cholnap»>-nak ez az iskoldja amerikai viszonyokhoz alkal-
mazkodik ; azok sokban kiilonbéznek ugyan a mieinktél, Hinchman
gondolatai kozott mégis van olyan, amely a mi iskoldinkra is alkal-
mazhaté. Munkacsy Kalman.

Népkanyvtéfak és a népmiivelés.

A nagy vildgfelfordulds végére ériink. MindenekelGtt vald fel-
adatunk, hogy azt a rettenetes romboldst, amelyet népeink lelkében
okozott, eltintessiik. Azok az események, melyeket népiink a habori
folyaman 4télt, teljesen kiforgattdk régi egyszerti erkolesébfl. Az o6l-
doklésnek minden emberi képzeletet meghaladé nagysdga, az itthoni
visszaélések szakadatlan ldncolata, melyek mdr elviselhetetlen nyomo-
rhisdgba dontotték a hadbavonultak itthonmaradottjait, népiink erkoélesi
brzését és minden nemesben valé hitét alapjiban ingattdk meg.

Népmiivelésiink s ennek szolgdlatiban 4116 intézményeink min-
dig mostoha gyermekei voltak a mindenkori kormanynak, most azon-
ban a joératéré emberies eszmék diadalrajutdsa utdn ennek misként
kell lennie! Rendkivili feladatok hirulnak . kézmivel6dési intézmé-
nyeinkre, ha rendeltetésiik szerint részt kérnek abbél a népmenté
munkdbdl, mely hivatva van visszaadni népiinknek igazi énjét, ha
segitségiinkre akarnak lenni annak elérésében, hogy a j6 és nemes
széméra nyitott ajté legyen népiink lelkén.
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'E munkédnkban mint {§munkatérsunkra tekintink a kor kivé--
nalma szerinti szakavatottsiggal megszerkesztett népkonyvtdrakra.:
' Fontosséguk mérhetetlen s ehhez képest eddig a legmostohdbb bands-
méd érte Sket. Kell, hogy alkalmazdsuk folyiatdsa legyen annak a
nagy munkénak, melyet a népiskola végez s miikédése biztositsa ez
utébbi 4ltal elért eredmény dllandésuldsit. Ehelyett azt létjuk, hogy
népkonyvtéraink mai helyzetikben képtelenek megfelelni annak a
nagy misszidnak, melyre természetiik szerint hivatva volndnak. A jé
népkonyvidrnak a népiskolira kell tdmaszkodnia s azzal az ifjusdgi
konyvtarak utjan szerves kapcsolatban lennie. Intézményeink ered-
maénytelen, meddé munkéjanak oka részben a célszeriitlen elhelyezés--
ben, egymdst6l valé elszigeteltségiikben rejlik. Mily hihetetlen hallani
azt, mikor egyik {rénk (Budapesti Szemle 497. sz. 166. 0.) azt kivdnja,
hogy & «népkényvtirakat is kozelebb kell hozni a néphez». Kérdez—
ziik: helytdlld kivinsig? Hat a ‘népkonyvtdr nem a népnek, nem a.
nép kézelében van feldllitva? Ez szomortd valésdg!

A helyes médon megalkotott népkonyvtdr alapjst a népiskola
teszi. Afveszi s tovabb viszi ennek hatdséban rendkivil fontos sze-
repét. A népkonyvtdr munkéjinak eredményessége szitkségképen fel-
tételezi a jOl megalkotott népiskola eredményes munkéjét. S mivel e
kettének ily szoros osszefiiggésben kell lennie, koévetkezik, hogy a
népkonyvtir kezeldje is ismerje azt az eszmekoért, melyben a nép--
iskola mitkédik, mert csak dgy lehet miikodésére elhatdrozé befolyds-
sal, csak 1gy mutathat irdnyt az eredményes mfikodésre.

Népkonyvtdraink nagyon csekély szémmal vannak a sziikséghez.
képest. Feltétleniil sziikséges, hogy minden iskolinak legyen ifjiisdgi
és népkonyvidra s ennek vezetGje természetesen a tanitd, ki minden
alkalommal buzditissal éljen a konyvtdr hasznédlatdt illetéen. A gyer
mekek is elvihetik a felnétteknek szént konyvet, természetes, hogy
a kényvtdrkezelének mindig poutosan kell tajékozdédnia azirdnt, hogy
kinek a szdméra lesz a konyv? Ismerni kell a kezelének a konyvidr
egész anyagéat, ismerni kell az egyeseknek s az egész olvasékdzonségének
a miiveltségi szintjét, mert csak igy adhatja minden olvasénak a neki
legjobban megfelelé miivet. Lelkes buzgalomt6l dthatott munkat kell
végeznie a j6 konyvidrkezelonek, ki tisztdn ldtja a messzi végeélt:
egy nép igazi miiveltségét s ebbdl merit magdnak erdt, hogy firad-
sdgos munka Ardn egész lelkével torekedjék e cél megvalésuldsdt
elosegiteni.

Pedagégusnak kell lennie a népkényvtdrkezelonek minden eset-
ben, ki élethivatdssal nemecsak gyermeket, hanem okos tapintattal
felndtteket is nevel, oktat! Nagy koriltekintéssel kell lenniink a ke-
zel§ megvalasztdssban, de még nagyobb gonddal kell lenniink a nép-
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kényvtdr megszerkesztésében. Az Orszdgos Koézmiivel6dési Tandes
altal terjesztett véndorkonyvtarak e tekintetben rendkiviil sok kivdnni
valét hagynak fenn. A nép szdmdra értéktelen és selejtezésre varé
_ mivek 6sszezstifoldsa folytan elvesztik ¢népkényvtdris jellegiiket.
Szilddy Zoltdn (M. P. 1918 : 211.) a népkonyvtdri anyag helyes -
megallapitisa végett a «falusi kisérleti kényvidrak» felaliitasit java-
- solja. Nem hihetem azt, hogy e kisérleti intézmény feldllitdsa meg-
- hozné azt a tanulményi anyagot,” melynek alapjan sikeresen lehetne
megszerkeszteni a falusi népkonyvitdrakat. Az anyag készen van, csak
avatott kezekkel Lell feldolgozni. A meglev§ anyaghdl — mely a fej-
16dés elvénél fogva mindig javitandé — kell Gsszevilogatni a nép-
konyvidr anyagdt, kilonos tekintettel mépiink lelki sajdtossdgaira.
Néptink kongervativ az elméleti tanulmdnyokkal szemben. Meg kel
értetni vele, ré kell vezetni arra, hogy a haladdsté! vald elzdrkézds
a boldogulds kerékkotdje. Meg kell értetni vele, hogy az dltala lenézett
elmélet esak fejleszt6je lehet a gyakorlati munkanak. Legnagyobb
gonddal vigyiik a tudikosségtdl mentes és azért mégis oktatd gazdasigi
miiveket népkényvtirainkba, mert a népkonyvtarkezeldk elétt ismeretes
az a szomorQ tény, hogy legkevésbbé olvassik a gazdasdgi munkskat.
Egyéb olvasmédnyok dsszevdlogatdsdndl kiilonds figyelembe veendd
az a tény, hogy népink leginkabb.a téli évszakban, a killsé gafda-
sdgi munkak *sziinetelése !idején olvasgat. Ilyenkor a csaldd egyik
olvasni tudd tagja olvas s ezt hallgatja a csalsd apraja-nagyja. A ne-'
veldk elbtt kétségtelen, hogy mily kéros hatéssal lehet egy-egy ily
olvasis végighallgatdsa a serdilS és serdiletlen gyermekekre s mily
karos hatdssal lehet a kozerkélesokre e&y egy a népkonyvtirba nem
vald munka. Sajnos, hogy az ily munké,k béven fmdulnak el nép-
konyvtdrainkban !

Sziikséges, hogy’ anépkonyvtau» alatt k1za161ag csak az egyszerd
foldmives nép szdmébra feldllitott konyvtart értsimk. Az értelem s.
miivelddés magasabb fokan 4116 munkédsok koényvitdrainak mds elneve-
zést kell adni. A mostani népkényvtiraknak, milyenek az O. K. 1.
altal terjesztett vandorkonyvtarak is, nagy hibajuk az, hogy nincs
elhatdrolé jellegiik. A népnek valé egy-két mii felvétele folytén ré-
foghatjuk, hogy népkdényvtirak, de mindjirt nem azok, ha a maga-
sabb- nifiveltséget feltételezd, s6t tisztdn tudomanyos jellegli munkdkat
vizsgdljuk. Az itt felsorolt szempontok figyelembevételén kivil minden
igyekezetink arra irdnyuljon, hogy a népkényvidrakat népink meg-
szeresse, mert csak igy fogjuk elérni azt, hogy célirdnyos néprdve-
1ésiinknek a népkényvtirak valdban oly fontos tenyezm lesznek, mint
- amilyeneknek lenniok kell! :
Kissztapdr. : Nagy Gyorgy.
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