KISEBB KOZLEMENYERK.

. A katonai nevelésrél.

1. Az emberképzésnek ezen'a részleges és a habora altal nyo-
matékosan felszinre vetett teriletén az ujsigokban folytatott zajos
kiils6 propaganda égy id8 6ta elilf, anélkil, hogy az irodalmi ter-
melés lényegesen megesappant volna.? Mintha a maradi (?) mérsékel-
tek a silyos feleldsség kérdésének dthdrftdsdival gondolkodéba ejtet-
ték volpa a haladdé (?) thlzdkat, akik ennek a felelGsségnek hatdsa
alatt 6vatosabbak, csendesebbek lettek.? Ez a fegyvernyugvis kétség
kiviil elényére van magénak az igynek, amely id6kozben s mintegy
onmagdtél benséleg is megérlelédott és tal nétt eredeti szlik hatd-
rain. Ma mér vildgosan létjuk, hogy a katonai nevelés nem pusztin
pedagégiai vagy akar csak testnevelési figy, hanem egyben katonai,
helyesebben honvédelmi és ennek révén egyittal politikai kérdés is.
A problémanak ilyen szélesebb keretbe valé beillesztése megérteti és.
egyuttal megokolja azt, hogy a vele fogialkozok széma is megszapo-
rodott és hogy a szempontok megsokasoddsival a vélemények is mind
jobban eldgaznak aszerini, hogy melyik tényezé szempontjibdl vizs-
giljuk a kérdést. Ezért nem lephet meg az, ha ki-ki a maga szem-
pontjdt tartvin legfontosabbnak, amelyet csoddlatosképen nem ritkdn.
2 mdsik hivatdstél kér kolesdn, legalabb elsé tekintetre lekiizdhetet-
len ziirzavarral, egymsssal merdben ellentétes véleményekkel taldl-
kozunk. Ez g kiszdlt dllapot siirgbs megvildgitdsra, rendezésre, dssze-
egyeztetésre szordl, nehogy a megvaldsitds terére 1épve, egyoldald dllds~
pontnak 4ldozzunk és ezzel veszedelmet zuditsunk onmagunkra, leg-
" féltettebb kincsiinkre: nemszeti kézmiivelsdésiink tigyére. A kovet-

-

1 A «Padagogiai Frtesité» (1917, 6—9. sz., 220. 1) egdsz sereg
idevégé 1) munkit sorol fel «Katonis nevelds» cimszé alatt.

2 Tmmar Ausztridban is a mérsékelt iriny kezd feliilkerekedni
(1. Berut gimn. ig., Toischer pragai egyoet. tr. cikkeit: Mitteilungen aus
dem hoheren Schulwesen, kiadja I. Rott, 1916, 66. 1. f. és 1917, 3—4. sz.).
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kez6kbdl ki fog deriilni; hogy miként keverték ossze — szdndéEosan
v..6ntudatlanul — ezeket a kiillsnboézd szempontbeli érdekeket, ame-
lyeket azutin egymdssal szemben j6- v. rosszhiszemileg kijatszani
igyekeztek. Amikor erre a nem konnyil feladatra véillalkozunk, eleve
kijelentjiik, hogy a mi szempontunk ez: az ifjusdgrdl lévén szd, a.
katonai nevelés tgyédt elsGsorban a nevelés ligyének kell tekinteni.
Szempontok dolgiban ugyanis nem az egyén izlése, hajlama, 4llds-
foglaldsa a dont6, hanem a tirgy érdeke, a tdirgyi cél elérése. S itt
paraszt ésszel csak ezt a kérdést kell felvetni: katonakat v. embere- .
ket akarunk e nevelni? A vilasz nem lehet kétséges: elsGsorban
eémberekre van szikségink, mert nem minden ember lesz katona, de
minden katona kell, hogy jéravalé ember is legyen!

A szempontok tgyével, szinte azt mondhatnék: tandval, foglal-
kozik Vom «militirischen Standpunkt» c. tircdjaban R. Kircher a.
Frankfurter Ztg 1917 nov. 27. sz.-ban. Clausewitznek ezeken a sza-
vain kezdi: «Az életben mi sem fontosabb, mint annak az 4llaspont-
nak pontos megallapitisa, amelybdl a dolgokat fel kell fogni .és meg
kell itélni». A katonai nevelés moédszerét a szerzé egyoldaltnak
mondja, mert csak a kiilonleges célt szolgalja és azért nem leheb
mértékadsé az dtlagember nevelésére.'Talin még nagyobb az ellentét
a katonai és a politikai gondolkodas kozott, gy hogy amaz a poli-
tikdban szinte lehetetlennek bizonyul. Legképtelenebb, s tegyik
hozzs : egyuttal legveszedelmesebb alakok a katonailag politizald civi-
lek. Ugyanez all a szélsGséges katonai pedagégidért hevilld civilekrél,
akik — mint arra ismételve utaltak — katonaiabbak akarnak lenni
katondéknal. )

Egyoldald katonai-nemzeti szempontnak hodol - Altenburger
Gyula’ «Magyar politika a hdbori wutdn» ¢. kényve is (1. M. P. 1918,
34. 1.), amelynek médr a kozoktatdsiigyrél szélo fejezete (0. 1) utal
drra, hogy a testi nevelést naponként lehetéleg 1 érdban kiilléndsen
két irdnyban kell gyakorolni, m. p. ) fitlknal el¢készitéssel a kato-
nai szolgdlatra, b) fiukndl és lednyokndl mozgds, jaték stb. utjin a.
szabadban. Részletesebben szél kérdésinkrdl a katonal nevelés c. feje-
zetben (79—86. 1), ahol t. k. a kovetkezé kijelentésekkel talalko-
zunk: a habordra mindig el kell késziilve lenni; az egész nép katonai
kiképzésének méar szinte a gyermekkorban kell megkezdédnie; a
vildghdbort megmutatta, hogy semmi sziikség az éveken 4t tarté katonai
. kiképzésre; a katonai nevelésnek nemzetinek kell lennie ; & magyar nem-
zeti katonai nevelés még Ausztrisnak is haszndra vélik; legelsd rangt
nemzeti érdek, hogy sokan legyenek magyarok, akik a hadseregben
vezet6 szerephez jutnak; a magyar 4llam feladata, hogy minden ren-
delkezésre 4116 eszkbzzel oda hasson, hogy katonai szakért6ink magyarok -
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legyenek, akik magyar ésszel gondolkoznak, magyar szivvel éreznek és
magyar erdvel cselekszenek (86. 1.). Tovibb & 124. L. : az 6n4ll6 ma-
gyar nemzeti hadsereg 1étesitését erdszakolnunk nem szabad...majd
egyszer onmagstél fog bekovetkezni., Végre a 82—3. 1.: az egész nép
gazdasigi nevelése a honvédelem igen fontos probléméje lett, a ma-
gasabb katonai iskolék tantervét lényegesen médositani kell. A nemzeti
kozhelyek, helyes elGreldtisok és méltinyos kovetelések eme keve-
réke egyrészt ujabban mutatja, hogy az ifjisdg katonai el6készitésének
kérdése milyen konnyen lépi til medrét és csdbit szomszédos politi-
kai fejtegetésekre, mésrészt megnyilatkozik benne a probléménak még .
sokak el6tt zavaros, kiforratlan jellege, amelybol valami homdlyos
tjnak vdgya csillan el6.

A civileknek ez elkatondsité torekvéseivel ellenkezik nem egy
katonai szakérts felfogdsa. Az egyik v. Freytag-Loringhoven br.
német tdbornoké,* akinek immdar 16. kiaddsban megjelent Folgerun-
gen aus dem Weltkriege c. mivét] angolra is leforditottdk, Geschul-
tes Volksheer oder Miliz c. Gjabb kényvében a német «Militarismus»-
rél azt mondja, hogy az lényegében nem egyéb, mint a népnek
100 év 6ta megszokott katonai szervezkedése, szigori fegyelmezett-
sége, mely idével . mds téren, pl. az iskolakotelezettségben is meg-
nyilatkozott és folytatédott az egész népnek fokozoit miivel6désében.
A hébort elején felallitott 4j alakulatok, igaz, nem véaltak be: hidny
volt alkalmas tisztekben és altisztekben és kideriilt, hogy lelkesedés
és aldozatkészség nem pétoljak az alapos katonai elékészitést. Am
azok a szabadsdgolt tisztek, akik a hdbort folyamdn tényleges dllo-
m4nys kartdrsaik helyébe léptek, teljesen bevaltak és' az arcvonal
megetti kiképzés révén szinte egészen hivatdsos katondkkd lettek
akik foleg kisebb egységek vezetésében piintek ki.

Kérdésiinknek tjabb német irodalmébél ezuttal még két miivet
Shajtunk killonosen kiemelni. Az egyik az a gyujteményes kotet, ame-
lyet a legkillonbdzébb téren mikoédé szakférfiak és nék kozremiiks-
désével, Fr. W. Forster és Alexander Gleichen-Russwurm “adott ki
Das Reichsjugendwehrgesets cimmel (a lipcsei «Naturwissenschaf-
ten» cég kiaddsa; behaté ismertetését 1. a «Vorwirts» * 1917 novem-
ber 25. sz. mellékletén). Ebben a kényvben a pedagégus, orvos, kato-
nai szakértd, az ifjusdgi mozgalom polgari és proletdr képviseldje, a
nd és az anya mind megegyezik abban az alapgondolatban, hogy az
ifjusdg katonai nevelése nem vilaszthato el annak dltaldnos nevelésétdl,
mert kiilonben ez utébbiak céljaival Osszeiitkozésbe keriil : meglazitja
az Onfegyelmezést, gyengiti a békés gondolkoddst és az emberszere-
tetre irdnyulé hajlandésdgot, kdrosan befolydsolja a jellemképzést; az
orvos szakvéleménye szerint még egészségiigyi veszedelmekkel is jér-
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hat, s6t a kényszer és idomitss (Zwang und Drill) tdltengése révénm,
katonai szempontbél sem mondhaté eszményinek. Nem volna szabad
megfeledkezni arrél, hogy a honvédelem erejét nem pusztén az ifjusag
katonai el6készitésével lehet fokozni, hanem még inkibb gytkeres
tarsadalom-joléti és népegészségiigyi intézmények megvaldsitdsdval,
A mésik munkit Fr. Schiffner irta  Die militdrische Vorbereitung
der Jugend cimmel (Schulwissenschaftlicher Verlag A. Haase, Prag).
Ez voltaképen a «Schaffende Arbeit u. Kunst in der Schules c. folyé-
irat kilonlenyomatainak (Beihefte) hdrom fiizetéb6l 4ll, amelyek ko -
zill az elsd (43. sz., 32 1) még 1915-ben jelent meg, a kérdés torté-
nelmi fejlddését és a mostani hdbortt dltal nyert érlelédését tartal-
mazza gyakorlati dGtmutatdsokkal. A mdsodik fizet (70. sz, 59 1,
1917.) f6leg a szakférfiak és kiilénbozé egyesiiletek és testiletek
véleményeit kozli;! végre a harmadik (77. sz.,- 22. 1, 1917.) a
testi nevelést, egészségiigyet, az érzékszervek fejlesztését, a szellemi
kimfivelést és az dllampolgdri nevelést teszi szévd. Schiffnernek ez a
hérom fiizete igen beeses és kimerit§ anyaggyijtemény mindazok
részére, akik ebben az idészerti kérdésben alaposan Ohajtanak el-
igazodni. Rieger Ferenc altibornagy ismeértette Sket a Népt. Lapja-
ban (1917, 23. sz.), ahol a magasztalds hangjén emeli ki a szerzd
utdiratdnak ezt a mondatdt: Az ifjasdgtoél spdrtai egyszeriiséget, a
haza és népe irdnti szeretetet, munkakedvet és engedelmességet kove-
teljink ; tehdt nem valami kilénds dolgot, hanem csupdn azt, amire
minden nevelés nagy sulyt helyes.

Az énmagéﬁan 4116, 6n4ll6 katonai nevelés ellen még egy felette
pedagégiaellenes tényt kell sorompéba 4llitani. Eleinte még Német-
orszdgban iz azt hitték, hogy a katonai nevelés varizshatdssal lesz a
fogéko,uj'/ ifjﬁ‘kéd_é!yg{re, anwlyek tdrt karokkal sietnek majd befogadni
ezt s nekik kiilonben is*.a%&megfelelb’ és a hdbort 4ltal kézzelfoghatoé
kozelségbe terelt nevelSi Iggalkozdst. Ennek megfeleléen az 1914
- ugusztus 16. miniszteri rendelet a résavételre nézve kifejezetten hang-
gilyozza az onkéntességet, -amelyet "azonban nemsokdra a kényszerrel
véltottak fel,® miutdn a hozz4fizott remények éppen nem véltak va-

1 Az 55--6. 1. a szerzd.megemliti az erdélyi szészoknil divé kato-
nai el8készitést, amely 1908-ban & honvédeimi minisztérium hozzéjirulé-
s4val ifj. houvéds csapatok (Jugendwehren) szervezésére vezetett; ezek
& helybeli lelkészek vezetése alatt allnak, mig a katonai kiképzést tisz
tok végzik. ) :

2 A német birodalmi gytilds 1917 jul. 20. iilésén Miiller-Meiningen
képvisel6 ebben az tigyben kérdést intézett a hadiigyminiszterhez, akinek
képviseléje kijelentette, hogy a kormény ezt az iigyet torvény witjan igyek-
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16ra. Hogy azonban pedagégiai szempontbél mit jelent egy ilyen
«Zwangsjugendwehrgesetz», azt megkozelitéleg megértjiik, mihelyt a
ckényszernevelés» fogalmdt végiggondoljuk. Ma, amikor a chéborus
kényszerek» altal szinte agyonsanyargatott és megesémorlott emberi-
-ség a béke eljdvetelétl egyuttal s fGleg bizonyos megvalté szabad-
sigot remél és szabadabb mozgdsra dhitozik nem csupdn a kozép-
iskolak felsé osztdlyaiban, hanem a szabad utat a kereskedelemben,
-az iparban, a tudoményban, sét a politikdban is hangoztatja, . s6t
koveteli... mi a normdlis ifjiség kényszernevelését bdrmely alakja-
ban kiglté anakronizmusnak tartjuk, amely ellen a kultura nevében
‘kételességiink tiltakozni.

2. Csak természetes, hogy a vilighdborinak untig hangoztatott
-4tértékel6 hatdsa nemesak a polgéri (civil), hanem a katonai iskolsk
jellegére és kivdnatos jovo fejlédésére sem maradt hatds nélkil. Mig
amott kisebb-nagyobb mértéki elkatondsitdsra torekedtek, ez utébbia-.
kat bizonyos felszinre keriilt fontos polgari ismeretekkel igyekeznek
felfrissiteni, kiegésziteni. Bz a kétrendbeli mozgalom ellenkezé irdny-
b6l egyazon kozds pont felé halad és a kétféle iskolanemet egymashoz
kozelebb hosni igyekszik, amiben az egész mozgalomnak legérvendetesebb
4s legmegnyugtatébb eredményét litjuk, Ime egy-két adat a katonaiin-
tézetek jelzett Wjjdszervezésére. A magyar delegicié hadiigyi albizott- .
sdgdnak 1917 dec. 17. iilésén Hammersberg Liaszlé inditvinyozza,
hogy katonai akadémiit létesitsenek az egyetemek székhelyein és
ezeken a nemzetgazdasdgnak és kozjognak hallgatdsa kotelez§ legyen.
Egy masik kezdeményezés a katonai kiképzés &ltaldnosabban miivel§
jellege érdekében orosz f6ldén indult meg és a Szt. Pétervarrdl virat-
lanul kiutasftott Werchowski hadiigyminiszter nevéhez fuyx;idik Ennek
v1sszalepeserol a Neue Zircher Zeitung ,191/ nov A (9116) sz
_vezércikkben emlékezett meg, ame]ybe?( At 11‘]& Werchowski a
hadseregben ldbrakapott felbomlast gﬁ?fd/éssal akarta - lekiizdeni.
A fronton még a télen katonaiskoldkat szervezett, amelyekben a ka-
tonakat megtanitottdk olvasdsra, .irdsva, elemi mfiiveltségre. Katonai -
szakiskoldk felallitdsa kiisz6bon volt. Moszkviban oktober elején az
ottani katonai keriilet katondi és tisztjei részére egyetem nyilt meg,
amelyen a helybeli fdiskoldk magdntandrai és tudomdnyosan képzett
politikusok naponként kétszer tartotiak eldaddsokat az &Hamtudo-
manybdl, nemzetgazdasdgtaubol, pénzigytanbdl, a vilasztds techni-
kdjarél stb. — Ebbe az eszmemenetbe sorothatjuk ellentétes irdny-

szik rendezni, karoltve a mar fennallé ifjusigi szervezetekkol és a német
torndszsiggal. (V. 6.: Az ifjishg katonai elékészitése Németorszagban:
©shszari parancs és hadiigyminiszteri rendelet; Népt. Lapja 1917, 4. sz.).



KISEBB KOZLEMENYEK. 407

ban a kovetkezékben részletesebben ismertetett hazai szakvéleményt,
mely a nagy nemzeti célt, az ifjisdg katonai kimivelését, oly mddon
véli legjobban,. legbiztosabban megoldani, ha a katonai iskoldk hattérbe
szoritdsdval a polgari (civil) jellegii iskolak tantervébe illeszti be fo-
kozatosan a katonai ismereteket és készségeket.

A hazai szakirodalom terén kivételes méltdnyldsra tarthat szd:
mot Schneller Istvdnnak A katonai nevelésrdl irt fiizete (Kolozsvir,
Ajtai nyomd., 1917, 101 1), mely mint a kolozsviri egyetemi bélesé-
szeti kar jelentésének az egyefemi tandes 4ltal kiadott kdldnlenyo-
mata jelent meg véleményes jelentésként a vall. és kozokt. minisz-
tériumtdl lekiildott és az Orsz. Testnevelési Tandes részérdl az iskolai
testi nevelés reformjara kidolgozott munkalatokra. E sorok {réja mé-
lyen fdjlalja, hogy nem jérulhat hozzd az igen érdemes szerzdének
abbeli vélemén$éhez, mely a szébanforgé tervezetet Legy mélyen 4t-
gondolt organikus munkélatnak» (2. L), «torténeti és elméleti alapo-
zottsdgdndl fogva is tudomdnyos szempontbdl jelentds és testi neve-
1ésinkre nézve els6rendfl alkotds»-nak mondja (3. L).? Ep oly kevéssé
‘érthetiink egyet azzal az elvi alappal, amelyb6l Schneller kiindul és
amelyre egész tanulménydt felépiti. Mdarki S. nyomdn (1. M. P. 1915,
90. 1. f.) ugyanis azt igyekszik kimutatni, hogy a katonai nevelés felel
meg a magyar faj vérlejtésének és igy kialt fel: «Mily hatalmas, el§-
kels nemzeti hadseregiink lenne, ha a magyar katonai virtust Rékéezy
-szellemében tovabbfejlesztették volnas (8. 1)! Ez a gondolat azutin
végigkiséri a szerzot és helyenként olyan erés politikai {zd kitéré-
sekre esdbitja, amelyek hatdsa alatt az ember 6nkénteleniil azt kér-
" .dezi, vajjon ezt a véleményes jelentést szerzfje igazdn a nagy nyil-
vénossdgnak szdénta-e? Ime tehdf ismét a «szempontoknak» &ssze-
‘tévesztése és Osszeklszdldsa és a nevelés szempontjinak teljesen hét-
‘térbe szoritdsa a katonai és politikai szempontok 4ltal.

Mi abbél a korilménybsl, hogy fajunk lelkileg és testileg 2
kivald katonai ratermettséggel rendelkezik, nem azt a koévetkeztetést
vonjuk le, hogy az ifjusdg elkatondsitdsit mar serdills s java fejls-
-désbeli kordban kell megkezdeni, hanem azt, hogy az minden koe-

1 Schneller nem vesz tudomést arrdl, hogy az Orszigos Kdzegész-
‘s6gi Egyesiilet ismételve 'behatban és kritikailag foglalkozott azzal a ter-
vezettel. Lasd az «Hgészségr-ben megjelent kovetkezd cikkeket. 1916 :
49-- 60. 1. (Kemény); 184—194. 1. (Bozdky); 321—331. 1. (id. Imre J.);
- 386—409. 1. (Juba). 1917 : 56—60. 1. (Kemény); 60—64. 1. (Nagy B.); 64—
67. 1. (Juba). .

2 Szurmay S. honv.min. Polényi D.-nek valaszolva, a képviseléliz’uz
1917 dec. 10. ilésén kijelentette, hogy miutdn Magyarorszagon tobb az
alkalmas ember mint Ausztridban, t6bb is keriilt a pottartalékba.

3
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kézat nélkill a koézépiskola utdni idére tolhaté ki. sItt is nem az
ismeretek a fédolog, hanem a aszellem», a hajlandésdg, a vérlejtés,
mely pedig ifjainkndl amugy is eléggé kafonds. Ezért nekiink az alsé
és kozépsé fokon taldn inkdbb a «virtuskodds» megfékezésére kellene
gondolni és az engedelmességre vald nevelésre, a szigoribb fegyelme-
zésre, amiben igazén nevel§i eljérisra gondolunk, nem pedig a nyer-
sebb és egyoldald katonai eszkdzokre.
De térjunk vissza Schneller véleményes jelentésére, illetoleg a
benne foglalt javaslatokra. A munkélat hdrom részbdl dll. 1. A katonas
eloképzés és annak viszonya a polgdri kizneveléshez és oktatashoz
(1—62. L). Javaslatok: 1. A testi nevelésre szdnt érék szdma emel-
tessék. 2. A testi nevelés nemcsak az dltaldnos hadkételezettség,
hanem éppen egészségiigyi szempontbdl is mindenkire kotelezd legyen,
anélkil azonban, hogy érdemjegye a magasabb bsztdlyba valé &t-
lépést megakadéllyozhatné,. 3. Azigy 4talakitott, a katonai el6képzést
felélel§ testi nevelés mellett kiilon katonai intézetek fenn4lldsa nem indo-
kolt. (A két elsd ponthoz hozzdjirulunk, a harmadikhoz csak fean-
tartdssal, 1.lent.)II. Az egyetemek folyo testi nevelds és az egyévi on-
_ kéntesek tiszti vizsgaja (63—74. 1.). Javaslatok: 1. Az egyetemekben a
hadtudoményok szdméra egy torténeti és egy elméleti tanszék, a katonai
gyakorlatokra, vivisra és céllovésre pedig egyetemi katonai tornatansri
4ll4s szerveztessék. 2. @) A tiszti vizsgslat bizottsaga az el6bbi két tanar-
ral kiegészitendd ; b) az egyetemi hallgaték o méasodik és negyedik év
utdn 3—3 hénapra bevonulhassanak és ¢) mintdn ennek kelléen meg-
feleltek és dz egyetemen elGadott haditudoményokbél sikerrel kollok-
valtak, Gigyszintén a heti hatérds katonai} gyakorlatokban stb. siker-
rel részt vettek, a tiszti vizsgalatra jelentkezhessenek-és ennek sikere
cesetében az egyévi 6nkéntesi szolgdlat alol felmentessenek. IIL. Az
egyetem és a katonai akadémia (75—83. L). Javaslat: A katonai f6-
iskolak hallgatéi f6iskolai tanulminyaik elsé két évét a tudomdny-
egyetemen toltsék. IV.. Testrieveld tandrképsés (84—101. 1.). A szerz6-
kozli a nyolec szemesztert feloleld «Orszégos Testnevels Féiskolas
alapozé targyd és kifejts. elméleti fokédnak szervezetét, szél a fel-
vételr6l és a testnevel§ tandri vizsgdlatokrdl, végil két javaslatob
terjeszt el§: 1. Nem helyesli azt a gondolatot, hogy a testneveld f6-
iskola a testnevelS tandri képzést a ‘m4s szakra is képesit§ egyetemi .
tandrképzéssel kombinilja, hanem 2. ezt a képzést a testnevel§ f§-
iskola keretén belil 6ndlléan Shajtja megvaldsitani.

) EBEazzel kapcsolatban kiegész{tésiil megemlitjik, hogy a kolozs-
viri egyetem orvesi kara két felterjesztéshen mondott véleményt
a Testnevelési Tandes irdnyelveir6l. Mindkett, igen helyesen, az
orvosi szempontot helyezi el6térbe, mert egyediil ez biztosithatja béz-
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mlly testi nevelésnek egészségiigyi f6céljat. Tailgyunkra tartozik az
L {Giranyelv elsé” és masodik és a vele osszefiigg6 Il. fGirdnyelv elsd
pontjira adott vilasz a fdiskolai hallgaték testgyakorlasat illetéleg.
«BEzt csak ugy lehet kotelezvé tenni, ha a katonai szolgilattal, az
egyévi onkéntességi joggal sth. hozzuk kapcsolatba. A védergtorvényt
olykép lehetne médositani, hogy akik a kézépiskolat végezték, az
egyévi onkéntesség kedvezményében részesiilnek, akik pedig féiskolat
is végeztek, még tovdbb mens kedvezményben. Ez utébbiak katonai
kiképzésének befejezése esetleg csak egy v. két nyari sziinidét fog-
lalna le, amikor a hallgaté a nagy hadgyakorlatok keretében kikép-
zést nyer és részt vesz a tomeggyakorlatban.» Igy a katonai szolgd-
lati id6ben nyerne kdrpétlast a testnevelésre forditott iddért.

3. Immaér joggal meriilhet fel az a kérdés, vajjon nem érke-
zett-e el végre annak ideje, hogy ezt a valtig hanytorgatolt -iigyet
dillére vigyiik ? A szenvedélyes és egyoldalu vitdkbél bizonyos elvek
sziirédtek le, amelyekhez mindkét tébor hozzégélulhat Miutén a cél
is koz6s : mindannyiunk szeme elétt egy, a haza boldogitdsira béké-
ben-hédbortiban minél rdtermettebb nemzedék felnevelése all, csak a
propaganddra csdbité szempontok Gsszetévesztésérél kellene lemon-
dani. Mi a katonai nevelds nyitjat abban ldtjuk, hogy polgari jellegi
iskolainkban is biztositjuk a testnek mindenoldalt kimitvelését (Kor-
perliche Ertichtigung) és méltd kiegészité pdrjat: az elkolcs1 fegyel-
mezést. Bz a kettds kovetelés az egész ember nevelésére. tartozik, s6t
az egész nemzetnevelésre. Ennél tobbet katondék sem kévetelhetnek,
nem nydjthatnak, nem is kévetelnek. A kérdés ma mdr vildgosan 4ll
eléttiink : mindkét tébor lénvegében ugyanarra térekszik, de ellen-
kez6 irdnybol indul ki. Az egyik, a katomai korményzat, a sajit
iskoldit kozmiivel§dési elemek minél nagyobb bevondsdval kulturdlis
értelemben igyekszik a polgdri (civil) iskolakhoz kézelebb hozni,
illetéleg azokkal egyenld értékiivé tenni, anélkiil azonban, hogy leg-
tivolabbrél is érintené ez utdébbi intézetek 1étjogosultsagdt. A mdsik
(civil) esoport ellenben a kiilonbozé iskolanemek jellegének és belsG
" szervezefének megmdsitdsdval akarja a hdbords kévetelményeket ki-
eléglteni, de nyilvdn tillé a célon, mert egyrészt sajat intézeteit ren-
diti meg alapjaiban, mdsrészt a katonai intézetek 1étjogosultsdgdt
vonja kétségbe. Ime, hova vezet az, ha egy alapjaban véve nqvelés—
tigyi kérdést nem az iskola, hanem. egyéb kivile lev6 szempontok-
b6l igyekszenek diilére vinni: az iskolai katonai nevelés iigye, ame-
lyet az iskola keretén beliil lehet és kell megvaldsitani, dtesapott egy
szomszédos teriiletre : az iskoldk bels§ szervezetére, ahova pedig sze
rintiink aligha tartozik. Vitds legfeljebb a kozépfokd katonai tan.
intézetek sorsa és jogosultséga lehet: ezeket mind pedagdgiai, mind
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gyakorlati katonai szempontbdl mi sem tartjuk feltétleniil szilksége-
seknek. A fels6bb katonai szakiskolakat, a kiillonb6z8 akadémiskat
azonban ne bintsuk. Ezeket az egyetemeknek és fgiskoldknak semmi-
féle katonai injekcidjdval nem Iehet pétolni, mert ezekre a hdboru
tanulsagainak felhaszndldsdval a jovében még az eddiginél is nagyobb
feladatok hdrtlnak. A katonai (honvéd) redliskolikat és hadapréd-
iskoldkat, még inkdbb a katonai (honvéd) alredliskolakat pedig internd-
tussal elldtott mintaszerti kézépiskolakként a polgdri hivatisok részére
is hozzdférhet6vé lehetne tenni. Ne béntsuk az egyévi Onkéntesség
mai és a hdboriban olyan fényesen bevédlt intézményét sem: mégis
csak mds az, ha valaki az ujoncsoron. kezdve egyfolytdban jarja és
kiizdi végig ezt az esztendft, mintha hénapokra elaprézva holmi pét-
1ékokat kap bel6le. Mint volt régi «allamkoltséges», 4llitom, hogy
egy évi kaszdrnya élet nagyon rafér a mi ifjainkra. Az életbelépés
kiisz6bén olyan életneveld elGkészits iskola ez, amelynek utébb
még mindenki hasznat l4tta, aki becsiiletesen végigjarta és — szen-
vedte. Ne feledjiitk végiil azt sem, hogy egyetemeink évszdzados fejls-
désén, tudomdanyos rendeltetésén nem szabad kénnyelmtien rést ditni
a — dkatonds peveléso kedvéért. Tehdt: Suum cuwique. K F

Rendszeres népmiivelés.

A népmiivélés hjabb keletdi sz6. A fogalom még nem alakult -
ki végleg. Hol a népnek iskolankivili mivelését jelenti (a szocidlis
gondozds bizonyos drmyalataival), hol meg az iskolai s az iskoldn-
kivili oktatds egységes rendszerét. Divatos haszndlata nem divatos
demokrécist, hanem korsziikségletet jelent, melynek kielégitése elsg-
renddi Allami és nemzeti érdekink, a nemzeti politikénak egyik f4-
f6kérdése. Hogy a kormdny, a magyar torvényszerzés s a nemzeti _
kdzvélemény is folismerte mér ennek nagy fontossdgdt, azt mostani ’
korményunk programmja, Apponyi miniszteri nyilatkozatai és tervei,
a vélasztojogi bizottsdgnak miivel6déspolitikai szempontb$l nagyon
érdekes vitdja, publicisztikdnk Gjabb termékei is mutatjsk.

Ebbe az 4ramlatba tartozik Kafona Béla mive is: A népiniive-
lés 4j rendssere.® Az iskoldnkivili tanitds kérdésével alapvetden akar
foglalkozni,. e féladat lehetbleg tokéletes elvégzésének biztos modjat
és eszkozeit akarja ismertetni. «Uj gondolatot igyekszik minden rész-
letében teljesen kifejteni, mely szabadoktatdsunkat eredményessé te-
heti s népiink miiveltségi fokit nemecsak a jogok -’ értékének meg-

"1 Bpest, 1918, Benks Gy., S° 35 1, 3 kor.



