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-gyakorlatnak mindezekben a Lerdesekben mily fontos szerepe van,
~felesleges bGvebben részletezni.

A jézan testnevelés, az egészséges életre valé mevelds érdekében
valonak tartjuk, ha az Orszdgos Testnevelési Tandcs megfelel§ 4tszer-
‘vezését és az Orszigos Kozoktatdsi Tandeosal valé szoros kapesolatba
hozds4t siirgetjiik. Mikor annak 1étesitése érdekében Wlassics miniszter
a vallds- és kozoktatdsi minisztériumban az els§ szakértekezletet tar-
totta, mindjdrt ezt a SZOT0S -Osszekottetést kivintam. Azt hlszem, az
1id§ nekem adott igazat.

Mindezek megvaldsitdsa természetesen koltséggel és munkéval,
sok szervez§ munkaval jir. De ne felejtsiik el, hogy a hébort kovet-
kezményeként 1917-ben a szilletések szdma mdr a hébortelSttinek
fele ald siilyedt, hogy a beteg szil6kt6l igen sok gyermek kéros haj-
Jlamokkal jé a vildgra, amelyek egyre silyosbodnak, hogy az 4llam
-hatalmi 4114sa elsésorban munkésainak szématél, polgérainak munka-
 képességhtsl, katondinak testi és szellemi munkabirdsatél fiigg. Min-
dent el kell kovetni, hogy a megsziiletett- gyermekek kéziil mentdl
-t6bb maradjon meg és mentd] egészségesebb legyen. A hadiigyi kolt-
ségek néhdny év mulva jelentkezd csokkenése lehetévé fogja tenni
ezek forditdsit az ifjusdg egészségének istdpoldsdra. Apponyi miniszter
megrakta az alapot, szivhél 6hajtjuk hogy a megkezdett munkét tetd
.ald hozza. A magyar nép meveuiemh _ Juba Adolf.

Népmiivelés és népnyelv.

Egy hirlapi cikkb6l (Jiszi Oszkér, Vilsg 1917 dec. 25.) ismertem
-meg Rubakin Miklost, az orosz népmfivelddés nagy apostoldt. Svéjc-
nak egy csoéndes fészkében, Clarensban, a Rousseaun varéssban, a Genfi
“t6 partjdn él ez a hazéjabél elmenekilt orossz, aki népe miivelddésé:
nek és politikai folszabaditdsinak szentelte életét és munkésség:'a,
folyamdn olyan eszkozokre tett szert, amelyeknek méltatdsa minden-
kit érdekelhet, akinek népiink miivelddésére gondja van.- Példéja olyan
“tanulsigokat kindl, amelyeket éppen a habord uténi terveink, nép-
miiveld torekvéseink szempontjab6él mihamar fontoléra kell vennink.

Rubakin Miklos Oroszorszigbsn, ~atyja gydrdban mnevekedik;
anyja ott konyvtirat 4llit a munkésoknak és mér itt tanulja meg
hogy milyen fontos lendit6kereke a kényv a-térsadalmi  haladésnak:
Enciklopédikus miveltséget szerez, hogy népét tanfthassa, elmaradott-
sagibol Llra,g&dhass& de miel6tt munkéhos fogott volna, nagy aka
Aalyt taldlt atjsban. Esarevette, hooy hidnyzik a kolesonos megértes ;
T4jott, ‘hogy’ nem ismeri-elégzé a’ nép nyelvét és eszejérését de a'nép
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sem az 6vét, & nép azért nem miivelédik, mert nem olvas és azért:
nem olvas, mert nem tudnak neki {rni.

Lelkében mdr skkor is forradalmdr volt. Tadta és érezte, hogy
elnyomott népe folszabaditdsdt csak a mdveltség terjedése fogja ki-
vivni. Ertheté tehdt, ha minden tehetségét nemzeti lelkesedéssel ennek
a célnak szentelte. Evégbil tobb szdz népmiivelé konyvet és fiizetet-
ir és kozben tudominyosan pontos eszkozokkel, kisérletekkel és an-
kétekkel igyekszik megillapitani a konyvhatds torvényeit. Adatokat
gyujt arrél, hogy mely konyv milyen vidéken vagy mely néprétegben
terjedt el legjobban, milyen szavak, mondatszerkezetek vezetnek leg-
gyorsabban a térgyak megértetésére, milyenek az olvasé nép szellemi
és erkolesi igényei, hiinyérzetei, olvasisi nehézségei, .tipogrifiai és.
illusztréeiébeli kivanalmai. Egyszdéval gyakorlati uton igyekszik meg-
dllapitani a szellemi erdatvitel . torvényeit, a konyvek.lélektandt; az
ilyen médon kialakulé tudoményéoat pedig bibliologikus lelel.tan-
nak nevezi. .

Rubakin klsérletel irdnt méris nagy az érdeklédés a tudomanym
korékben, de nagyok a gyakorlati sikerei is.. Kényvei valéban a leg:-
elterjedtebb olvasményok orosz {56ldon és népszerfiségben Tolstojjal
is vetekednek. Benniinket csak mésodsorban érdekel, -hogy ez & sajit-
shgos alapossaggal kidolgozott népszeriisité vagy népmiivels irodalom
milyen csodds ébreszt hatdssal volt-az njjasziileté Oroszorszdg népére..
a forradalomra és a bdmulatos energidval és ontudattal szervezddé 4j
dllamalakuldsra. De anndl komolyabb érdeklédéssel kell tekintenink
2 kezdet kezdetén 4116. népmuve]odesunk szempontjibél magat az 11]
észkozt, a konyvhatds létektanmi tanulmdnyst.

Nélunk killonbozé politikai és felekezeti irdnyzatok orgdnumai
dolgoznak a nép szellemi irdnyitdsdn, de minden irdnyitds nélkali
népmiivelésiink. anndl elhanyagoltabb. Ami pedig a tanité nyelvlélek-
tani hatésait illeti,” azzal ugyan bizony édeskeveset torédtink eddigelé..
Megvan ndlunk az a torekvés, hogy tan{tdsainkban a tanitviny, hall-
gaté vagy olvaso, esefleg a nép. szellemi szinvonalihoz, mint mondani.
saoktuk, alkalmazkodni igyekezziink, de mintha ez is ecsak ama sokat
emlegetett, de meg nem értett frizisok koézé tartoznék. Magyardzunk,
népiesitank és népszerfisitink széltében, de nem nagy sikerrel. Vannak
lelkes tanité mftivészeink, . tankényvirdink, néplapjaink, népkonyv-
tarajink és népszeriisit irdink, de mindezeknek.a sikeréhez érezhetden
hidnyzik valami és még nagyon messze vagyunk attdl, ‘hogy & tanulni.
vdgyé .gyermek és-a nép benniinket, valdban megértsen.

A népre gondolunk, -de kezdjik esak mindjirt a vyermekeken.
Miért nincsen egyetlenegy  értelmes és hasznaveheté gyermek- képes-
konyvunk" Miért adunk a kicsinyeknek ostoba verseket és toké]eﬂenw
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természetellenes torzképeket, amikor éppen a legnagyobb kéraltekin-
téssel arra kellene torekedniink, hogy annak az els6 kényvnek .min-
den szava és vondsa tudomanyosan, miivészileg és pedagégiailag helyes
és megfelel6 legyen. Onkényteleniil jut eszembe Comeniusnak sokat
emlegetett, de sajnosan elfeledett Orbis pictusa, meg az, amit réla
15 éve T6th Béla mondott volt: .

’ «Szerencsétlenség, hogy a mai gyermekek életébsl ki van zérva
Comenius ; az az édes gyonyoriiség, ez a fényes, ez az egész életre
kihat6 tanulsig; a természet maga, mert hiszen a természet ereje és
térvénye vagyon ama halhatatlan boles munkdjsban. Aldani fogom:a
tollat, mely megirja az Gj magyar Orbis pictust. Csakhogy lesz-e olyan
toll ? Kotve hiszem. Mai pedagégidnk ellene mond.az ilyes kényvnek,
mely mér a kis gyermekben is az értelmet akarja fejleszteni. Ma az
kell, hogy «csincsalg-csuncsalar. Az valé a gyermeknek. Mi ugyamn
nem értjitk, hogy mi az a «csinesala-csuncsalas ; holott akadémikusok
vagy mi az 6rdégok vagyunk; de bfzunk benne, hogy a Pistike meg-
érti, mert hiszen 6 még nem ért meg semmit! Szegény kis 4j em-
ber!... Szfiz jézansdgi elméeskéje csupa vildgossdgot, csupa konkrét
ismeretet kovetel; s feladjak neki azt a szornydl taldlds mesét, hogy
cesinesala-csuncsala !n Ragdédjék rajta egése addig, mig bejut az Aka-
démisba; s nem fe]tl meg akkor sem.» (Gyalui: Legkedvesebb kony
veim. 1902. 120. lap.)

Az 4j Orbis pictus még nincs meg és ha el is késziilhetne, csak
. alapos gyermeklélektani és bibliopszicholdgiai t&nulmény alap_]tin ké-
sziiljon el.

Ki merné tové,bbé, azt 4llitani, hogy jé és vﬂégos nyelven irt
tankonyveink volndnak 4ltaldban; talén van ilyen is, de a legtébbrél
jobb nem beszélni. Nem akadhat minden szakra szdz j6 tankényvirs,
‘hogy csak gy vélogassuk ki beldle a tiz legjobbat, mint ahogy a
szelekeibra alapitott birdlati szabdlyzat szerkeszt6i képzelték. De ha
véletlenil akadna egy, aki csakugyan rétermett, az meg a mai kényv
kiadé és birdlé rendszer ezernyi akadslya Lozt bizonyosan nem jut
a célboz. Ezért van' tomérdek hibds, magyartalan, zavaros értelmd,
tulterjengés és undoritéan szdraz tankonyvink. Latott-e médr valaki-
feln6tt embert iskolakonyvet olvasni? Pedig ugye taldn ezekkel 6haj-
tandnk térgyunkat legaldbb megkedveltetni?! Ne kivénjunk hajmereszté
idézeteket az elmondottak igazoldsdra, de ne is szépitsiik gz dllapotokat,
hanem valljuk be, hogy a tankonyviromk is elmehetnének egy kis
leckére Rubakin Mikléshoz.

. Ha mér a kézikényveink unalmasok, legalé,bb az ajé.nlott olvas-
ményok lehetnének enyhitébbek. A szokdsos klasszikusokbél és tanul-
ményokbél, meg nehdny regénybél 6sszeéllitjak mindeniitt az elbirdsos
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ifjiiségi konyvtdrakat, osztdlykdnyviirakat. de hol marad ezekbésl az
ismerteté és természettudoményi irodalom és van-e ilyen egy4ltalin ?
Mentiil kevesebb. Hogy milyen nagy a hiény, azt alig bizonyfthatja
valami jobban, mint az a t#ény, hogy a szegénységgel kiizdé tanarok
sorsben mdr olyan is akadt, aki tébb ezer koronés alapitvényt tett
j6 foldrajzi olvasminyok jutalmazdsira. A sikerérdl nem szélok, de
hogy a rajongd alapité eszményeit hegvaldsulni l4tnd, arrél még nem
hallottam. Tehdt még igy sem érhetiink célt, még mindig hidnyzik
valami; még mindig nem tudjuk, honnen tanuljunk a nép és a gyer-
mek nyelvén {rni.

Sokféle népkényvtirunk, néplapunk és népies ismerteté villala-
tunk is van mér djabban, terjednek is, de esak addig, amfg ingyen
osztogatjik. Pedig most mdr van pénze a népnek 6s szivesen is ol-
wvasna, ha tudndnak neki frni. Még a «Népszava» is, gy tudom,
csaknem kizérélag a nagyvérosi nép lapja s inksbb az tanulta meg
a lap nyelvét, mint megforditva. Ugyanez 41l sok jéakaraital szer-
kesztett foldmiivels lapunkra és mezbgazdaségi kézikonyveinkre. Itt
mér azidn a tokéletlen forditdsok, izetlen nagyképiiskédések, tudat-
lansagok és értelmetlenségeknek akkora hada ront a szerencsétlen
jdmbor paraszt egyszerii elméje ellen, hogy szdnakoznunk kell rajta.
De nem sokkal vildgosabbak azok a népies fololvasdsok sem, amelyeket
egy nagy ismerteté egyesiiletiink vetitett Lképek kiséretéiil fiizetekben
terjeszt a vidéki népnek. ’

Kiizdiink, viaskodunk hdboras bajok, szdzadvégi biinék és nyo- .
mortsagok ellen. Ugyik igazatél ihletett vandor apostolok jarnak a
nép kozt és szavalnak, prédikdlnak lelkesen, egykerendszer, alkohol,
tiid6vész, babona, kuruzslds ellen, és a nép nem érti meg. Nem értik
mar a sajat papjukat sem, mert az is nagyon sok tudomdnyt tanulb
ugyan valahol a véroson, de népe kérében idegen marad. Nem értik
&8 nem olvassdk mér a biblidt se, mert az sem az & nyelvik.

‘Hirtelen folsarjadt, 16ha vizhajtds ez & mi kulturdnk, mert nincs
.egészgéges gyokere a nép talajéban. Nines ereje, nincs lelke, mert
nincs megérteté nyelve.

" Létom, hogy csoddlkozsssal, hitetlenséggel talilkoznak szavaim.
Azok a jéakaratt pesti urak, akik a népszeriisités iigyét a zold asz-
talok mell6] intézik, nem hiszik, hogy mindez igy volna, mert 6k
maguk sem jértak a nép kozott és mind jonak képzelik, amit csindil-
tak. Aki pedig hibdja tudatirs nem ébred, sz mem is léphet a javulés
atjara. Nem elég 4m a népszeriisité fazetet, konyvet megirni, meg
kell gy6z6dni annak hasznavehetSségérdl is. Hs éppen ez hiinyzik.

Ahol gyakorlati eredményekre torekszink, ott az egyediili helyes
eljards a kisérietezés, a kiprébdlss.
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Kiting példa szémunkra a Rubakin lskoléja, de mi magyarok
’méo' célszerﬁbben és gyakorlatiasabban oldhatnénk meg ezt a kérdést.
_Allftson 61 a kogoktatdsiigyi kormdny az orszdg hirom jellegzetes
-magyar vidékén, példdul Stimeg, Szeged és Székelyudvarhely mellett
« egy-egy falusi Kiséricti konyvtdrat. Bizza ezeknek a vezetését harom
- néprajazal vagy tdjnyelvészettel foglalkozé és lehetéleg a nép gazda-
sagi életét is ismerd tandrra. Ezek aztdn a ma legjobbnak vélt nép-
‘konyvtdri anyag alapjan tartsanak kisérleti fololvasdsokat. Beszéljék
meg az emberekkel a fololvasott szdveget mondatonkint és igyekezze-
~nek a hibdkat kimutatni, a meg nem értett szavakat és szerkezeteket
" f6ljegyezni. Igyekezzenek a néppel bizalmas barstsdgot kétve a kony-
vekre vonatkoz6 nézeteiket megismerni és kedvezd alkalmakkor kisér-
~letet tenni arra nézve is, hogy egy-egy értelmes falusi ember maga
- fogalmazzon meg vagy mondjon tollba valamely tdrgyra vonatkozé
crésrletet, Az ilyen kisérleti szovegek kitiind tanulsdgot szolgdltatndnak
a nép széméra ir6knak. A kisérletezd népkonyvtarak idénkint helyet
is cserélhetnének és az orszdg kiilonboz6 részeiben gyujtott tapasz-
-talatokat egy kozpont irodalmi formaban is §sszefoglalné és kiadnd
~kézokuldsra. Mindezek alapjin aztén megindulhatne egy mintaszeri
~mépkonyvtir megfrdsa. Ha valamely tirgynak, pl. a méhészetnek vagy
- névénytermelésnek, vegytannak vagy foldrajznak egy-exy kivdls tehet-
~8égi tollforgatéja akad, annak adjon a kormdny alkalmat arra, hogy
~egy ilyen kisérleti népkonyvtdr keretében legaldbb hénapokat toltson
el és az ott szerzett tapasstalatai alapjin frhassa meg a nép szémdra
=8 108gH szakjdnak kézikényvét.
izy ismerkedhetnének meg {réink a néppel. Igy tehetnénk szert
lassankint igazdn j6 konyvekre. Igy foglalnd el a mai minépieskedés
“helyét a természetes és vildgos egyszeriiség, a németes agyonmagya-
rézds helyét a magyaros rovidség, s népvadité héstorténetek helyét
. az okos ismertetés; az idegenbdl lopkodott hitvény ponyvaixodaloin
helyébe pedig Lkedves, vildgos és magyaros észjdrdssal szerkesztett
.-eredeti népkényvek sorakoznénak a kozmuve]odes szolgdlataba.
(Nagyenyed.) ‘ Szilady Zoltan.

IRODALOM.

-Szelényi 0dén: A magyar evang. nevelés (6riénete a refor-
~maciotol napjainkig, kiilonds tekintettel a kozépiskolakra.
A reformébeid négyszizados jubileuméra. Pozsony, 1917, nS° 280 lap.
Ara 6 korons.
A nevelés torténete széllemi probléma és mint ilyen a ‘miivels-
~déstorténet korébe tartozik. Megolddsinak egyetlen célhozvezetd utja
. 14*



