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tudomdnyt belekapesolni & mi munkakériinkbe, legféljebb masodkézbél
vald dtvétel alakjdban, Stletszerfi Gsszevdlogatdssal. Mit moundjunk a
nyelvtudomdnyrél, mely az utébbi idében annyira szakszerti lett?
Hogyan biraljuk folil az jabb nyelvtudominyi munkdkat, hogyan
itélkezziink a nyelvtudomény mestereirdl, mikor szakszerti fejtegeté-
seiket csak a legnagyobb nehézséggel tudjuk kovetni. S mikor magé-
nak a szépirodalomnak az anyaga olyan nagy, hogy ha egyébbel sem
foglalkozndnk, mint a koltészet fejlédésével és a vele kapcsolatos kri-
tikdval és irodalomtorténeftel, ez is lekétné egy hosszi élet minden
megfeszitett munkdjat. ,

Mindez azouban a szaktuddés munkdjira vonatkozik. Mdsképpen
alakulhat a dolog, ha az iskola igényeit tekintjik. A nem magyar-
ajkt iskoldkban — 4mbdr a mi iskoldinkban is — igen fontos volna,
hogy a tanulék megismerkedjenek a magyar tudoményossig legneve-
zetesebb mfivelGivel és legkimagaslébb alkotdsaival. Vannak monu-
mentdlis munkdink, amelyekre biiszkeséggel mutathatunk : illendé
volna, hogy egy tanitvinyunk se tdvozzék a koézépiskolabdl anélkiil,
hogy tudomést ne szerezzen a magyar szellemnek legértékesebb tudo-
ményos alkotdsairél. A probléma megolddsa mindenesetre nehéz
fé16, hogy a szellemi fejlédés ilyetén vald bemutatisa a nem eléggé
iigyes tankonyviréi kézben szdraz anyaghalmazzd és gyimélestelen
cimjegyzékké valik; de gondolkodni érdemes rajta, éppen 1ugy, mint
azon az ujabb id6ben sokat vitatott kérdésen: miként kapesoljuk be
a magyar irodalom és irodalomtdrténet tanitdsdba a vildgirodalmi
ismereteket. —— De kinek van kedve itt ndlunk javaslatokat szove-
gezni és terveket kovdcsolni, mikor az eredmény ugyis egy: minden
marad a régiben. Pintér Jend.

IRODALOM.

Emlékkényv Doczi Imre taniigyi kdzszolgalatinak negyven
esztendds jubileumara. Kiadja az Orszégos Reformétus Tanar-
egyesiilet. Sajté ald rendezte S. Szabd Jozsef, az Orszégos Reformébtus
Taniregyesiilet alelnoke. Debrecen, 1917. n 8°, 255 1. Déezi L. arcképével.

Igen értékes munkdt végzett a Ref. Tandregyesilet e kotet ki-
addsdval, mert Ddczi Imre nemesak a reformdtus iskolaiigynek legelsd
vezére, hanem az egész magyar oktatdstigynek egyik vezéregyénisége.
Az Emlékkonyv elején megtaldljuk a jubildns életrajzat és irodalmi
miksdésének Osszefoglalé képét; ezekbdl azt litjuk, hogy egész éleiét
az iskolaiigynek szentelte, gorog tankényveken kivil irt a klasszika-
filolégia és a neveléstan, valamint az oktatids korébe vigd szdmos
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értekezést, Ggyszintén nagyszdmd innepi beszédet. Azokbédl a cikkek-
bél, beszédekbdl és levelekbdl, melyekkel Déczi Imrét volt tanitvdnyai
és jelenlegi munkatdrsai ddvozolték, harmonikusan rajzolédik meg a
kalokagathia mesterének eleven képe. Egyértelmtien ismerik el prae-
sidium et dulce decusnak. A «magister verus» vélaszibél az a jolesd
érzés 4rad felénk, mely az 6 lelkét eltdlti, mivel 14tja, hogy eszméi
fogékony lelkekre taldltak.

A Ekonyvnek az a legértékesebb része, mely Déczi Imre elnéoki
megnyiié beszédeit foglalja magdiban. Négy beszédét a Tiszénthli Re-
form4tus Tandregyesiilet kozgyiilésein mondotta el, tizenhidrmat pedig
az Orszigos Reformafus Tandregyesiilet kézgyiilésein adott els. Ezek
8 beszédek a magyar reformdtus iskola és a nemzeti miivelédés sze-
retetét6l athatott férfivi léleknek felmagasztosult vallomdsai. Kériilotte.
minden megviltozik, a korszellem &talakuldsival 4j jelszavak keriilnek
forgalomba, de 6 sziklaszilérdan 411 a tiszta erkdlesi meggydzodés
talapzatdn. Minden szava, minden cselekedete a reformitus egyhéz
és iskola javdt szolgdlja, de lelkétdl tdvol 41l a felekezeti elfogultssg.
S6t hatdrozottan kijelenti, hogy «a szabadelviség legsotétebb ellen-
sége a klerikdlis irdnyzat» (67. L), A reformdtus iskoldk fenntarts-
sdért s fejlesztéséért pedig azérf kiizd, mivel ¢a magyar reformditns
iskoldnak a liberdlizmus mindig éltet6 levegSje volt» (66. 1). Ezért
kell segyesiilniink mindnyajunknak, hogy a reformdtus iskolai szellem
terjesztésével a nemszeti kozszellemet ersitsik» (70. 1). Bs fenn kell
tartanunk reformatus iskoldinkat, nehogy «az egyformasdg nyige»
nehezedjék oktatdsiigyiinkre, mivel «az egyéniséghen van az eré»
(83. 1). ¢S ha reformitus iskolsinkat el hagynék szintelenedni,
az ... magéra nemzeti kozmlvel§désiinkre is kdros hatdssal volna»
(87. L). 1911-ben sz6v4 teszi «azt az egyoldali felekezeties irényzatot,
mely magitél a taniigyi korménytél inaugurdlva, megmételyezi koz-
nevelésiink szelleméts (126. 1). A protesténs. iskoldkban uralkodé
hagyoményos kozszellemet a tanirsdg hivatott fenntartani. Ezért meg-
réja Déczi azt az eljdrdst, melyet a foldttes egyhdzi hatésdg kovet,
mid6én «a reformdtus tandr magdinéletét is térvénnyel szabdlyozva,
csalédalapitdsi jogat felekezeti korlatok kozé szoritja és csak pro-
testdns valldst ndt enged feleségil vennies. A tandri dlldst — ugy-
mond — lehet t6rvénnyel szabdlyozni, de nem a tandri hivatdst.
A tandrsdg pedig nem hivatal, hanem bensé lelki hivatds (90. L).
Az iskola érdekében batran sfkra sz4ll a tandrsig erkolesi, jogi és
anyagi helyzetének javitisdért. Helyteleniti azt az irdnyzatot, mely
az iskola érdeke ellenére a tandrsdg szolgdlatii idejét félemelte, ugyan-
akkor, midén mds tisztvisel6i #dgazatok szolgdlati idejét leszsllitotta.
«E nyugdijtorvényt csak a tandri munka hamis értékelése sugalmasz-
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hatta«, «e tdrvény taniigyi vonatkozdsaira nézve nem haligattak meg
semmiféle szaktestiletet sem» (140. L). Az orvoslisra véré bajokrél
sz6lvdn, azt mondja Déczi: «Hozzdjuk jdrul aztdn a tandrsig hely-
zete, melyet a munkdba vett fizetésrendezés is oly lassi lépésekkel
kivén emelni, hogy mire & mai tandri nemzedék aspirdciéi megvald-
sulnak, a haladé életviszonyok mér 1j szikségletet fognak teremteni
s o magyar tandrsdg az orokds elégiiletlenség diszkredit4lé hirébe jut
a tdrsadalom eldtt. Pedig ... litjuk, hogy az 4llami élet mésrendd
funkciondriusainak jogosult igényei az 4llamhdztartdsban teljes kielé-
. gitésre taldlnak, s csak a tandrsdg érdekei szenvednek hatratételf...»
Elnéki megnyitéiban foglalkozik Déeczi az iskola fejlesztésének
ttjdval, akaddlysival. Ismételten sz6évd teszi a zsufoltsdgban rejld
pedagdgiai 4tkot, mely akaddlya az egyéni nevelésnek. A gimnizium
zstfoltsdgén a mindsitési torvény megvéltoztatisival, az egyéves on-
kéntesi jogosftvany reformjival és az egységes jogosftdst kozépiskold-
val lehetne segiteni. Mindezeket a bajokat <hivatalos felterjesztések
immaAr sokszor megdllapftottdk ugyan, de taniigyi kormdnyaink szinte
leltdrszerfien veszik és adjik 4t egymdsnak s megsziintetésilkre nem
torténik semmi sem» (117. ). Az egységes jogositds cimén azonban
nem szabad egységes kozépiskoldt alkotni, mely esetleg, a francia
kozépiskola mintdjéra, a fels6bb osztdlyokban tébbfelé eldgaznélk. Uj
“tipust kozépiskoldt kell teremteni, de a humanisztikus gimndziumot
teljes egészében fenn kell tartani. Helyteleniti, hogy «az illetékes
taniigyi testilletek és tandregyesiiletek javaslatainak meghallgatésa
nélkiil indult meg a reformmunkdlats (1914 jan. 3; 144. L). Nem
zérkdzik el a természettudomanyok, a szocioldgia, a rajz, az esztétika
intenzivebb tanitésa elél, sdt a modern szellemi haladdssal vald 1épés-
tartds szempontjébél 6 maga is sirgeti azt. De az iskolai neveld
tanit4snak mégis csak elsGsorban az irodalmi oktatison kell alapulnia,
még pedig f6ként a gbrég-rémain, mert a hellénizmusban litja az
amerikénizmus korrektivamdt: «...a kozépiskola eddigi céljit, a
lelki tehetségek harmonikus kiképzését feladni nem akarjuk» (121.).
A reformiskoldk jelszava az akarateré kiképzése. Ennek pedig aka-
dilys az ifjisdg akaratgyongesége. Az ifjasdgot tehdt akként kell
nevelni, hogy «a ecselekvés donté motivumai mindenkor az etikai
normék legyenek» (136.). Az elndki megnyité beszédeket koveti hdrom
innepi beszéd, melyet Déezi Imre elndki mindségében a kolozsviri,
szatmérnémetii és marosvdsdrhelyi kollégium tinnepélyein mondott.
Mindhérom beszéd a magyar reformétus iskola nemzeti hatdsarél szél.
Az Emlékkonyv utolsé. része Déezi Imre valogatott pedagégiai
munkgit foglalja magdban. «Irodalmi képzés a classica-philologiai
oktatdsban» cimii tanulmanysban a grammatikai exegesis tiltengését
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hibaztatja s az irodalmi és esztétikai miiveliség fejlesztését strgeti.
Msar 1892-ben rémutatott arra, hogy az irdsbeli érettségi vizsgdlaton
divatos magyarrél latinra valé forditds nem nyujt képet a tanuld
irodalmi miiveltségér6l. Hibdztatja, hogy az egyetemi eléaddsok a
tandrjeloltnek nem adnak irodalmi és esztétikai utmutatdst a klasszika-
filolégidban. 1896-ban «A magyar gimnédziumi oktatisiigy irdnya»
cimen tartott el6addst a II. orszdgos és egyetemes taniigyi kongresz-
szuson. A goérogpétld tanfolyamot azért kifogédsolta, mivel a tanulé-
ifjusdgot kettévilasztja és igy megakadilyozza az iskolai kozszellemnek
egységes hatdsdt s javasolta a klasszikus irdnyd nevelés egységének
helyredllitdsit, a nemzeti irdnyd nevelés szélesebb kérben valé érvé-
nyesitését és a redltargyaknak a redliskola tantervéhez kozelebb hoza-
talat. «Allamsegély és autonom reformétus kozépiskoldink» cimen,
1897-ben tartott eléaddsiban az dllamsegély j6tékony hatdsat fejtegeti;
de egythttal buzdit a protestins kozszellem d4poldsdra, profestins
szellemii tankonyvek irdsira, a protestins tandrképzés megalapozasdra.
Szerinte protestins filozéfiai fakultds és tandrképzlintézet létesitését
nem lehet remélni, azért osztondij-alapitvianyokat kell tenni az Eotvos-
kolleginmban protestins tandrjeloliek részére. 1906-ban a kozoktatds-
iigyi miniszteriumban tartott szakértekezleten kifejti, hogy «a tanigyi
reformok nem késziilhetnek mardl-holnapra» (199.), nem szabad a.
torténeti kapesolatot figyelmen kivil hagyni s az érettségi vizsgdlat
reformjat meg kellett volna el6znie a mindsitési torvény megvaltoz-
tatasdnak, mert akkor az érettségi szinvonaldt nem kellett volna le-
szdllitani, hanem ellenkezéleg folemelni. Az ellen nincsen kifogdsa,.
hogy a latin nyelvet a IL. osztilyban kezdjék, de akkor azutdin foko-
zottan, heti 9 éraban fogjanak hozza, hogy a célt, a humdnus szellemii
nevelStanitist megvalésithassak.

Erdekes vilagitdsban latjuk Déczi Imrét «Egy kozépiskolai tan-

igyi nemzetkozi értekezleten megvitatand6 taniigyi kérdések» cimd
tanulménydnak olvasdsakor. Ez a tanulminy 1909-ben Apponyi mi-
" miszter felhivdsira késziilt s ékes tanusdg arra nézve, hogy a magyar
reformdtus iskola térhetetlen bajnoka mennyire lelkes hive a nemzet-
kozi oktatdsiigyi kapcsolatoknak, mennyire 6vja a magyar nemzeti
oktatdsiigyet a nyugati miivel6déstsl vald elszakaddstél. Reformeszméi
nagyrészb elffordultak elndki beszédeiben is, csak mas vilagitdsban.
1904-ben a reformétus tandrképzés érdekében irt felterjesztést és
javaslatot. Az el6bbiben a gyakerlé tandrsdg intézményét kivinja
meghonositani a reformdtus koézépiskolakban. Az utébbiban az Eétvos-
kollégium mintdjéra 30 tandrjelolt részére szolé tandrképzéintézet
tervezetét dolgozza ki. 1916-ban «Nevelésiigyi feladatok a reformitus.

egyhézbans cimen tartott eldadast (1. M. P. 1917:95. 1.).
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Déczi milkodésének értékérsl tanusdgot tesz a konyv zdradéka
is ; megtudjuk onnan, hogy tisztel§inek sokasiga az § mnevére jubi-
leumi alapitvinyt 1étesitett. Ez is hozzdjarul tehdt ahhoz, hogy
megmaradjon az emlékezete azoknak a szolgilatoknak, amelyeket
Déczi Imre a reformdtus és azdltal az egész memzeti kozmiivel6dés-

igyének tett és remélhetlleg még sokaig folytat. Szots Gyula.

Ernst Bergmann: Fichte, der Elizieher zum Deutschlum..
Eine Darstellung der Fichie’schen Erziehungslehre. Leipzig, 1915, Meiner.

Ez a kényv — a neveléstudomdny térténetére vonatkozé kuta-
tdsok mintaképe — Fichte neveléstani eszméit adja eld, vildgitja meg
a Fichte kulturfilozéfidjanak és a kor szellemi dramlatainak kere-
tébe illesztve be azokat. Az egész mii hdrom koényvre oszlik. Az elsé
konyv szl Fichte neveléstandnak filozéfiai alapjairél és felmutatja
azt a szoros kapcsolatot, amely van Fichte bolcselete és Kant szabad-
siagtana kozott. Fichtenek minden miive, még a Wissenschafislehre
is az G erkélesi reformstori mikodésének 4ll szolgdlatdban s azt a
miikodést az a mély meggydz6dés hatja 4t és élteti, hogy a trans-
cendentslis filozéfidnak megvalté ereje van. A mésodik kényvben azt
a képet eclemzi Bergmann, amelyet Fichte a régi és az Gj emberiség-
10l festett és Fichte kultura-eszményét allitja elénk. A régi emberiség
tudatlan, 6nz6, endaimonistikus és dogmatikus. Ezzel szemben az 4j-
embernek lényege az eszmében valé élet s ennek megfelelen az 4j
ember miivész, hds, tuddés és vallidsos. Az eszmében valé élet pedig-
nem egyéb, mint a faj irdnt valé szeretet. A fajnak célja a kultura,
minélfogva minden korményzé férfiinak «tudés»-nak is kell lennie,
aki az ész szerint szabadsédggal rendezi az emberi viszonyokat. Ennek
a tudésnak eszményképét Fichte valami bamulatba ejté hévvel, me-
legséggel, szinte vallisos fanatizmussal rajzolja meg minduntalan és-
hirdeti minden alkalommal. A tudés behatol a dolgok osszefiiggésébe,
szemléli az isteni eszmét s éppen uzért magdnyos is, aki tdvol a vi-
lignak zajatél a legnagyobb boldogsdgot élvezi. Az ilyen tudés az.
emberiségnek vezetGje, Ore, tanitéja és préfétaja. A tudés a térsa-
dalmi koz6sségnek intellektuslis lelkiismerete. A tudds valéban isten-
nek a céljat valdsitja meg s 6 maga is nem egyéb, mint-az istennek
egy gondolata. — A harmadik konyv végiil magdval Fichtének neve-
16standval ismertet meg. Fichte a német nemzeti nevelésnek szészdléja.
Ennek a nemszeti nevelésnek szerinte hdrmas haszna lesz: 1. egy
- gondolatba egyesiti & nemzet miveltjeit s egységok tudatdt sziili;:
2. felrdzza a nemzetet letdrgidjdbdl és tettre serkenti; 3. onismeretre
vezeti a nemzetet, megmutatvin, hogy minden szerencsétlenségnek
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