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8. Versenyre valé kikészités. A versenyre valé kikésazftést az is-
koldban csak egy formdban tartom elfogadhaténak, azt, amelyet az
dlland6an tokéletes tanitds nyudjt, amikor mindenki, mindenbél nyer
kikészitést. Minden egyéb kikészités kivalasztdst jelent, kivalasztds
pedig kevés kivdlasztott mellett, sok s éppen nagyobb gondozdsra
szorulénak az elhanyagoldsit jelenti. S hogy a novendékekt6l testi-
lelki kdrok tavol tartassanak, a tornatanir csak a verseny pillanata-
ban tudja meg. hogy névendékei miben versenyezhetnek.

Mindazok mellett, amelyek tekintetében kiilénbézé nézeten va-
gyunk azok, kiknek a testi nevelés kiilén studium tdrgya, egy néze- -
ten vagyunk abban, ami benne a legfontosabb és a legtobbet igéré :
a tobb idd és a tokéletes tornatandr. Ha ez a ketté megvan: a test-
gyakorlatoknak szint elegend6 id6 és a nagymiiveltségfi, szakjdban
alapos, tgyszeretd tandr, akkor a tobbi lehet tokéletlen, mégis sokra
megyiink. Hs forditva : legyen bér a tobbi tokéletes : rendszer, méd-
szer, elvek, szervezet és feliigyelet, ha az emlitett két tényezd nines
meg, a siker %10 része elveszett. Ebben egyetértiink.

Kovics Rezso.

A MUVESZI NEVELES CELJAL

— Székfoglalé a M. P. T. 1917 épr. 21-i @lésén. — Masodik kozlemény. —

Octave Mirbeau mondja: «Le peuple, cet éternel déshérité a droit
a la Beaubé.» Milivészet dpoldsdrdl a széd igazi értelmében azdta lehet
beszélni az iskoldban, midta a mtivészet nem tantdrgy t6bbé, hanem
elv, megjelenési forma, a képzésnek 4j idedlja. A miivészetneveld mozga-
lom elsé nagy felbuzduldsa az 1901-iki drezdai miivészetnevelési gyfilés
Ota egyre hatdrozottabban koveteli az iskoldban egy gyonyorkédri tudé -
életfelfogds megalapozdsdt. Ama fogékonysig megteremtését varjdk,
mellyel az ember oriilni tudjon & létnek, a természetnek, a miivészet
alkotésainak, a szineknek, a kolt6i szévegek szépségének, a vers zené-
jének. Ily tisztult hedonisztikus vildgfelfogds utjai a szem kulturdjin
4t vezetnek és a miivészi benyomédsoknak ebben a gyermekkor legelejétsl
'kezd8d6 sorozatiban a nevelt. egyén nem cselekvé akaratdval 1ép els-
térbe, hanem 6 azoknak médiuma. Untig ismeretesek azok a motivu-
mok, melyek ezt a viltozdst az iskoldban el6készitették s azok a szen-
vedélyes vitatkozasok, melyek éppen e nevezetes drezdai gyfilésen lob-
bantak fel elfszor, hogy azutin a német mivészetnevel6 mozgalmat
végigkisérjék dtjain mind e mai napig. A miivészi nevelés hivei eld-
'szor mint egy nagy egységes tabor 4llottak szemben az értelmi ne-
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velés jézan, taljézan «iskolamester-szellemévels>. A hamburgi, & brémai
és a mincheni iskolék tanitéi voltak azok, akik Lichtwark és Gotze
vezetésével legnagyobb erdfeszitéssel dolgoztak azon, hogy az iskola
doktrinarizmusdval a gyermeklélek friss, impulziv 6rémhangulatait
Allitsak szembe, az intellektnus merevségével a kedélyélet hajlékony-
sagat. A «magyarizat mérgétl» akartdk megévni a fiatal lelket.
A hamburgiak és a jénaiak, az artisztikusak és a teoretikusak harca
eldontetlen maradt. De a problémdk egész sora és a reformgondo-
latok tomege szérmazott ebbfl a harchél. Forradalmak énmagukban
hordozzék az 6 jakobinusaikat és a mfivészetnevelék tdbora maga is
csakhamar megoszlott azon kérdés felett csatdzva, hogy a mtvészi
alkotist lehet-e magyardzni és ha lehet, milyen szempontokbél szabad
magyardzni. A miivészi nevel6k csoportjiban a mfivészek szembe-
keriiltek a nevelGkkel, az el6bbiek a mfivészi alkotds tiszta belsd
értékeit féltették a belemagyardzdsoktél, az utébbiak az esztétikai
szemlélet kozvetitésének szikséges voltdt hangoztattik. A «magya-
rézat mérger ekként a milvészi nevelés reformpedagbgusainak lelkét
is kikezdte. A nagy ellentét, mely a tudomény aprélékos, boncold és
a valdsdgtél elvonatkozé6 médszere és a mfivészet Osszefoglals, kon-
_kretizdlé vildga koézt van, nyiltan szembekerilt egyméssal és a fegy-
verzaj elilt uagyan, de a kérdés véglegesen még ma sem tekinthetd
.eldontottnek.

A miivészek azt vitatjdk, hogy a kép 6nmagdért széljon, csen-
desen, interpretdlds nélkiil engedjiik azt hatni a gyermekre, a szinek
és formék szlirédjenek 4t lelkén, mintegy ontudatlanul élje 4t a beldle
kidradé fest6i értékeket. A megismerés viliga szerintik mds, mint a.
hangulat vildga s a sz6, mely & miialkotds és az annak értékeit élvezé
szem kozé télul, csak drtalméira lehet a festdé intencidinak. Szavakkal
akarva kifejezni azt, amit a fest6 szinekben, a szobrdsz plasztikus
formékban élt 4t, hamisan transpondlunk a lelki élet egyik rétegébdl
a mésikba érzéseket és szilkségképpen meséld, elbeszélé vagy éppen
moralizalé térgkvést magyardzunk bele olyasvalamibe, amibél ez tel-
jesen hidnyzik. Ez volt az uralkodé felfogds a képek és szobrok
miivészetnevel6 moddszerérsl vagy két évtizeden 4t és éppen ehhez
ragaszkodnak még ma is a miivészek, s6t joérészt a nagykozénség
laikus része is. Amde ma mir a masik felfogdst is sokkal nyugod-
tabban {téljik meg, azt a sokat c4folt iskolamester-felfogdst, amely a
miivészetet konkrét pszicholégiai jelenségek természetes megnyilvd-
nuldsinak mondja és a miivészet magyardzdsdban, ama lelki tényezbk
felkutatdsdban kozelebb viszi a szemlélst a miivészet megértéséhez.
Ennek 2 magyardzatkeresésnek és jelenségboncoldsnak semmi koze
sincs agz elavult képmese-elbeszéléshez, hanem magdnak a miivészi
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eldaddsnak md6djabél indul ki és abban keresi a mivészet kritériumait.
Tizenot-hisz évvel ezelbit, mikor a mivészettorténet tudomé.nyos méd-
szerei és stfluskritikai elemzései még alig voltak 1smeretesek 1 mii-
vészetpeda,gégusok eldtt, armkor a divatos’ miitorténetirék is Jobbadﬁn
csak ltalanos frazisokkal, nagy sza.vakkal és a.pré anekdoté.k elmon—
désdval jellemezték egy-egy miivész va,gy korszak alkotésalt a mﬁ-
vészek érvelései még megéllotté.k helyuket Bér az is blzonyos, hogy
oly miitérténészek, mint Burckhard, Rlegl Wilflin az § exakt méd-
szeres kutatésalkkal mér akkor is oly erds’ té,masztékaﬂ; a,dté,k egy- egy
miivészi egyénlség analizisének, melyhez hasonlé kritikai ereJﬁ pszi-
choldgiai megéllapitasokat csak a reneszénsz nagy elmélet{réinak kor-
tdrsaikkal szemben alkalmazott ml’ivésm magya.ré.zatalban talé,lunk
Leonardo, Alberti, Pacioli munké.lban A muvésm egységl alkoté.sok
Osszességére alkalmazott eme pontos torvények b1zonyé.ra semmlkeppen
sem zavarhatjsk a muvesz1 alkotésba valé elmélyulést csak tlsztabb
vilagitasba helyez1k azt sajdt "kora keretében Mig igy a rendszeres
mitorténeti kutatds médszereket adott 8 muvész1 alkoté,s pozﬂnv fel-
épitésének interpretéldsira, mésfelsl a pszwhoﬁzﬂml kuta,té,sok donté

mdédon - beigazoltdk a gyermek fogékonysé,génak a korra.l egyiitt fej- -
16d8 fokozatait. Meumann, Dehning ﬁukon és leanyokon végzett
kisérletei alapjan tudjuk ma mér, hogy az esztét1ka1 fogekonység
ébredése a tizedik letévtdl kezdddik és céltuda.tosa.n nevelheto E kor-
ban a gyermek az eléje tett muremeken csak az egyes részletek szép-
ségeit veszi észre, de tlzenha.rm&dlk évét6l kezdve mér pontosabb,

on4llé itéletekre is képes, kulonbséget tud tenni Jé és rossz kép ko-
z0tt, tizenhat éves koriban pedig mir a muvésm alkotdst a maga
egységes egeszében létja. E kisérletek azt is belga.zolté.k hogy ﬁuk és
lednyok esztétikai fogékonysdga kozt e korban lényeges kulonbség
nines, de kiilonsen intelligens gyermekeknel e képességek mér ha-
mardbb is ébredeznek. Ha mindezeket a korulményeket ﬁgyelembe
vesszik, semmi okunk sincs arra, hogy a muvészet tanulhatéségén&k
elvét a mivészet megkozelithetetlenségének ka,toniilva.l szemben el ne
fogadjuk.

Bizonyara senki sem fogja ebbll azt a hamis kovetkeztetést le-
vonni, hogy a tiszt4n csendes szemléletre az iskola' faldra akasztott
képeknek ne volna meg a Jogosultsaguk De mindenekel6tt kilonb-
séget kell tenni a népiskolai tanul¢k szemléletére szAnt és inkédbb.
csak & killsGségek, fleg rajzi formak szépségeit feltunteto képek s ama
mivészi alkotdsok kozt, melyekben a,ré.nyok, szinek harmonisk mé.r’
egyiittesen is hatni tudnak s azért a kozep1skols§k falau-a valdk. Vannak
miivészi nevelk, mint példdul Herget akik azt ajanljdk, hogy a mii-
vészi képek magyardzatos szemlélete mér a népiskola felsébb osztalyai-
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ban s a kozépiskola alsébb éviolyamain a torténeti és a foldrajei.
érdkon kezdddjék, amelyekben a hangulat kelld elékészitése mér igyis
megtortént a tdrgyi kapesolatok révén. De mi ezt a médszert azért
tartjuk veszedelmesnek, mert a tdrgyi illusztrdciéra szént iskolai fali-
képek és a miivészi gyonydrérzés felkeltésére valé alkotdsok csak
ritkdn fedik egymdst és a kettének osszezavardsa az éppen, ami egész
nemzedékek miivészi értelmetlenségét megalapozta az iskoldban. A mi-
vészi alkotdsba valé elmélyedés, ha az nem utazds, mizeumlétogatds -
vagy iskolai kirdndulds kapesdan torténik, kilon mitorténeti Srsba
valé és annak elSkészitésére nem igen kell més hangulat, mint a
tanulé pihent elméje, nyugodt varakozdsa. A modszerek tekintetében,
melyek a mivészet kilonbozé kritériumainak felismerésére valdk,. ma
még alig lehet vezérfonalat adni a tanité kezébe. Bizonyos, hogy a
miialkotdsoknak nem hosszi sordrs, hanem kevés, de igen jé repro-
dukeidéra, egy mfitérténeti elSaddson alig pir képre van sziikség,
hogy a tanuld az esztétikai beleolvadésnak azon a kiisz6bén tul jusson,
mely a mfivészi érzékenység folyamatét meginditja. B tekintetben
Strygowsky, akinek a béesi egyetem miitérténeti .szemindriumsban
tartott el6addsai mintaszerfieknek mondhaték, azt a médszert koveti,
hogy a képet néhdny percig expondlja hallgatéinak és csak azutin
bocsétkozik bele annak analizéléséba. Az § magyarszé moédszere elsé-
sorban a kép anyagdb6l és techniké4jdbél indul ki, hogy alkalmat
adjon egyetlen kép kapesin is ama kilonbségek megismertetésére,
melyek egy olajfestmény és egy fresko, akvarell vagy gouache kozott
megvannak. Tovébbhaladve azt fejtegeti, hogy mi lehet a festmény
tirgya. Ravildgit a kilonbozé tdrgyakra: téj-, arckép, toérténeti kom-
pozicib, genre, a hivatalos cfm és a tdrgy kozt levl osszefiiggésre is
figyelmeztetve. Analizisének harmadik dllomdsa: az alakok vagy ter-
mészeti stb. alakulatok vizsgdldsa s itt mdr azt keresi, megfelelnek-e
azok a természetben ldtott jelenségeknek s ha mnem, ugy a miivészs
fantdzidja vagy mds miivész red valé hatdsa teremtette-e meg OGket.
E gondos mérlegeléds alkalmat ad mneki egy egész kor kozds képzd-
miivészeti jellemvondsénak feltirasira. Ezek utén ittér a forma kér-
désére. Miként viszi 4t a fest a valosigérzet adatait a belsd, lelki
életbe, mennyit 4d a redlis formdkhoz sajit énjébdl és ez az attétel
mint vilik teljessé a tér, témeg, fény, arnyék, szinek, azok harmonis-
janak, lefokozdsdnak, megtorésének, atvildgitdsdnak, a perspektivinak,
8z alakok modelldldsdnak hozzdaddsdval. Végil a tartalomra tér 4t, a
festd sajatos alapgondolatéra, arra, amit kozélni akart velink a forma
segitségével. Strygowsky e mddszere a lassd rdeszmélés mellett oly pozitiv
ismertet6jelek birtokdba:juttatja a tanulét, hogy azok bizonyos tdmaszté-
pontokat adnak neki egy mivészi alkotds tudatos szemléletéhez.
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Eppen ez a tudatossig az, amelynek segitségével a mfivészet
élvezete puszta gyonyorérzésbdl atszellemiilt pszichikai aktussd valik.
E tudatossdgnak elemei esak a helytelen alkalmazésban lehetnek az
élvezés gitlé okai. Bis a miivészet nevel6jének kotelessége arra iigyelni,
hogy a szemlélet sohase merevedjen dogmék alkalmazésivd s a lélek
spontaneitdsa mindig megmaradjon a szépségre valé eszmélés kozben.
Egyébként elmondhatni, hogy nincsen tantirgy, melyben a neveld
személyisége annyira fontos volna, mint a mfivészi tirgyak. Csak az
8 személyisége, lényének finomsiga, érzéseinek Gszintesége lehet annak
biztositéka, hogy novendékei is bele fognak tudni helyezkedni a szép
létvinydnak hatékorébe. Taldléan mondja réla Richter Jinos: miivé-
szetre csak az nevelhet, akinek az alkotdsok mestereivel szemben leg-
aldbb egy kis kongenialitdsa van, De éppen ezt a korilményt hanya-
goljék el azok, akik a milvészi nevelés eldadéinak nem biztositanak
a tobbi tandrokéval egyenlS szocidlis helyzetet és képzettséget a nép-
oktatdsban és a kozépiskoldban. 8 bizonyira ezért van az, hogy —
kivdlt az fjabb miivészetneveld mozgalmak — ugyszélvan kizdrélag
a rajztandr kezébe akarjdk helyezni e fontos feladatot, de egyuttal a
rajztandrképzés szinvonalbeli eltéréseire is rémutatnak, melyek a kii-
16nboz6 orszdgokban nagy ingadozdsokat tintetnek fel. E kongresszusok
megéllapitdsaibdl kitint, hogy a rajztaniték és tandrok el6képzetisége
a legrosszabb Szerbidban és Bulgdridban, ahol mind6ssze négy pol-
gari iskoldrél kivénnak bizonyitvinyt, teljesen szabdlyozatlan a kvali.
fikdci6juk kérdése Anglidban, Franciaorszéghan, Dénidban, Svdjcban
és az Egyesiilt-Allamokban, s6t Bajororszag kivételével Németorszdg-
ban is, mig a bajorokndl, Ausziridban, Magyarorszdigon, Orosz- és
Finnorszéghan 's Luxemburgban szakszeri iskoldkba valé felvételik
érettségi vizsgahoz van kotve. Hogy azonban a felvétel alapko vetel-
ményein t4l milyen jellegti legyen a kiképzésiik: ffiskolai-e, szak-
iskolai vagy egyelemi szemindriumhoz kapesolédé tanulmsényok vég-
zésére szoritsék-e Gket, erre nézve semmiféle egyontetliség nem litszott
a nemzetkdzi kovetelményekben.

Amde bérmily fontos is a mfivészi nevel6 egyénisége s annak
intelligencija, a tanulékra nézve mégis elsdsorban a jé képeknek van
fontossdguk. Gondoljunk ecsak vissza gyermekkorunkra s azokra a
szomort, dohdnybarna szini, melankolikus faliképekre, melyek tan-
termeinket oly komorrd tették. A mfivészi nevelés mozgalmai ebben
a tekintetben igen wdvos hatdsiak voltak, mert az utolsé negyed-
szézadban viligszerte fontos pedagégiai kérdéssé tették a faliképek
problém4jét. MindenekelStt arra torekszenek a helyes értelmii iskola-
vezeték, hogy a moralizalé vagy tanulsigos szemléltetd falitdblikat ne
agonositsdk a képz6miivészet jelesebb alkotdsainak reprodukeiéival.
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Izlést, szineket, j6 keretet amazoktél is meg lehet kovetelni, mtvészi
benyomésokat csak ezekt6l szabad vérni. Eppen erre valé tekintettel
1jabb idében mindenfelé bizottsdgok alakultak s az iskoldknak, munkés-
és népneveld intézményeknek jé reprodukeiSkkal valé elldtdsat ezek
kozvetitik. A cél itt mindig az, hogy az iskoldkat lehetbleg megévjdk
a kiaddk kapzsisdginak kovetkezményeitdl, meg a tetszetls, de hazug
gices-miivészett6l és valédi milivész-élményeknek kifogistalan alkotdsait
tegyék a gyermekek szemei elé. Mir az els6 ilyesféle egyesiletnek
az 1883-ban Londonban alakult Art for Schools Association-nak is
ilyen volt a célja. Jészivii, Tigybazgé emberek, taniték, miivészek,
papok alapitottik, hogy egyrészt olesén szerezzen meg a kiaddéktdl jo
és szép nyomatokat s azokat még olesébban adja 4t az iskoldknak,
mésrészt, hogy a szegényebb iskoldknak' bizonyos id6re kolesén is
adja a képeket, melyekhez magyardzé szdveg is csatolva van. A képek
anyaga akként van 6sszevdlogatva, hogy a tanuld a természet, a md-
vészet, a hazai tdjak szemléletébél - ldssa, mennyi szépség rejtbzik a
mindennapos életben. Ha a taniték egy 10j iskoldt rendeznek be, vagy
egy régi, elavult épiiletet 4j kontosbe helyeztetnek, az iskola vezetdje
elmegy a County Council megfelels hivataldba, ott a kezébe nyomnak
egy 75 oldalas drjegyzéket, melyen angol, francia, olasz és német
metszetek vannak beémutatva a bolti és a leszdllitott drakkal:-egyetem-
ben. Ebbél kivdlasztia a neki tetszd képeket s azokat rendeli meg az
iskola szdmidra. Ez a kataldgus sajatsdgosan raviligit az angol izlésre,
mely a milivészethez valé vonzalmsban is elsGsorban a természetet
keresi, amely értelmi és erkolesi nevelésiknek is alapja. Innét van,
hogy mivészi nevelésiik alsébbfoku iskoldkban rendesen az iskola
- kertjében kezdédik, ez az a nagy képeskényv, melyben' nemecsak a
természetrajzi’ tudnivalék jelentékeny részét talaljak meg, hanem erds
miivészi impulzusokra is bukkannak. Mésik jellemvondsuk is feltiinik
a faliképek gyijteményében : neimzetitk nagy férfiainak arcképeit igyek-
szenek minél nagyobb szdmmal elhelyezni a felnovekvé nemzedék
szemei el6tt. Ugyanez az elv uralkodik Amerikdban is, de ott a nem-
zeti idedlok nagy képviselSin kivil a gorég-rémai miivészet reprodu-
- kdldsdra is nagy stlyt helyeznek. Amerikdban a miivészi nevelés
mozgalménak élén egy hatalmas kiaddvéllalat 411, 'a Prang-cég, mely-
nek kataldgusai nemcsak a faliképek, hanem az amerikai rajztanitds
és a mivészi képeskdnyv meg iskolakényv tekintetében is oly {zléses-
nek mutatjék a cég vidllalkozdsait, hogy Eurdpa széméra is mintdul
szolgédlhatnak. Sajdtsdagos moédon azt tapasztaljuk, hogy a miivészi
nevelésnek ez a joformén legfontosabb része csak igen kevéssé figg
valamely orszég miivészi kulturdjitél. Ha nem igy volna, akkor a
francia iskol4k bizonydra nem volninak olyan szegények mivészi
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diszitményekben, mint amilyenek. Annak ellenére, hogy a francigk
grafikai mivészete s fGleg reprodukdlé iparuk a vildg legjobb és leg-
olesébb ilynemi termékeivel szolgil, alig taldlni az iskoldikban méast,
mint az. 1896-b6l valé Etienne-Moreau-Nelaton-féle faliképeket (a La-
rousse-cég kiaddsat), mely a bortermelés, failtetés és a mezdgazdasdgi
“foglalkozésok koérébél vett, vagy a jétékonysdg, betegdpolds és egyéb-
fajta erényeket dics6ité tartalméval jétékonyabban hat a szivek, mint
az {zlés megnemesitésére. A legjobb grafikusaik koézill valé Riviére-
nek gyonyord kdnyomati tdjképeit sirtibben lehet megtaldlni a néme-
teknél, mint a sajat hazdjaban. Még egy més furcsasdgot is taldlunk
a mivészi nevelés e részének megoldisdban : az eurdpai kis dllamok
hasonlithatatlanul dldozatkészebbek iskoldik diszitésében, mint a nagy
birodalmak. Svije és Belgium ardnytalanul t6bbet koltenek ily célokra,
mint Itdlia vagy Magyarorszéjg. Maga Antwerpen vérosa 1906-t61
kezdve évenként tizezer frankot forditott egy-egy olyan fiatal miivész
jutalmazdséra, aki a legjobb sikerrel végezte azon évben a festészeti
féiskolst s akinek azutén a szdméra kijelolt iskolaépiilet néhdny tan-
termét kell viszonzasul dekorslnia. A témdt mindig izlése és hajlamai
szerint vdlasztja meg, de a vdrosi tandes ragaszkodik ahhoz az elvi
slldspontjihoz, hogy a falfestmények lehetdleg nagy, allegérikus kom-
poziciékban s belgdk toérténelmének, .kozépkori és djkori miveliség-
torténetilknek oly jeleneteit dllitsdk a tanuldk elé, melyekben a nép
6si milivészi tehetségének és serény ipari munkdjuknak glorifikdldsa
is benne van. Olyik iskoldjuk faldrél egész multjuknak artisztikus
mozgalmasséga leolvashatéd. Még a német iskoldk falikép-kultuszédnak
lattdra sincs okunk azt hinni, hogy a miivészi nevelés e részét a nagy
dllamok szerencsésebben oldjék meg, mint a kiesinyek.' A német
pedagégidnak talin ez a legsebezhet6bb pontja: bér hat-nyole nagy
kiadé-cég tomegesen boosétja ki a vildg csaknem minden nagy meste-
rének szines, leginkébb héromszinnel nyomott képeit, alig taldlunk
kozottik olyanokat, melyeket fenntartds nélkil, mint a célnak toké-
letesen megfeleloket lehetne ajdnlani. Kétségtelen, hogy valamennyi
- kiadé (Bruckmann, a nagyon elterjedt Seemannische Wandbilder,
Breitkopf és Hértel, Vereinigung Berliner Kunstfreunde) villalatdban
jelennek meg szép miilapok is, de dtlagosan ezeknek erénye inkébb
az olesdsdg, mint a jésdg. Nagyobbrészt hazai Gjabb fest6k képeit
adjdk, vagy ama multszdzadi romantikusokat (Schwind, Spitzweg),
akik elsGsorban meséikkel, lirai hangulataikkal kapjik meg a gyer-
meket s annak milivészi érdeklédését onkénteleniil és a témakeresés
helytelen irdnyéba terelik., Sokkal jobbak azok az egy ténusban nyo-
mott fotograviirék, amelyekben Berlin, Miinchen és Drezda rézmetszet-
kincsei tiz-tiz laponként 15 mérkdért keriilnek forgalomba, mint ahogy
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altaldban a ténusnyomésok technikéjival ma még az iskola sgdmira
jobb reprodukeciékat adnak ki mindenfelé, mint szinesen, bir az utébbi-
nak viszont mélyebb és maradandébb hatésa van mivészetpedagégiai
szempontbél. A Jugend cimlapjai ut4n késziilt szines nyomatok ki-
vételek e német szabdly aldl, j6k is, olesék is és keretezésik is csak
emeli dekorativ hatdsukat. Németorszdgban is megvannak a nép
miivészi nevelésének céljait t4mogaté egyesiletek s ezeknek a maguk
kiadvényai. A legismertebbek ezek kozott az Avenarius 4ltal alapitott
Kunstwart, mely bires miivészmappdival, Diirer, Holbein, Rembrandt,
Meunier- és Millet képeinek 25 filléres nyomataival egymaga t6bbet
tett e nagy miivészek megismerésére, mint valamennyi mfitériéneti
eléadéjuk egyiittvéve. Legszebb példikat a miivészetnek ilyen 4pola-
sdra is a hamburgi taniték adtak, akik helyi miivészeknek az 6
varosuk multjdra vonatkozo grafikai lapjait gyonyorli sokszorositdsok-
ban akasztjak tantermeik faldra. Talan csak a diisseldorfi taniték
egyesiiletének {zlése finomabb ezekénél, mert ezek egy markds gyonyori
kis kényvekben Holbein Haldltdnc-sorozatit vagy a Marienlebent dgy
adtdk ki, hogy akdrmelyik amator az asztaldra teheti Gket. Auszirid-
ban djabban szintén céltudatosan igyekszenek a tanulék miivészi ér-
z6két 4 hazai természet szép felvételeivel fejleszteni, de az efajta
képeknél, s6t valamennyi német ‘kiadé munk4indl szebbek azok a
grafikailag tokéletes dllat- és noévényvilaghdl valé miilapok, tovabbs
festmény-reprodukecidk, melyeket a Hof- und Staatsdruckerei bocsat
ki szerény 4rakon. Magyarorszdgon e részben az 1896-iki ezredéves
kigllitds nagy iinnepi Oromei kozt vetették el az els6 termések magvat.
Az akkori kultuszkorminy megbizgsdb6l kiilonbo6z§ - festék torténel-
miink nagy jeleneteit festették meg, de igen kevés kivétellel sem a
képek figurslis kompozicidja, sem azoknak reprodukélisa médja nem
elégiti ki azokat az esztétikus igényeket, melyeket ma mér éppen az
iskoldban nyomatékosabban kivdnunk meg, mint egyebiitt. E hivatalos
jellegli kiadvdnyoknal mindenesetre jobban ékesitenék iskoldink falait
néhdny nagyobb miikiadé cégnek djabb festdink miivei utdn készilt
reprodukeidi, sét sok esetben maguknak a tanuléknak sikeriltebb
fényképfelvételei s rajzai is. Ujabban a mivészi nevelés tekintetében
kivalt a févdros tett igen sokat, mely 1ujabb iskoldi mindegyikének
bejaratit és folyoséit egy-egy jelesebb festOmivész diszité izlésére
bizza s ebben a tekintetben Eurépa bdrmely nagyvérosival felveheti
a versenyt.

De a miivészet neveld-értéke nem a falra akasziott képek el-
szigetelt hatdsdban van. A mai felfogds a miivész egyetemes értékei-
nek mintegy teljes akkordjat akarja megiitni, a szem egész kulturdjit
kivénja, a szépségét a maga univerzalizmusdval és etikai értékével.
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Ezért s tanulék esztétikai képzésének a jé levegd, a tantermek tiszta-
saga, rendje, az iskolai butorok célszerti nyugodisiga, magénak az
egész iskolai épiiletnek ardnyossdga, 4ttekintheté volta, az iskolai
kertnek napfényes szép zoldje, az izlés megnyilvénulésa a homlokzat
téglditél az utolsé ajtokilinesig mindenen, fontosabb segitéje, mint a
legszebb metszetek. Az iskoldnak és felszerelésének minden anyagibdl
a komoly rendeltetésnek és az id6k szellemének kell a tanulé lényébe
dtsugdroznia : egy szines virdgcsokor a falon vagy egy cserbp virdg az
ablakon néha mélyebb miivészi megindultsigot valt ki a naiv 1élek-
bél, mint & legiinnepélyesebb kompozicié. Hzért a milivészi nevelés
demokratizdldsdra, melynek végsdé célja tulajdonképpen egy 4ilagos
iz1és-beidegzbdés elGkészitése a jové tdrsadalomban, jétékonyabb ha-
tastak a képeket osztogaté szovetségeknél azok az egyesiilések, melyek
8 miivészi nevelés feladatait ily egységesen igyekszenek megoldani.
A francidknak van 1907 éta egy ilyen pompdsan organizslt egyesi-
letiikk, melynek efme «Société Nationale de l'art 3 IEecole» s Marcel
Braunschwig az § szép konyvében (L’art et Venfant, Paris, Didier
1900) kimer{tden elmondja, mily brillidns sokoldalusiggal igyekszik
a francia pedagégusok legjobbjaité]l vezetett egyesiilet Parisbdl, mint
a francia izlés természetes kozpontjabol a maga elveit egyre szélesebb
gytiriiben kiterjeszteni az orszdg egész kozoktatisgba. A szdvetség
céljai vildgosan és szabatosan vannak megfogalmazva. El6 akarjuk
segiteni — mondja — a francia gyermekek izlésre valé nevelését,
bevezetésiiket a formdk vildgdba, megéreztetni velik a szinek, a han-
gok, a mozgdsok szépségét. E rovid szavakban mintha csak az egész
nagy pedagégiai probléma orokkontarté elvei volndnak 6sszestiritve.
A részletes miksdési programmbél megtudjuk, hogy gondjuk épp ugy
kiterjed az iskolaépiiletek egységes és mfivészi kiképzésére, mint a
tantermek diszitésére. Bs a francia f6vérosban eszméik hatésdt egész
sereg iskola mifivészi berendezése mutatja. Legjobb épitészeik és ipar-
miivészeti tervezdik : Sauvage, Sarasen, Simmen, Plumet, Testard
allottak oda iskoldkat konstrudlni, padokat és katedrdkat miivészettel,
csinosan megesindlni, évodakat 4llitani kedves kis kertek kozepére,
olyan festék, mint Besnard, vallalkoztak az j iskolaépiletek falainak
festésére. Minden nagyobb varosban megvannak a nemszeti szdvetség-
nek helyi bizottsigai, melyeknek kotelessége az iskolaépiiletek emelé-
sénél vagy meghjitdsdnsl miivészi befolydsukat érvényesiteni, mu-
reumokba, mtiemlékekhez kirdnduldsokat rendezni, népszerd vezetékrsl
gondoskodni, ifjiségi tinnepélyeket és hazafias felvonuldsokat akként
szervezni, hogy azok a szem és a kedély felfrissiilésére is hasznosak
legyenek. S6t nemesak egyetemes miivészeti irdnyelvek dpoldsa e helyi
egyesiilletek feladata, hanem a regiondlis miivészeté is, a maguk vidé-
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kének haziipari, szépmiivészeti hagyoményait gonddal kell 4polniok
s amennyire lehetséges, az iskola architekturdjdn is a vidék mdvészi
jellegét kifejezésre juttatni. Németorszégban ehhez hasonlé sokoldali-
sigot csak a hamburgi taniték egyesiletének tevékenysége mutat.
Kivalt virdgzdsinak legels§ éveiben mutatta meg az az egyesiilet, hogy
a rajztanftdson és a képszemléltetésen kivil mennyiféle eszkoze, helye,
médja van még a miivészet megérestetésének a gyermek életében.
Gondoljuk csak végig mindazt, amit el6addsokbol, kidllitasokrol,
keziink iigyébe keriilt jelentésekbSl és pedagégiai tudésitésokbél a
reformpedagdgidnak e szabadesapatrél tudunk. S amit réluk tudunk,
azt egy kis 4ltaldnositdssal dtvihetjiilk a brémai, a miincheni, a drez-
dai, a diisseldorfi, a lipcsei tanitékra s mindazon német vérosok neve-
16inek szervezeteire, melyekben régi miivészet és eleven fogékonysdga
polgérsdg tdmogatja az izl1és kultuszét. El lehet mondani réluk: a gyer-
mekkerttél az egyetemig kisérik a fistalembert, hogy az élet nagy
kijézanité valésdgaival szemben a koltészet, a zene és a kép védje
meg lelkének impulziv hajlandéségait. '

S ezen a ponton jutottunk el a mfiivészetpedagbgitnak ama
fontos dllomésdhoz, melyen a miivészet az iskoldban nem eszkoz
t6bbé, hanem elv. A mfivészet kiné az iigyesség térgyai koziil és nem
a mivelddéstorténetnek vagy més tanulmdnynak kiegészité része, ha-
nem éppen olyan principium a szépségre valé nevelés, mint az, hogy
az iskola az intellektudlis vagy mordlis erSket tartozik fejleszteni.
Tehdt minden tantdrgy tanitdsindl érvényesiilnie kell, csak az egyik-
ben t6bb, a masikban kevesebb szerepok van az esztétikai tekinteteknek.
Ezért lehet azt mondani, hogy nincs a pedagdgia térténetében annsl
diadalmasabb reform, mint amely a miivészetet elGszor elméletben,
azutdn gyakorlatban vitte be a nevelésbe, végezetiil pedig az egész
iskoldzds szellemére dtalakité hatdssal tudott lenni. S6t ennél is tovdbb
menve : mar a sziil6i hézzal, az otthonnal elkezdi a szépségnek fogé- -
konysigdra valé szoktatdst joval az iskolakoteles kor el6tt és nem
sziinteti meg az iskoldn tl sem, mert oly egyesiiléseket igyekszik
megteremteni, melyek a miivészetet a tovdbbképzés szabad éréiban
ipoljék. S igy, bdr a hamburgi programmbél, meélyet mint a mivészi
nevelés katekizmusit dllitotték oda az ezzel foglalkozé tanitétestiiletek,
sok minden tulzottsagot figyelmen kivil hagyott is a gyakorlat, el
lehet mondani, hogy a miivészi nevelés, mint a pedagdgiai reform-
eszmék legnépszeribbje, vildgszerte gyokeresen megvéltoztatta a
pedagégiai gondolkozdst. Mint az emberiség szocidlesztétikai megijho-
ddsinak legjobb el6készit6je 4tformdita a sziilék, a nevelSk, s6t a
tantervkészitbk gondolkozdsit is s az egész iskolai vildgszemléletbe
tobb és nemesebb' érzelmi elemet vitt bele. Mar az 6voddk és gyer-
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mekkertek izlésbeli viltozdsdban megnyilvanul a hatisa s a Frobel-féle
tiirelemjdtékok haszontalansdgait oly jétékok és anyagok valtjak fel
ezekben, mint szines papirkivigasok, apré dobozok beragasztdsa, szines
szalmafondsokkal késziilt tdrgyak, csigik, gyongyhdzak elrendezése
féleg & szinérzés, a szinharmoénia és az anyagi ellendllas kiilonbségei-
nek megéreztetésére. S ugyanez a szempont a lényoknak pamuttal;
babaoltoztetéssel vald elsé foglalkoztatésdban is: azon o6rémek forrd-
saira kell a gyermekeknek eszmélnitk, melyeket az ember a szinekbdl
merit s azon anyagokkal és szerszdmokkal kell megismerkednisk, me-
lyek ennek kozvetitsi. De még kordbban, mér a gyermekszobdban s a
képeskényvben diadalmas erdvel ldtjuk sz artisztikus-igényeket érvé-
nyesiilni. Négy kiallitasra gondolunk, melyek az utébbi években nagy-
szerti bizonysigait adtik annak, hogy a mfivészet mily o6tletességgel
tudja a gyermeklélekhez valé kozelférkGzésre az alkalmakat eltaldlni.
Az 1910. évi briisszeli és az 1914. évi lipesei kidllitdsok f6képpen a
német oktatds helyiségeinek és tanszereinek miivészi fejlédésérdl sz4-
moltak be, az 1913. évi pdrisi és az 1914. évi budapesti gyermek-
miivészeti kidllitdsok a gyermekkor egész érdekifdési teriiletének izléses
szintereit bemutattdék egy-egy interieurben. S 6rém volt ezekben latni,

‘hogy a mai gyermek szdmdra milyen egyszeriien, szinte jatszva lehet

az iskoldban és otthondban jé butorokon, falfrizeken, a tanulépadok
és a katedra szineinek 6sszehangoldsdban, egy kis népies dekordldssal
vagy paraszthimzések felhaszndlasaval erdteljes miivészi akkordokat
megiitni. Gyonyoriisége volt a szemnek a sokféle jiték, melyekken
ujabban nem a régi lapos drezdai és niirnbergi jitékok tulzott pri-
mitivsége érvényesilt, hanem a francidkndl Caran d’Archenak, a né-
meteknél Kruse. Kithenek, mindlunk a szélaknai jitékdragyirnak az
a torekvése, hogy a mindennapos élet ismert figurdit adja jelleg-
zetes, bdjos tulzdsokon, plasztikusan, nevettetSen. De ezeknek szemlé-
16sénél is nagyobb élvezet volt a mai képeskényvek erdejében jirni
s megfigyelni, hogy a kilonb6zd nemzetek mivészei mint igyekszenek
képzeletiik ezernyi groteszk alakjdval, kedves humorral, plakétszerti
technikaval, a gyermeki szemlélethez igazodé hangos szinfoltokkal
mulattatni 6ket és az angol kiadék Walter Cranet6l Rackhamig, a
francidk Boutet de Monvelt6l Dulacig, a németek Thomas Hanst6l
Kreidolfig s a magyarok Faragd Jézseft6l Gara Arnoldig minden olyan
miivészt foglalkoztatni, akinek a mesehangulat finomsigai irdnt érzéke
van. A régi potkdvés skatulydkhoz csatolt erétlen szind képek tipusa
helyett t6bbnyire litografia és a hdromszinnyomés csodds tokéletességd
termékeivel taldlkozunk. A németek azonban nem 4llanak it meg: a
miincheni és a hamburgi koényvkiadék a népiskoldk alsébb osztélyaiba
is 4tviszik ezt a miivészetet s azoknak elsd Fiebeljei csak gy hem-
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zsegnek a szivet vidité, eleven formaktdl, jitékoskedvd dllatalakoktol,
mulatsigos emberektSl, gyengéd virdgoktél. Az élet kozvetetlensége a
gyermekek rapszodikus beszédmodja szerint vonul itt fel. Taldn csak
a Prang-féle angol iskoldskonyvek muljék felil ezeket, melyek a fel-
s6bb iskolafokozatok szdmdra is a legjobb szines reproduk4ld tech-
nikdt allitjdk a tankonyviré szolgdlatéba.

Ily benyomésok hatésa alatt természetesen a szinek, a mozgis
és 4ltaldban az életnek minden ritmikusan megnyilatkoz6 jelensége
mintegy a vildg egyik formdjéinak kifejezdjévé v4lik és arra a lélekre,
mely a vildgot egyeldre csak e formdkon keresztil igyekszik meg-
ismerni, 6szténzdé hatdssal van. Ennek az §sztonzésnek hatalmas segit6-
térss van a testgyakorlatban és a téncban rejlé ritmus fokozdsdban.
A hamburgi nevelés, mely ebben is csak a kor esztétikai sévirgdsai-
nak nyomdsit kozvetitette az iskola sziméra, a testgyakorlasnak és
a tincnak az angolokndl mér régéta gyakorlott formdjit tette 4ltald-
nosabbd, azt, amelyet egyszéval ugy neveznek : kallisthenics. Az em-
beri test izmainak, formdinak, a bel6lik adédé mozgdsoknak kontur-
jeiban van minden fguralis dbrdzoldsnak Osi 1ényege. Ez az angolossd
gyurt gordg szé onkéntelenill is arra utalta a nevel6ket, hogy a test-
nek egy olyan miivészi kulturdjaban keressék a mai mozgds-jdtékok
plasztikai el6z6it, mely szobrain és vézdin e mozgdsoknak egész gaz-
dag kifejez6képességét megszdlaltatta, a gorogoknél és romaiakndl
A ritmustanitds elméleti megallapitisokbél eleven gvakorlatts valt, a
tornghoz és tdnchoz csatlakozé zene s a velik osszefiiggésben tdmadd
kolt6i képzettirsitdsok és mimikai 4brézoldsok nemesak Duncan Izi-
dora, Duncan Raymond, Dalcroze és m4sok szabad iskoldiban, hanem
a konzervativebb koznevelésben is vildgszerte megéreztetik hatdsukat,
persze jelentékenyen tompitott szabadsdggal. A ritmus a nevelésnek
mds teriletein is a frissebb hangulatok vardzslatos eszkézének bizo-
nyult. Ertem az ének és koltészet tanitdsst. Az elsGben a hamburgi
elveknek azt a kovetelését igyekszenek az okos nevel6k megvaldsitani,
hogy az énektanitds a népdaloknak s & konnyed roméncoknak kecses-
ségével cllensilyozza az énekdrik unalmas elméleti részét, az utébbi-
ban pedig a poétikai szabilyok és formulak helyett magénak a szénak
zengése, az él8sz6bdl el6téduld tiszta képek valtozatossiga adjon az
brén a fiatal 1éleknek szdrnyakat. Ennek az egész nevel6-elvnek abban
van a lényege, hogy a miivészetet csak mintegy a gyermeklélekben
:amhgy is meglevd készségek reflexének tekinti, kifejezésnek, nyelvnek
arrs, hogy a visszaszoritott 6romhangulatok felszabaduljanak. Ezért
becses neki & meseéra, melyben a tanuld sajdtos gesztusaival szfnesen
beszélhet, s ezért szereti a fogalmazdsnak azt a mddjat, melyen a
stilus keresetlen szavai mogil élmények sitnek 4t. Ne legyen semmi
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a tanulé beszélt, irott, rajzolt és mozgdsokkal kifejezett nyelvében,
amit elézetesen &szintén és bensdleg 4t nem élt.

Természetes, hogy a nevelésnek ilyen fogalmazdsa nem 4llhatott
meg a kozépiskola kapujdndl sem. S amit a nevelés miivészei azelGtt
is elvégeztek mar a kozépiskola disciplingi kézt, azt a mivészi ne-
velés lassanként kotelezdvé tette vagy teszi valamennyi tandrra nézve.
Az anyanyelv tanitisdban itt is az é16+ forrdsok naiv szépségeit helyezi
elébe a merevebb irodalmi hagyomdnyoknak. A nép beszélt nyelvének
sajatos géniusza, a «tfriilmetszett» eredetiség, a népdalnak, a frissen
616 és emlékezetes kolt6knek dpoldsa fontosabb eszerint, mint azoknak
a magyardzgatisa, akik valaha a miiveltség egy korszaksnak jérulékai
voltak, de a jelennel valé kapesolatuk lazasiga fakévd tette Gket.
Talén sehol sem lehetséges a miivészi nevelés elméleti részének oly
tervszer(i kiépitése, mint a torténelmi érdkon. Hs taldn sehol sem
latni oly nehézkes megmozduldsat a régi, verbalis el6addsmébdhoz szo-
kott elméknek, mint ebben a tanitdsi szakban. A klasszika-filolégia
hamardbb szokott hozzé, hogy az oOkori vildg ismertetését a gorog-
rémai mitholégia poézisének megéreztetésével, szobrainak s iparmiivé-
szetének feltdrdsdval, vetitésekkel, figurdkkal, érmekkel egy Okori
sétdhoz tegye hasonlévd, melyben megélednek a hajdani istenek, hé-
-roszok és atlétdk, mint a tulajdonképpeni hisztorikusok elSaddsai.
Talén az is oka annak, hogy ez a poginy kultura id&beli tévlata
ellenére is t6bb napfényt, kolt6iben, marvinyain, bronzérmein, Homer-
jében, vigjatékaiban, lirdjaban is kolt6ibb, tehdt naivabb gondolatokat
hagyott-a vildgnak, mint a t6bbi kulturdk. Csak annyi bizonyos, hogy
a torténelem tanarai dltaldban kevesebb szemléletre s igy kevesebb
miivészi tidilésre is kapatisk az elmét, mint kellene. A stilusok -lel-
kérdl, az épitészet nagy technikai és dekorativ atalakuldsairdl, a mu-
zeumok gazdag oOtvésmiivészeti, egyhdzi, fegyverkészitési emlékeirél,
a ruhdzkodds, berendezkedés, témeginnepségek hajdani fényességéril
ritkdn szdélnak és a tankoényvirék azt, amit elsé helyre kellene tenni
egy-egy vildgtorténelmi korszak kulturdjanak megitélésében, rendesen
csillag alatti jegyzetekben kozlik olvasdikkal. A modern filolégia tani-
tésa sem 4ll e tekintetben a helyzet magaslatdén. Ott is sokkal t6bb
alkalom van a tanf{tdsnmak mivészettel valé &titatdsdra, mint ahogy
azok hiszik, akik beérik Lessing Laokoonjénak fejtegetésével s ehhez
legfeljebb valamely gyenge falikép illusztriciéjat adjak. A német, -
francia és magyar irodalom tanftésdt 4t meg 4t lehet széni oly vonat-
koz4sokkal, melyek a stilusfejlédés korszakait, a klasszicizmus, a ko-
zépkori miszticizmus, a humanizmus, a reneszdnsz, a barok, a rokoko
és a tobbi korok lelkét megéreztetik és az oktaténak sohasem volna
-szabad megrettenni attél sem, hogy nagy kélték vagy irdk hatdsit a
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miivészekre oly illusztrdcidkon is bemutassa, melyek ezeknek kivdlé
kiadssait kisérik. Udvos esztétikai hatést a modern nyelvek tanftdsé-
ban attél az dramlattél varhatunk, mely e tantdrgy el6adési ordiba a
vetitégépet és a grammofont is be akarja kapcsolni. Mily felemeld
l4tvany példéul egy-egy jobb francia lycée elsd osztdlysban valamely
idegen nyelvi 6rdn azt latni, hogy a szdécsoport begyakorldsa utin
annak a fogalomkére & vdsznon is megjelenik, gyonyort szinezésti
madarak, tdjak, batorok vonulnak fel, majd pedig a grammofon egy
dalt jatszik le, melyhek szévegét éppen azon az Ordn szavalték.
A szemlbletnek az értelmet foglalkoztaté ereje itt egyszerre elveszii
terhét, szérnyakat kap, a sz6 nemcsak fogalmi tartalommal telik
meg, hanem hangulati asszocidcidk is jdrnak a nyoméban és a francia
gyermek egy félérdra német erdében jér, német tengerparton nézi a
vizi szdrnyasokat, német dal muzsikijdval felik meg, a miivészet
semleges orszdgédban taldlkozva, nem lehetnek ellenségek a szdzadok
6ta harcol6 nemzetek! Az esztétikai nevelés céljai .szolgdlatiban leg-
tobbet még a természettudomanyos oktatds . tesz a modern iskoldzds-
ban. A helyesen értelmezett dllat- és novénytanitds, mely fivek és
fak, tarka madarak, ragyogé akvériumok életét szemlélteti, a biolégiai
tanulsdgokkal egyiitt nagyszeri kolorista- és forma-ingerek megindi-
téja is lehet. Kivalt, ha a tanitvinyok megldtdsa tudatos és az apper-
cipidlés munkajat e vazlatkonyv is tdémogatja. Hogy azutdn a biolégiai
megfigyelésbél az élmény finom rostdin 4t haladva mint lesz lassan
kialakulé stilizalt kép, vildgité, szines folt, arra par évvel ezelStt egy
kitiné francia miivész akvarelljei nyujtottak jé példét: Méheut gyo-
nyérd lapjai. A tengernek gyonyord faunsja a legbizarrabb szinekben
vonult it fel, korallok, polypok, csillagok, mint valamely viz alé
giilyedt tiindérvildg rézséi és liliomai jelentkeztek. Az a miivész év-
tizedeket toltott a tenger partjsn és megmutatta, hogy ezt is lehet:
a kozhitben rutnak elfogadott dolgokat az elmélyedéssel és szeretettel
miivészivé vardzsolni. Hogy pedig a foldrajz tanitdséban nemcsak
kivént, de sok mindent el is ért a bhamburgi programm, azt a leg-
jobban az az 4talakulds mutatja, melyen e tdrgy tanftdsa kivalt a
- népiskola alsébb osztdlyaiban dtesett. A német iskoldk Heimatkunde-je
éppen a foldrajzi alapfogalmaknak a sziil6f6ld kornyékén és természeti
alakulatain valé szemléltetésével azt eredményezte, hogy a tanulék
. mér egészen fiatal korukban megszokjsk vérosuk vagy a kozeles
vidék méemlékeit is szeretetiikbe fogadni. Templomok és hajdani vér-
kastélyok, csonka tornyok, finomrajzt kéhidak, egy emléktdblaval
ellatott fa és & hajdani mesteremberek miivészetének beszédes marad-
vényai: kovdcsolt vaserkélyek, nagykosart ablakok, kécimerek az
omlé falon, miivészien faragott mohos sirkévek és hajdani dcsok pri-
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mitiv szomoruftizei a fakereszten, — mindez nagysgzerii 6sszhangba
illeszkedik a hegyek és vizek 816 korvonalaival és a gyermek psziché-
jébe ugyanannak a megbecsiilésnek shitatst viszi, melyre a természet
orokkévalésdga is inti.

Azt lehetne erre mondani: de hiszen mindezt nem a hamburgi
neveldk taldltdk ki s ez jéval a miivészi nevelés jelszavdnak divatja
el6tt is megvolt a viligon. J6 taniték mindenkor gy ‘meséltek, igy
szerettették meg Homerost, igy mutattsk meg a virdgokat, igy fogtsk
kézen a szil6f6ld megismerése céljabél a gyermeket. Hiszen a mivészi
nevelés akkor nem is olyan forradalmi ujitds, ha csak ennyit akar?
S valéban igy van: a nevelésnek ez az U elve nem olyan félelmetes
4jité. Valéban dgy van: csak azt kivénjik e reformétorok, ami a jé
nevel6 elméjében Rousseaun, Pestalozzi és Locke 6ta tgyis megvolt.
COsak a szemléltetés helyessége kap itt 4j szint, a fogalomalkotds méd-
szereinek technikdja mnagyobb aldhuzast, az érzékszerveknek primir
jelentésége fontosabb szerepet. A hamburgi taniték példdul az iskolds-
gyermekek részére ifjusdgi el6addsokat tartottak, klasszikus délutdnokat,
melyek a német és francia dridmafrék egy-egy jobb miivét nemesak
bemutattdk, hanem elézetesen meg is magyardztik. Zenei délutdnokat,
amelyeken szimfonikus zenekarok s ezek nyomtatott programmjdnak
bevezetése interpretdlta nekik a zeneirodalom legjelesebb mifiveit.
Mesélgdélutdnokon gyijtotték Ossze a szegény munkdssdg elhagyatobt
gyermekeit, hogy viddm széval, karrikaturdkkal, nétéval és hasonlékkal
mulattassak azokat, akiknek nevel6ndi a gydrakban dolgoznak, De
vajjon mindez nem volt-e mér meg a régi iskoldkban is: a legszigo-
rbb fegyelmti hajdani szerzetesi iskoldkban is, az-iskolai szindarabok-
Dban, a kdntusok gyakorlataiban, és nem szakasztott {gy mesélt-e a
neuhofi nagy mesélé az 6 szegény kicsinyeinek ?

A miivészi nevelés céljaiban semmi ellenmondédst a nevelés in-
tellektudlis és mordlis oldalaival szemben nem mutat. Mdédszerekben
és didaktikai aprolékossigokban lehetnek eltérések: az emberképzés
végsé idealjarol alkotott fogalmak fedik a nevelés dltalanos képzé esz-
ményét. Végre is, a nevelés akdr mivészettel, akdr felvildgositdssal,
akér a moralis akarateré6 fegyelmezésével toérténik, mindig az egész
embert. emeli. S a mfivészi nevelés hivei ujabban ezért szeretnek in-
kdbb az {zlés nevelésérfl beszélni. Izlés nem az az abszolut és par-
nasszusi magassdgha veszd esztétikai fogékonysdg, melyet esak félénken
szabad megkozeliteni. Nem a tiszta formdk kultusza, nem I’art pour
Tart, amelyben a szinszeretet magukért a szinekért é1 és a miivészet
orokkévalosiganak egy darabkdja. Az 1zlés kulturdja nem ily platéi
szerelem, hanem eszkézeiben és hatdsdban nagyon is kézzelfoghaté
valami. Az izlés a mfivészi fogékonysig az élet viszonylatai széméra
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felaprézva, az ontudata annak, hogyan viselkedjiink, ha ama feladat
elétt 4llunk, hogy a lakésunk szdmdra egy 1j miitdrgyat kell szerez-
niink, vagy & tdrsasélet formdiba kell szerényen beleilleszkedniink.
Izlés nemesak a magunk esztétikai érzéseinek attétele a minket ko-
rillvev8 vildgba, az izlés abban is megnyilatkozik, hogy a vildg ez
egységébe mint illessziik be magunkat. Talén ama hatodik érzéknelk,
s tapintatnak nevelését is ide kell vonni, mely adott helyzetek konnyi
felismeréséhez és gyors megolddséhoz segit. Akinek izlése van, nem-
csak egy butordarabot tud j6l elhelyezni a szobdjiban s nem csupan
egy Schumann-dalt tud kifogdstalanul lejétszani a zongorin vagy egy
balladdt hangulatosan, vdlasztékos kiejtéssel elmondani, tébbet tud
anndl — az emberekkel is tud bénni. Bénni magasabb, szocialis ér-
telemben : kozottiik lenni, feltiinés nélkiil uralkodni rajtuk, virtudza
lenni a szénak, a mozgésnak, a baritkozdsnak. Nem véletlen, hogy
a vilag legnagyobb alkotémiivészei : Lionardo, Raffael, Goethe egyattal
az életnek is a legnagyobb mivészei, az életérémé, mely kiilénds
szint adott gyonydreiknek, sportjaiknak, konyveiknek, utazdsaiknak,
baritsdgaiknak és szerelmeiknek. A mfivészi {zlés sommdjat adtak
egyéni életiikkben, valdsigos anyagnak fogtik fel az életet, melyet
csiszolni kell, cizelldlni, tudatos, engedelmes eszk6zévé tenni maga-
sabbrendfi emberi hivatdsunknak.

Mert végre is — ezzel az {zlés-kultura apostolainak is tiszidban
kell lennigk: — az ember Osszértékét nem az esztétikai képességek
foglalatja adja, hanem az étosza. Amit Schiller oly gyakran hangoz-
tatott : a miivészetnek erkélesi befolyssit az egész ember kialakuld-
sdra, azt lépten-nyomon tapasztalhatjuk magunkon. Kgy szép kélte-
mény, egy j6 kép, valamely hatalmas térbenyomds egy kupolds templom
belsejében, a formakban felolvadé szenvedélyes mozgds egy szobron,
oly magasrendd érzelmeket vdlt ki belGlink, melyek nyomdn tisztul-
tabbaknak és finomabbaknak érezziik magunkat. Minden élmény nyo-
mokat hagy az ember lelkében, a folytonos és tudatosan 4télt mivé-
szet az emberiség nagy etikdja felé nyitja meg a tekintetet. Sohasem
volna szabad azt kérdemi, a milivészi nevelésnek ez vagy az a dis-
ciplindja, miné kézzelfoghaté haszonnal jért az egyénre vagy egy
nemzedékre. A miivészi nevelés praktikus hatés4ét nem lehet még
aranymérleggel sem lemérni. Hanem hinni kell, hogy minden mfivészi
neveld a humanités nagy sszolgélatéra 4ll ott, ahol éppen van, hogy
egy tdvoli jovire szegezett tekintettel tegye nemesebbé a gondjaira
bizottakat. » Nibar PAt.



