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5. Az ifjuségi egyesiiletek, valamint a nép minden miivelésére
és gazdasigi nevelésére vonatkozd torekvések a**legmesszebbmenS
allami tamogatdssal ldtandék el. .

_ 6. Az alapszabély-tervezetek és programmok az alakulé egye-
siilletek kiillonbozo tipusai széméra kiilén dolgozandék ki, s ilyen, a
2. tételben elsorolt kévetelményeknek megfeleld egyesiiletek alakitd-
sdra ill. el6készitésére az intézkedés még a legrévidebb idd alatt té-
tessék meg.?

(Kolozskara.) ' Imre Lasos.

NEHANY ADAT A REALISKOLAROL.

A kovetkez§ soroknak egyediili célja, hogy két, a redliskoldk
fejlédésképességét, értékét kétségbevond s eléggé elterjedt vélemény
jogosultsdgat komoly adatok alapjdn megvizsgdlja. Mert hiszen azt,
amit ellenmondds nélkiil sokszor hallunk, pusztén mdr emiatt is
hajlandék lesziink elhinni s id6k multdval megedfolhatatlan igazsig-
nak tartani.

1. A realiskola folosleges a gimndzium mellett, hallani sokszor.
Vajjon helyes-e ez az 4llitds, azt ama 10 évre visszamend adatok
alapjén fogjuk kutatni, amelyeket a kozokiatdsigyinkre vonatkozé
évi miniszteri jelentésekbdl allitottam Ossze. '

a) A miegyetemen egyre szaporodik a volt gimndzistdk szdma; "
minek tehst akkor a par excellence technikai tudomdnyokra eld-
készit§ resliskola, f6leg mikor ennek érettségizett tanuléi meg mind-
jobban igyekeznek s tudoményegyetemre, illetfleg a jogakadémiskra?

Meg kell jegyeznem  els6sorban, hogy a kérdésnek ilyen fel-

1 B dolgozat befejezése utan jutott kezemhbez dr. Juba Adolf fel-
olvasisa «Az ifj. egyesiiletek kérdéséhez» (M. Ped. 5. sz.). B&r e rovid
felolvasas a kérdés minden izét, és féleg gyokerét megtirgyald tervezet-
nek nem tekinthetf, aminthogy ilyen roviden nem is lehet végezni a
dologgal, nagyjabél egyetértek fejtegetéseivel, csak két f6bb pontban nem..
1. Juba szerint is #j egyesiiletek létesitendék (melyeknek pontos terv-
rajzht és céljat azonban a ‘sok folemlitett mellékedltél nem lathatni), én
Gj egyesiiletek kotelezs alakitbsst kérosnak latom s azt tartom, hogy e
tekintetben minden a vezetd iigyességére és arravalésigara bizando, mert
minden attél fiigg. 2. Ugyanesak 6 az «ifj. hézats az ifj. egyesiilet ala-
kithshnak f6ltételsiil emliti (3. tétel); véleményem szerint egyéltaléban nem,
" vagy lényegteleniil kevéssé fiigg az ettsl. Terve kiilonben egyértelmii a
méir egyszer megindult «kultir-hdz», vagy «nép-hdz» eszméjének elejié-
sével, amit .szintén nem tartok szerencsés gondolatnak.
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allitdsa nem helyes. A kozépiskoldt mindig tébbre kell tartani, mint
a szakiskoldt s gy is kell berendezni, hogy t6bb lehessen. Nemecsak
azért van szilkség redliskoldkra, hogy elegendd szami technikusunk
legyen, hanem kiilonésen azért, hogy legyen oly intézményiink is,
mely az 61§ irodalmakban-tudoményokban rejlé szellemi értékek fel-
haszndldsdval nevelhesse a fiatalsdgot, ez irdnyban legaldbb is hatéko-
nyabban nevelhesse, mint azt a gimnizium tudja tenni. Hogy az
orszag értelmiségének miveltsége ne legyen egyoldald, hanem ama
rész mellett, melynél a felfogds, gondolkodds, miveltség kiépitésére
valé készség az 0. n. klasszikus irodalomra tdmaszkodé gimndzidlis
oktatésban nyerte megalapozdsat, ott legyen az a mdsik csoport is,
mely irodalmi ismereteit & ma is fejlddé miivelt népek szellemi ter-
mékeinek fanulményozdsdb6l meritette, melynek mdar az iskola hatd-
rozottabb, alaposabb természettudoményi ismereteket tudott adni,
mely a szépet, nemest, erkélesost, eszménit a hozzdnk kozelebb fakadd
forrasokbél izlelte meg. Ebbf! a szempontbdl tehdt teljesen kozonbos,
hogy milyen érettségivel milyen paly4dra mennek a kozépiskolst vég-
zett tanuldk. v

Lassuk azonban az adatokat is. Mivel a tanulék palyavilasztd-
sdénak bejelentései nem kétségtelen érvényliek, Osszedllitdsunk csak
hozzavetSleges felviligositdst ad. Azonban, ha a szédmokat nem te-
kinthetjiik is teljesen pontosaknak, azoknak Osszehasonlitisdabél mégis
kaphatunk valaszt a fenti dllitdsra.

Gimndziumi érettségivel , 1903/4 1904/5 1905/6 1906/7 1907/8
Miiegyetemre ment... .. —~ .. - —~ T% 7% 8% 8% 9%
Technikai féiskoldra ment .. .. .. 13% 15% 17% 17% 18%

Redliskolai crettségivel
Tud. egyetemre és jogakadémidkra ment 25% 22% 22% 23% 20%

Miisgyetemre ment.. .. —~ .. ~ - 30% 30% 25% 24% 32%
Technikai féiskoldra ment .. .. .. 38% 41% 35% 33% 42%
Gimndziumi érettségivel 1908/9 1909/10 1910/11 1911/12 1912413
Milegyetemre ment... . . . . .. 9% 10% 10% 12% 13%
Technikai: fdiskoléra ment ... — .. 17% 17% 17% 18% 19%

Redliskolai érettségivel : _
Tud. egyetemre és jogakadémiskra ment 19% 16% 17% 15% 18%
Miegyetemre ment.. .. — . — .. 29% 29% 31% 34% 43%
Technikai fiskoléra ment .. .. . ~ 32% 36% 38% 44% 39%

A gimndziumbél miegyetemre, ill. technikai fGiskoldkra mend
hallgaték szdma tehat lassw, 4llandé névekedésben van; emellett,
akér az els6 és ubolsd évet, akdr csak a legutébbi 5 esztendGt tekint-
jik, jelentékeny emelkedést mutat a redliskolai érettségivel technikai
péilyskra mendk szdma, mig azoké, kik a tudoményegyetemre men-
nek, fogy. Bérmiféle kovetkeztetést is akarunk ebb6l vonni, azt az
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egyet semmi esetre sem lehet, hogy a redliskola mdr nem teljesiti
eléggé a technikus pilydkra elSkészit hivatdsat.

Osszevetésiil kozlom a kovetkezd téblazatot, mely a gimmiziumi
érettségivel a tud. egyetemre, illetSleg a jogakadémiskra mend hall-
gatékrol szdl; a szdzalékszdmok :

1908/4 19045 “1905/6 1906/7 1907/8 1908/9 1909/10 1910/11 1911/12 1912/13
61% 60% 59% 57% 54% 55% B56% 55% 54% 56%

b) Ismétlem, hogy a pélyavélasztisra vonatkozé adatok termé-
szetesen nem absgolut értékiiek; az 4ltaldnos tdjékoztatisra azonban
mindenesetre alkalmasak. A kévetkezd tdblazatok értékességében azon-
ban, amelyek u. i. a vizsgilatot tett kozépiskolai tanulékrél beszélnek,
mar nem lehet kételkedni. A redaliskolasok létszamaban az utolsé
években oly 4llandé jellegli emelkedés mutatkozik, amely megedfol-
hatja azt a felfogdst, mintha ez az intézmény csak a megsziintetésre
lenne érdemes. Vizsgdlatot tett:

1904/5-ben 53,070, 1912/3-ban 63,692 gimn. tanuld ; gyarapodds : 19 (83%)
» 9,419, « 11,629 redlisk. tan. ; y 93 (46%)

Es ez a gyarapodds 1913/4-re is kiterjedt, amennyiben ez évben
12,000-en feliil emelkedett a létszdm (a kovetkezé haborus évek vi-
szonyai nem alkalmasak az Osszehasonlitisra). B novekedés jelents-
ségét nem rontja le az, hogy a szaporodds nagyobb része az alséd
osztilyokra jut. Ellenkezbleg, itt megvan az Gtmutatds, hogy csak a
palyavalasztas korlatoltsaga az oka annak, ha ardnylag kevés a redl-
iskolai tanuldék szdma.

¢) Vegyiik azt a korilményt is tekintetbe, hogy uj kozépiskoldk
feldllitdsakor alig keriil a sor egy-egy redliskoldra; mintha csak az
lenne a természetes, hogy az igazi kozépiskolai igényeket egyediil a
gimndzium ldthatja el. Mig 1903/4-t61 1912/3-ig az 4ll. gimndziumok
széma 37-r6l 51-re, a kir. kath.-oké 14-r8l 16-ra nétt, az 411. resl-
iskolaké csak 25-r6l 26-ra szaporodott. Erre persze készen van az
ellenvetés : minek wj redliskolakat feldllitani, mikor most is annyi
koztik a néptelen ?

Megjegyzem, hogy &ltaldban csak a néptelen realiskolakrol szo-
kas hallani, mintha néptelen gimndziumaink nem is lennének. Pedig
1912/3-ban pl. a teljes gimn..ok 13%-dban volt a vizsgalatot tett
tanulélétszdm 250-en alul s 4%-dban 200-on alul; tovdbbs 11 oly
gimnéziumunk volt, melyben az 1903/4—1912/3. években a vizsgé-
latot tett tanulék allanddan kevesebben voltak 250-nél.

Szdéljunk azonban csak a redliskoldkrél. A 250-es létszdmot
véve kiindulépontul, az emlitett 10 évben ennél allanddan néptele-
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nebbek voltak: a brasséi, kecskeméti, 15csei, székelyudvarhelyi 4lL
f6redliskoldk ; ebbe a kategéridba tartozik 1904/5—1911/2-ben a deb-:
receni s az utolsé néhdny évben a kérmoczbdnyai 41l s az esztergomi
kozs. fOredliskola. A szdm tehdt arénylag nagy. Az 1912/3. évben a
teljes kézépiskoldk tanuldlétszdma (a maginiskoldk, lednygimndziumok,
igr. rabbiképzd gimn. nélkiil) 250-en alul volt a gimniziumok 13, a
resliskoldk 22%-4ban.

Véleményem szerint azonban ebbdl még mindig nem lehet a
realiskolai intézmény cs6djét kiolvasni. Mert a kozépiskoldk felvirdg-
rdsdhoz megfeleld kiilsé koriilmények is kellenek s a redliskoldkban
az is okozza a kis létszdmot, hogy részben oly vdrosokban vannak
felallitva, melyekben a nagyobb litogatottsagra egyaltaldban nem is
lehet szamitani. Nem lehet, mert vagy nem tud t6bb kozépiskolai
‘tanulét adni az illet6 koérnyék (Libesén pl. a gimndzium is 4llandéan
kisnépességii), vagy pedig a mér meglévé gimnizinmok elegendék a
kozépiskolai ifjusdg befogaddsira. Hiszen, mint emlitettik, az egyen-
18tlen jogosftds miatt nagyon természetes, hogy a szilldk nagy része
kevésbbé fogja fiait a hivatalosan is hédttérbe szoritott redliskoldba
kiildeni. (Brassénak 5 gimnéziuma van, Kecskemétnek 2, Debreczennek,
‘Székelyudvarhelynek is 2—2.) Amint azt a tapasztalat is mutatja,
killonosen a felekezeti és tobbé-kevésbbé évszazados multakkal bird
gimndziumok azok, melyek — érthet6 okokndl fogva — erfsen ma-
gukhoz vonjak az ifjusdgot.

ﬂgy vélem tehat, hogy a redliskolak néptelenségét, az egyen-
16tlen jogositds mellett, a hely: viszonyok is okozzak. B felfogis mel-.
lott sz6]l az is, hogy mig vannak helyek, melyekben az egyetlen gim-
ndzium sem tud 250 tanuléndl tobbet kibocsétani egy évben falai
kozil (1912/3-ban 14 ily gimndzium voit); addig ott, ahol a redl-
iskola az egyetlen kozépiskola, ez intézet tanulélétszama allandéan
normélis. (Déva, Versecz, Zsolna; Kormoczbénydn csak az utolsé 3 év-
ben szallt le 250 ald a népesség.) A

Még egy érvet kapunk ez irdnyban, ha a rendesnél népesebb
kozépiskolakat vesszilk szémitasba. Csak a teljes iskolakat tekintve
(magéniskola, leAnygimnéazium, rabbiképzd-gimndzium nélkiil), a vizs-
galatot tett tanuldk szima 401—500 kozt volt:

1903/4-ben a gimnéziumok 19%-ban, a reéliskolék 20%-fiban
1912/3-ban « ~ 17%-4ban, « 22%-4ban

" 500-on felill volt:

1903/4-ben a gimnéziumok 14%-4ban, a realiskoldk 16%-iban
1912/3-ban « 20%-4ban, < 26%-4ban.

Vannak tehst nagyon népes redliskolék is és épp ezeknek
némelyike olyan, hogy tobb a tanuléja, mint a viros gimniziumdnak.
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Es e népes resliskolsk mind oly vdrosokban vannak, melyeknek még’
-gimnéziumaik is vannak. Tehdt az egyes intézetek néptelenségét
valéjaban a hely rovdsdra lehet részben irni. Ebb6l pedig: természe-
stesen annak kell kévetkeznie, hogy — amint azt legijabban hivatalos
részrél tervezik — a helyet kell jobban megvilasstani s akkor a
resliskoldk majd mind nagyobb ldtogatottsiguak lesznek. Az a tény
‘pedig, hogy egyes helyeken mér ma is ldtogatottabb a resliskola,
-mint a gimndzium, mutatja, miné tovibbi eredménnyel jirna a jelen -
Jlegi szikkéri jogositds megvaltoztatisa. Természetesen, az 1j elhelye-
:zések kérdése nagyon nehéz probléma, kilondsen amig a redliskolsk
mai helyzetén nem torténik vdltoztatss. Magéban véve az, hogy vala-
mely véros gimndziumai talnépesek, még nem biztositék arra, hogy
-redliskoldja elevenen fejlédni fag. Debretkenben pl. mind a két gim-
.n4zium nagyon népes s a resliskola mégis a kevéssé latogatottak
kézé tartozik. Viszont Pozsony, Sopron, Temesvir redliskoldi igen
:szépen latogatottak a viros 2-——2 gimndziuma mellett. A néptelensbb
esztergomi redliskola testvérintézete sem tGllatogatott; a népesebb
szombathelyi gimnézium mellett pedig a véros 1j redliskoldja nagyon
-6lénken fejlédik.

2. A gimndzista jobban megallja helyét a foiskolaban,. ami
természetesen csak az okori myelvek s irodalmak tanulasanak Javara
irhato.

Tegyiik fel, hogy ez irdnyban tényleg komoly és kiterjedt sta-
“Hisztikdk dllanak rendelkezésiinkre ; kévetkezik-e ebb6l a gimnézium-
nak a szellemi er8ket, a munkabirdst jobban fejleszté hatdsa, ami
foltétleniil egyik erfs bizonyitéka lenne annak, hogy & gimnizium a
redliskoldval szemben az értékesebb intézmény ? Kovetkeznék, de csak
‘akkor, ha a kétféle iskola egyenlben szabadon, egyforma kiilsé koriil-
mények kozott végezné munksjit. Azonban ma ez nem igy van.
A redliskoldt a fiaik szdmdra életpalyikrél gondoskodd szilék el6tt
-héttérbe szoritja e gyakorlati szempontbél a kisebb kord Jogomtas és
nem lehet csod4lni, ha ilyen viszonyok kozétt még mindig el van
‘terjedve az a tdrsadalmi felfogds, mely a redliskoldt jéforman csak
-egyes szakiskoldk el6képzéjének tartja. Természetes, hogy &ltaldban
‘a filknak nemcsak a $6bbsége, hanem a tehetségesebbje is inkabb a
.gimndziumokat keresi fel. Ha tehdt az éretiségizett kéiféle fiatalsig
értékes- tuddsa kozott bebizonyithatélag lenne is nagy kiilonbség,
~ezek miatt ebbfl még mindig nem szabad a gimndziumi tanulményok
:kuilonosebben képz6 erejére nézve érvet faragni. S6t a dolgot meg-
fordithatndk : éppen -a reglirdnya tanitis nagy értékét mutatja,-hogy
-az intézménynek a mostoha kiils6 kérilmények ellenére is, megmaradt
-a fejléd6képessége s oly novendékeket is tud .nevelni, akik a sokak
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Altal szintén lényegben magasabb fokra helyezett s tulajdonképen-
csak 8 gimnézistdk szdméra mélténak tartott tudominyegyetemen is.
megdlljgk helydket s ott nem egy kivilik kéziilok.

A budapesti Barcsay-utcai 4ll. f6gimndzium azonban statisztikat
készitett a tndomény- és mllegyetemen kitiintetéssel végzett noven-
dékeirdl (Nagy J. : Humanisztikus fizikatanitds. Bpest, 1916, Stepha-
neum, 13 1). Ebb6l azt latjuk, hogy: «23 kitiing tanulé kozil 22
gorogot tanult s csak egy volt gorogpotld. Azok pedig, akik a mi--
egyetemen 1—1 szigorlatot kitiintetéssel tettek le s azok is, akik
kitiiné oklevelet kaptak, mind goérégét tanultaks. Ime, a gimnazistik .
koziil is a gorogot tanulék valnak ki, ami csak eléggé dont6 bizo-
nyftéka a klasszikus tanulményok killénésen fejleszt6 hatdsdnak ?

Ennél a kovetkezteté¥nél azonban elbujik egy tény; az uw. i,
hogy gordgst tanulé didkok a gimmdaziumok jobb ndvendékei kizul-
keriilnek ki. Hogy pedig ez «tény» s nem puszta «dllitds», batorko-
dom én is statisstikai adatokkal megvildgitani, melyeket az iskolai.
értesit6k adatai alapjdn a,llftottam ossze. Ime egy kis tdblazat :

12 budapesti 38 vidéki Egyattvéve

gimnéiziumban 50 gimn.-ban
Gorogot tenult.. . —_ - 1121 1458 2579
Ezekbdl legalébb altal. j6 S elémenetelti 483=43% 586=40% 1069=410p
Gorogpé6tlét tanult ~ 1754 2053 3807

Ezekbdl legalabb altal j6 , elomenetelli 329= 190 577=180/ 706=19%

Persze azt is lehet mondani, hogy épp a goérég nyelv tanuldsa
tette & diskokat jobb novendékekké, ez fejlesztette intenzivebben
szellemi erdiket, azért tobb kozottik a jeles-j6 tanuld, mert gorogot:
tanultak. Ez 4llitdssal a kovetkez6 Osszedllitdst helyezem szembe :

Megsllapitottam, hogy az 1914/5. iskolaévben a IV. osztdlyt.
végerzettek kozil — tanulményi eredményeik szerint csoportositva —
hényan tanultak a kovetkez§ 1915/6. évben gorogot és hdnyan gorog-
potlot. Az oGsszesllitds 25 gimndziumnak 986 tanuldjira vonatkozik..
Eszerint :

. Gorogot Gorogp6tiot

_ A IV. osztélyt tanult €
Jelesen végzett 90 tanulé kozil .. .. .. . . 69=77% 21=23%
Jol végzett 171 tanulé kozil . .. e~ 104=61% 67=29%
elégségesen végzett 727 tanuld kozil . . - 213=29% 514=T71%"

Ami a gor6g és gbrogpotld ‘targyakrs 411, vonatkoztathatd egész:
altaldnossigban a gimndziumra és redliskoldrs. Ezt minden tandr
tapasztalhatta, aki mindkét fajta kozépiskoldndl tanitott s kulonosen
oly redliskoldndl, melynek vérosgban gimnézium is volt.

Ha tehét igaz is, hogy a fGiskolékon a gimnézista tdbb tehet-
séget mutat fel, akkor is ennek oka a redliskolak hivatalos lefoko~—
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zdsa, ami miatt a tehetségeket mar eleve lefoglalja magdanak a.
gimnazium.

Ugy gondolom, hogy a cikkemben felhozott kozkeletd allitaso- -
kat sikerilt adataim segélyével helyesen megvildgitani, ezdltal egy-
szersmind azok jelentdségét a kell értékre leszallitani. Az elGadot--
takkal csak azt akartam megmutatni, hogyha a resliskolak életében .
vannak bizonyos bajok, azoknak gydkere nem az intézmény lénye-
gében, hanem oly kiilsé koérilményekben van, amelyek megsatintet-
het6k s amelyeknek eltdvolitdsival mindenesetre oktatdsiigyiink élet-.
képes, fejléd6 szerveinek egyike indulhatna igazén akaddlytalan,
hatalmas haladésnak.

(Keeskemét.) PricE ALADAR.



