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Szemlémnek végére jutottam. Sajnalndm, ha kivonataim héza-
gossdga és szérazsiga elriasztotta volna a szives olvasét attél, hogy
szemlémen végigkisérjen. Konnyl lett volna részletesebben bemutat-
‘nom ezeket a szép és lelkes eléaddsokat, de attél tartottam, hogy
cikkem hosszadalmassd és fdrasztévd valik. Ugyanezért arrél a szédn-
dékomrél is leteszek, hogy megjegyzéseket fizzek hozzdjuk. Hiszen
nagyon érthetéen beszélnek s igen gyakran ugy tetszik, mintha rélunk
és nekiink szélandnak. Csak egy megjegyzést kivinok tenni. Azt
hiszem, a magyar klasszikus-filologusok 4lldspontjat juttatom kifeje-
zésre, ha azt mondom : mi is elismerjiikk a meglevd kozépiskola-fajok
jogosultsigat és sziikséges voltat, helyeseljik a szakiskoldk feldllitdsat,
86t azt is szivesen vesszilk, ha tanigyi kormdnyunk nilunk is meg-

valésitja az 4. n. redlgimndziumot, mely a gorég nyelvet valamely

modern nyelvvel pdtolja; csak azt kivinjuk és miiveltségiink érdeké-
ben tudoményos meggybz6déssel azt koveteljik, maradjon meg egyéb
tipusok mellett a klasszikus irinyd humanisztikus gimndzium is a
maga mivoltdban érintetleniil ; maradjanak és legyenek olyan kézép-
iskolék, melyek nem az idér6l-idére valtozé praktikus hasznot, hanem
a szellem és tudds o6rok ideslis értékeit szolgdljdk; melyek nem
sablonosan kiszabott ismeretanyagot, hanem torténetileg megalapozott
lelki miiveltséget plintdlnak az ifjé nemzedékbe; melyek nem gya-
korlati célok szerint szétdgazs, hanem egységes és egyontetti képzés
megaddsdra vannak hivatva. Mert lehet-e ott egységes, koncentrélt,
methodikus tanitdsrdl szé, ahol pl. a tanulék egy része gorogiil, més
része a helyett francidul vagy angolul tanul? Hiszen az az irodalmi
alkotds, mely a2z egyiknek példdul szolgdl az elméleti okuldsra, a
mésik el6tt terra incognita! Ne asszimildljuk a klasszikus alapu
G.-ot a belSle kivalt és elkiiloniilt, gyakorlati célokat kovetd intéze-
tekhez, hanem tartsuk meg a maga mivoltdban, kiterjedésben meg-
fogyatkozva, de intenzitdsdban anndl inkabb gyarapodva. Adjunk neki
a réginél is er6sebb, biztosabb klasszikus fundamentumot, hogy azon
biiszkén emelkedve hivatdsénak minél tokéletesebben megfelelhessen
s mélté propyleuma lehessen a tudominyok Alma materének.
(Kolozsvér.) CsengER JiNos.

TERMESZETRAJZI GYAKORLATOK.

Evtizedek 6ta tnos-untalan halljuk, hogy a reslis térgyak tani-
tisa csak tapasztalati alapon, csak gyakorlatias kezeléssel, csak szem-
léltetd médszerrel lehet célravezets. De magit az elvet még mdig
sem tudtuk kell6képen érvényesiteni a gyakorlatban és a helyes meg-
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old4s médozatai még mindig a nyilt kérdések rovatiba tartoznak, a
kisérleti tapasztalat irdnyitisdra véarnak, mint a természeti tudoms-
nyok médszertandnak annyi mas kérdése is.

Eleinte a szemléltetés volt a szélldige. Megismertiik, hogy a
kozvetetlen latds milyen becses eszkdze az ismeretszerzésnek és meg-
dllapitottuk, hogyan kell helyesen szemléltetni. Hogy aztin mit kell
szemléltetni a természetrajz tanitdséban és hogy van-e mit szemlél-
tetni, azt jobb, ha nem kérdezzilk ezuttal, ha nem akarunk természet-
rajzi szertdraink szomora 4llapoténak kérdésébe tévedni. Ez kilon
fejezetet érdemel. -

Miel6tt a helyes és fontos szemlélteté elv kellen érvényesil-
hetett volna, mér nyilvdnval 16n, hogy emellett okvetleniil sziikséges
még az fgynevezett leiré természetrajzban is a kisérletezés. A szem-
1éltetésnek ez a tdgabbkorti forméja az Gjabb kézikdnyvek dtjan el-
terjedt minden iskoldnkban, ahol legaldbb az elemi kisérletekhez
megfeleld eszkozokkel rendelkezhetnek. A kisérletezés a torténés ele-
venségével lekoti a tanuld figyelmét és meginditja okoskoddsat, kovet-
keztetését. De egy hidnya ennek is van: nem maga a tanulé végzi.

Ezen a hidnyon mdér csak a helyesen vezetett dndlls kisérletezd
foglalkozds, az iskolai természetrajzi vagy bioldgiai és kémiai gya-
korlat segithet. Sok esetben . mér a helyes és teljes megértésnek is
egyenes foltétele ez a gyakorlatozds, de ha nem rideg formai tudést,
hanem térgyszeretetet, ondllésigot, természetes érzéket és eredetiséget
is vdrunk az ifjaktdl, akkor a gyakorlatozds éppen megbecsilhetet-
lennek, nélkiilozhetetlennek bizonyul kiilonosen azoknak, akik gya-
korlati palydra készilnek. Mivel pedig kezdetben nem donthets el,
hogy kik lesznek éppen a gyakorlati pdlydkra hivatottak, nem folos-
leges, ha az ismeretszerzés ez dgdban az alkalmat mindenkinek meg-
adjuk, «aki onként vallalkozik. Kedv és hajlam nélkill a természetrajzi
gyakorlat is csak terhes kényszermunka lenne, a kelletlen novendékek
esak héatraltatndk a tobbiek haladdsit, tehat az iigy érdekében azt
kell kivannunk, hogy a koézépiskolai gyakorlat soha és sehol se legyen
kotelez. De viszont legyen meg hozzd az alkalom minden koézépisko-
laban, kiiléndsen az esetleg redlis irdnyd tagozatokban.

Eddig is megtérténhetett, hogy egy-egy jelesebb, tdrgyaszeretd
tandr érdeklédé tanitvdnyaibdl maga mellé vett egyeseket és sajit
munkélkoddsa kozben gyakorlati iigyességiiket elémozditotta. Az ilyen
asszisztens-féle tanulék helyzete azonban sokfélekép alkalmatlan lehe-
tett és az egyiittes oktatds elvével sem volt egyeztethetd. Masrészrdl
az Onként véllalkozé tandrnak rendkivil megszaporitotta a dolgét s
mégis a megfelel eredmény nélkil. Sohasem helyeselhetjiik az 6ra-
szém fOlotH tanitdst és a gyakorlatoknak is csak akkor lesz igazdn



TERMESZETRAJZI GYARORLATOK. 481

sikeriikk, ha a vezetést nem oOnkéntes, soronkiviili munkakifejtésként
virjuk a targye irdnt lelkesed$ és dldozatkész nevel6t6l, hanem a
rendes Oraszdm kereteibe illesztve rendszeresitjilk. Ezzel az 6hajtdssal
kapesolatban pedig azt is. meg kell dllapitanunk, hogy a gyakorlati
6ra a hozzd suikséges elGkésziilet és a megosztott figyelem miatt
semmiesetre sem jelent a tandrra nézve kevesebb fdradsdgot, mint a
kozonséges tandrdk dtlaga; tehdt a tdrgy érdekében a tanerSk ilyen
moédon valé thlterhelése egysltaldban nem kivdnatos.

Nem kell elméleti titon bizonyitgatnunk, hogy. a helyesen veze-
tett gyakorlatoknak milyen 4lddsos a hatdsuk, milyen mérhetetleniil
becsesek a neveld eredményeik. Bizonysdg erre a német kozépiskoldk
sok évi tapassztalata. Sok ezer iigyeskezll, értelmes és taldlékony férfit
neveltek mar azok a német iparnak, kereskedelemnek és gazdasignak
s elvitathatatlan tényez6i voltak annak a gyakorlatias szellemnek,
amely ma & német tisztet és a német technikust a vildghdboriban
diadalra segiti. De miel6tt az eredményt vizsgdlndk, ismerkedjiink
meg el6bb a gyakorlatok anyagival.

Az els6 kérdés az, hogy nem nyujt-e a mai kozépiskola valami
olyant, ami gyakorlatainkban felhasznilhaté volna. Két dolog juthat
esziinkbe e kérdésre: a gyiijtés és a kristdlyminta-készités,

Az 1\jabb bioldgiai irdnyzat iigyet sem vet a gyiijtésre vagy
legfoljebb értéktelen id6toltésnek, haszontalan szenvedélynek és folos- .
leges tertinek itéli. Vegyik a kérdést alaposabban szemiigyre. Kéros
lehet a gyiijtés, ha nem korldtozzuk, nem irdnyitjuk, még inkdbb,
ha annak eredményét minbsége vagy mennyisége szerint osztdlyozds
alapjdul alkalmazzuk. A kotelez8 gyiijtés éppen Ggy nem helyes,
mint a kotelez6 természetrajzi gyakorlat. Ellenben pusztdn a térgy-
szeretet felébresztésével konnyen elérhetjiik azt, hogy a szemléltetett
fébb életalakok, tipusok, egy-egy szétboncolt vagy lepréselt példinydt
a tanuldk kis kézi gyiijtemény alakjdban megérizzék. Némi buzditds
és elismerés meghozza az eredményt, legfeljebb egy-két kelletlen-
kedvetlen tanulé marad adods. Egyesek kiilonés iigyességet és buzgé-
sdgot tanusitanak, mésok kivdl {zlés6ket 4ruljdk el, némelyek ellen-
ben hdzi segitséggel probalnak elismerésre vergddni s ezt nem lehet
kellokép ellenérizni. Tehit a legszebb kristdlymintdk és a legnagyobb
névénygyijtemény vagy ezek hidnya magdban véve nem lehet az
osztélyozds alapja. Ne feledjiik azonban, hogy a természeti tdrgyakon
nemcsak tineményeket, hanem alakisigot is tanftunk és csak a ketté
Osszefiiggésében nyer tudatunk teljes képzeteket; éppen ezért az alak-
ismeretet sohasem szabad sutba vetnink, s6t alkalmas eszkozdkkel
fejleszteniink is kell. Erre pedig a helyesen vezetett gyiijtésnél jobb
alkalmat nem ismerek.

Magyar Paedagogia, XXV. 9. 31
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A legkozonségesebb 20—30 4svinyt jatszva megismeri a tanuld,
ha mindegyikbdl van bér csak egy-egy mogyorényi darabkdja, amit
megtapogathat, ami az 6vé, amit kedves emlékként Srizhet a fidkjs-
ban vén kordig. Ahol a helyi viszonyok nem adnak alkalmat dsvény-
gyiijtésre, ott segitsen ezen a tanszerrel valé hivatalos ellitds. Ugyan-
gy, kézipéldanyok gyiijtése vagy szétosztdsa utj4n ismerhetne meg a
tanulé néhdny vezérkoviiletet és néhdny kézetet. Ha egy 14da agyagba,
futéhomokba belemarkolhat, jobban megismeri, mintha O6rahosszat
magyardzgatunk réluk. Ilyen értelemben tehdt a tanitdsnak hasznosabb
eszkdze nem is képzelhetS, mint egy kicsiny kézigyijtemény. A leg-
kozonségesebb kristdlyslakokat jatszi konnyliséggel megkiilonbozteti a
tanulé, ha kezébe veheti, ha maga késziti el vagy mdstél kapja és
nem tiz-husz 1épésr6l litja, egy pillanatra, a tandr kezében. Kézi-
gyiijteménybe valé néhany jellemzd faja csigahdsz, szétszedett, szaritott
rovar, verébesontviaz, egérkoponya, néhiny termés, mag stb.

Lassuk mdr most a gyakorlatok tirgyanyagét osztilyonkint.

1. Az asvany-foldtani gyakorlat anyagst leginkibb a
kirdnduldsok lehet6ségei szabjdk meg vidékenként. Alfoldi iskoldink
foldtani oktatésa csakis egy banyavidékre irdnyitott 4szi kirandulds
tapasztalataira alapitva indulhat meg helyesen. Ami gyakorlati anyag
e tdrgy korében kindlkozik, azt jobbdra a tervbe vett vegytani gya-
korlat ordin ismertethetjiik. Ide tartozrak az ismertebb é.své.nyok
fizikai és kémiai fulajdonsigaira vonatkozd kisérietek sth.

I1. Az allattani gyakorlat anyagdira nézve jocskdn tald-
lunk dtbaigazitist a német irodalomnak idevagé kis kézikonyveiben.
Ezek mdr az anyira kedvelt biolégiai gyakorlatok szdméra késziilt
vezérfonalak. Az tjabbak és jobbak kozil valé Schiffer, Schmitt és
Bertel munkdja.

Schiffer? konyvének 14—20. fejezete foglalkozik 4llatkisérle-
tekkel (az elGz6k novényélettaniak). A rendszer sorat kovetve, elGszor
az 4zalékdllatkdkkal valé kisérleteket mutatja be: egy paramecium-
kultura eldallitdsat, a mikroszkopikus papucsdllatkdk gyiilekezését a
viz szinén, a fenekén, vonzéddsban vagy menekvésben nyilvinuld
érzékenységiiket kiilonbozé sdéoldatok, hivéltozdsok, széndioxid és
vildgosség hatdsdra (tropizmusok). Hasonlé kisérleteket végez aztdin
kiilénféle gerinctelenekkel., A hidra szaporitisa, etetése vizibolhdkkal,
a remeterdk lakdsviltoztatdsa és a virdgdllatokkal valé baritsiga, a
rdkok fény- és szinérzékenysége, az tiveglapon folmészé s maga eldtt

1 Dr. B. Schmids Natw. Schiilerbibliothek: 18. Dr. C. Schiffer :
Biologisches Experimentierbuch fiir jugendliche Naturfreunde. Teubner.
Leipzig. 1913. 4 M. 272 lap. 100 rajzzal. -
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1étrat sz6vé hernyd, a vizkiloveléssel 10sz6 szitakotS-lérva, a tegeér-
lérvék iigyessége, & hangyales§ homoktolesére és vadaszata, minden-
féle bogdr, lepkenevelés megannyi kedves, megkapd tanulsdg. Még
_tobb és érdekesebb litnivalét nyujt az értelmes tarsasrovarok, hangydk,
-méhek, darazsak életének és mesterséges.tenyésztésének szemlélete.
Schiaffer kényvecskéje az emberélettanra is kiterjed. A kilehelt szén-
dioxid kimutatdsa és a lélekzést szemléltet6 modellek szerkesztése, a
vér megalvaddsa, fibrin kivdldsa, az oxigénnel és széndioxiddal szine-
26d6 vérszérum, a vérkeringés modellezése, a szivbillentylk és a
. pulzusvaltozdsok szemléltetése, s6t az emésztés egyes fazisai is nagyobb
nehézség nélkiil, egyszerfien bevezethet6k. Témérdek sok, érdekes és
mégis egyszerll kisérletet merithetni az optikabél és dltaldn az érzék-
szervek életjelenségeibdl. Mindezekb6l mi csak a tengeri rikok és
virdgallatok bemutatdsét nélkilozziik egyelére, mert tengeri akvédriu-
munk, sajnos, még az egyetemi tanszékek haszndlatéra sincsen.

€. Schmitt 200 kisérletét 1 azzal a célzattal allitotta 6ssze, hogy
semmiféle &llatkinzdsra és éheztetésre alkalmat ne adjon. Hzt az eld-
széban is kifejezi. Bz az alapjdban idedlis terv azonban nem mindig
sikerill neki, st az 50., 75., 88., 109., 110., 128., 129. és 135. szémh
kisérletekben ép ellenkezdleg cselekszik. ‘Természetes dolog, hogy a
-viviszekcié és a kinzdssal jéré allatkisérletek nem az iskoldba valék,
de az ellenkezd véglet sem helyes. Az emberiesitésre hajlé gyermek-
lélek még az elajandékozott kis macskdt és az eltaposott hernyét is
hajlandé megsiratni és kés6bb sokat szenvedhet talfinomifott érzé-
kenysége miatt. Az élethez a meghalds is hozzétartozik ; ne titkoljuk
elble és inkdbb szoktassuk hozzd azzal a megnyugtatdssal, hogy a
kértékony és veszedelmes apré sllatokat kinzds nélkil elpusziitani
helyes. Ha a kéirtékony cserebogarat a tytkokkal -etetjik, az két-
szeresen is hasznos. Az sem baj, ha a nem ismerés révén véletleniil
egy-két hasznos rovar is gombostlire keriil ekdzben a benzines iivegbdl.

C. Schmitt kényvének sok kedves, tanulsigos részlete van, de
bib4ja a rendszertelenség és az évszakossdgnak mellfzése. Anyagst
kilenc fejezetbe osztja, ezekben az érzékenységrél, a védGszervekrdl,
a szinbeli alkalmazkoddsrdl, kisebb allatok fogdsirél és tenyésztésérél,
a szimbiozisrél, az dllatok lakdsairél, fejlédésér6l, mozgésdrdl, taplil-
Kozdsérdl ad kisérleti példagyiijteményt. De sem a rendszer ismeretét
nem fejleszti, sem avval nem torédik, hogy a sziikséges vizsgdlati
anyag az illet6 helyen és id6ben beszerezhet6-e. Az anyagbeszerzéshez
vald utasitds pedig nagyon is szitkséges magdnak a vezetd tandrnak is.

1 C. Schmitt: 200 Tier-Versuche fiir die Hand der Schiiler. Freising.
Datterer. 1913. 48 lap. .
31*
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Mindkét szempontnak taldn leginkdbb megfelelne R. Bertel*
vezérfonala. Elsé része, a gyijtést, akvirium- és terrarium-kész{tést:
vdzol6 fejezet, j61 bevalik az dszi hénapokra. Tovébbi fejezetei pedig
az 4llatrendszer sora szerint valogatjsk térgyukat s gy az 8sszel
gyajtott él6anyag alapjdn télen is alkalmazhaték. Behat6bban foglal-
kozik az dllatboncoldssal is.

- Messze vezetne, ha az idevdgé irodalomrd] kimeritG képet a.kar
nénk nyujtani. Csupsdn egyes példékat idéztink a tdrgy megjelolése
kedvéért. Hiszen a kindlkozé anyag iddvel ugyis mdédosulhat, djabb
tapasztalatokkal és kozlésekkel bévilhet s ennek méris atja nyilt
két folydiratban, amelyek kizdrdlag a természettudomdnyos tanftds
figyét szolgdljsk.2

A német iskoldk 4llatélettani gyakorlatinak anyaga mellett a
mi gazdasigi viszonyaink azt kivénjik, hogy legyiink nagyobb figye-
lemmel az dllattenyésztés kicsinyben valé megkedveltetésére, adjunk
alkalmat a selyemtenyésztés, méhészet és legaldbb a hdzi szdrnyasok
hasznénak megismerésére, mutassuk be a tejtermékek elSdllitdsat stb.
Szerveszziink az ifjusdg korében madérvéds ligit, hogy a «madarak
napja» neecsak egy napig él6 jelszé6 maradjon.®

A gyiijté-kirdndulésokon ne mulasszuk el az életjelenségek meg-
figyeltetését. A tanulményi kirdnduldsok tervezésekor el ne feledkez-
zink a Nemsgeti Muzeum vilighird dllattdrirél és a tanulsdgosan
berendezett budapesti . dllatkertr6l. A nagyenyedi Bethlen-kollégium
els6 hires természétrajz-tandra, Benké Fereme, maga csinglt volt kis
sllatkertet a maga -kertjében a tanuldknak s mi mostandban fedez-
getjiik fel, hogy milyen nagy jelent6sége volna minden iskola mellett
egy-egy j6l rendezett biolégiai kertnek.”

A gyakorld miihelyben legyen néhény terrarium és akvédrium,
lehetdleg tengervizzel is egy, a bioldgiai kertben pedig legyen egy-két
j6l benépesftett miitavacska a vizi élet kedves tindérvildgdnak szem-
16ltetésére.

III. A novénytani gyakorlat a novényélettanbél meritett
egyszerll kisérletekkel foglalkoztatja a tanulét. Idevonatkozé anyagot

1 R. Bertel: Anleitung zu den zoologischen Schulerubungen an
Mittelschulen und verwsndten Lehranstalten. Wien. A. Holder. 1913.
74 lap. 7 rajzzal.

2 Aus der Natur. Zeitschr. f. d. naturwis. u. erdkundl. Unterncht-
Leipzig (13. évf.) s Monatshefte £ d. naturw. Unterricht. Leipzig. '

3 M4idai és Chernel: Madarvédelmi torekvesek Magyarorszigban.
Budapest, 1911. Patria. 194 lap. 3 K.

4 Pipkert: A biolégiai iskolakert berendezése. Kiskunfélegyhaza, 1913.
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t6bb német kézikonyvben talslunk. Ilyenek B. Schmid, W. Oels, R.
Bertel; R. Rein, W. Schénichen stb. munk4i. Kivételesen olyan sze-.
rencsés helyzetben vagyunk, hogy j6l sikeriilt magyar munkdnk is
van, amely mindezeknek ismerete alapjdn készilt és olyan jol fel- .
hasznélta az eddigi irodalom megfeleld anyagit, hogy bétran hivat-
kozhatunk r4 minden egyéb idézet helyett, de a gyakorlatok vezér-
fonaldul is o6rémmel ajdnlhatjuk. Ez az els6 magyar novénytani
gyakorlokonyv Husz Odon f6gimn. tandr derék munkija: Gyakorlati
bevezetés a biolégidba. (Midszeres vezérfonal. I. rész. Novénybiolégia.
Budapest. Kékai L. 1915, Csinosan kiallitott 140 oldalas kényvecske
40 4bréval.) Tartalomjegyzéke megmutatja, hogy mire terjedhet ki
leginkdbb a gyakorlatozds: a mikroszképium hasznglata és a névény
mikroszk6piumi szerkezete, a tdpldlkozds, a névényi test elemzése, a talaj
vegyi Osszetételének és fizikai tulajdonsdgainak hatdsa a novényre, a
taplalék felvétele, szdllitdsa, az dramldst végzé erlk, a pdrolgds, a
folvett anyagok dtalakitdsa, a lélekzés, a tdpldlékszerzés mds modjai,
2 nifrogén asszimildldsa, az egyuttélés, a novekedés, ivartalan szapo-
rodds, az érzés és mozgds jelenségei. Egyazon tétel megvildgitdssra
két vagy tobb kisérletet is taldlunk Husz kényvében és éppen azért
2 magasabb osztdlya tanulé, s6t az érdeklédd kozonség igényeit is
kielégitheti, a gyakorlatozék szellemi mértékéhez alkalmazhaté.

) COsupdn az a kérdés meriilhet fel ezek utdn, hogy a német
kozépiskoldkban elterjedt és konyviinkben megtaldlhaté névényélettani
kisérleteken kfviil' lehet-e még egyéb is, ami esetleg éppen a mi
viszonyaink kozt hasznos és pedagdgiai szempontb6l értékes alkot6-
része lenne a novénytani gyakorlatnak. Ha tudjuk és 4térezzik azt,
hogy elsé sorban foldmfivelésre és Gstermelésre hivatott dllam va-
gyunk, akkor ne zarkézzunk el nevelésiink, oktatdsunk gyakorlatias
irdnyitdsétdl, legkivalt ne oft, ahol valésiggal gyakorlatrél van szé.
Nalunk, sajnos, majd mindenki jogdsznak készil s csak a vidéki
korilmények sodra veti 4t a «doktor urat» gyakran nem kis bosszi-
sdgira az eke szarvéhoz. Ott jut eszébe, hogy errél is jo lett volna
valaha valamit tanulni. De a mai kozépiskoldtél ezt a valamit hidba
vérjuk. A gimndzinmi tapulé nem értesiil arrél (hacsak otthon meg
nem tanulja), hogy miért és mikor szokds szdntani, mibél és hogyan
készil a mindennapi kenyér; a legtébb érettségizett tanulé nem tudja,
hogy mit dolgozik a timdr, a takdes, a bognir meg a goroncsér,
talén a neviiket sem hallotta; hogy vajjon mit mfivel az erdész,
vagy a kulturmérnok stb., effélét ne kérdezziink t6le, mert a kozép-
iskola «nem lehet szakiskola», ott az ember esak «4ltaldnos mfivelt-
séget» szerezhet. A vildghdbori keserdl leckét adott arrél, hogy milyen
kér ennyire ridegen elzdrkézni sz élettdl, a gyakorlatias szellemtdl.
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Itt az ideje, hogy ezen is segiteni igyekezziink, még pedig lehetSleg
az 0j kozépiskolai tantervben. A természetrajzi gyakorlat keretében,
a németorszagi részben kissé tudomsényos {zi biolégiai kisérletek
mellett egyel6re a kovetkezd eszkozoket vehetjik fontoléra: 1. a sléjd
folkaroldasat, 2. az iskolai kerteket 3. a mﬁhelylétoga,té,st 4. a tanul-
ményi kirdnduldsokat

1. A sl6jd, mint tudjuk, a leghasznosabb, legkedvesebb munka-
jaték. Talén éppen igy is nevezhetnénk. A kéziigyesség, munkakedv
és taldlékonyssg fejlesztésének ezt a megbecsiilhetetlen eszkozét egyet-
len kozépiskola sem mellGzheti, kivdlt az alsé osztélyokban. Nélunk,
ahol a munkaszeretet még ritka erényszdémba megy, nem lehet az
iskola erkolesneveld torekvésének nagyobb érdeke, mint a munka-
szeretet fejlesztése. Ennek pedig jobb eszkdze nincs, mint a sléjd, a
munkajiték, kivalt ha természeti targyakkal valé foglalkozdssal egé-
szitjtik ki s ezzel a mi mezbgazda-életiinkkel szerves és memzeti
irdnyn kapcsolatba hozzuk.

A magyar gyermeket csak télen elégitheti ki a fabél, sarbol,
papirosbél épit6 miivészet. Nydron mér inkdbb selyemhernyét nevel,
békafiat 4pol,? fiatal hézidllatokat pdsziorol, aztdn a berekben meg-
tanulja a neki hasznos ndvények ismeretét, hogy mib6! esindlhat
nédi hegedtit, hogy a fiizfdbél hogy «duvad a dilinkar, a kukorica-
szérb6l hogy épill vizimalom stb. fme, ez a magyar slojd forrasa.
Gyijtsik 6ssze a magyar nép munkajétékait és megtaldljuk a helyes.
kaposolatot a slojd és a természetkedveltets foglalkozds kozdtt. A bur-
rogtaté és a muharkosdrka utin majd kévetkezhet a paldntdlds, dug-
vényozds, a virdgrészek szétszedése és a beporzé mechanizmus mo-
dellezése papiroskdrtydbél stb. (L.: W. Schoenichen: Naturgeschichte
uhd Handfertigkeit. Aus der Natur. 9., 1912, 44. L 15 4bra). Az ‘alsé
osztdlyok slgjdérait termékenyitsik meg a szabadban valé természet-
rajzi jé,téliokkal és a magasabb osztdlyok természetrajzi gyskorlatdiba
vonjuk be a kézimunka hasznos érémeit.

2. Tskolai bioldgiai kertre a természetra.:jzi gyakorlat érdekében:
minden iskoldban szikség van. Elrendezését jérészt a tanuldk maguk
végezhetik a szaktanir vezetésével. Legyen benne egy sorozat kétusks,
a f6bb kézetek tomeges bemutatdsira tigetes feliratokkal, egy-egy
tartslyban agyag, mérga, homok, humusz is. Legyenek meg benne
kézonségesebb faink, cserjéink, fiiveink, legalabb 100 faj s egy teriilet
a novénytermeld-kisérletekhez, néhiny dllatlakds és mi-t6, meleghdz

1 A népi gyermeknyelv a béka minden fejlddési alakjat meg tudja.
nevezni: 1. ebihal, 2. fochal, 3. kutytiks, 4. békacimpé. (A magyar nép-
nyelv 4llatnevei c. dolgozatomb6l. Terimészettud. Fizetek. XXXI. 1907.)

[l
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stb.  Vidéki iskoldkban nagyon célszerd volna kis, hézikezelésti minta-
gazdasigot létesiteni, pl a bentlaké tanulék elldtdséra, ahol az ifjuség
egyuttal a foldmiivelésre osztonzé példat ldthatna. Az enyedi kollé-
gium névendékei egykor maguk is miivelték sziinid6kben az alma
mater gazdag foldjeit s a termésben valé részesedés sok szegény fitit’
tartott, nevelt a kultura szdméra. Ezt a ndlunk rég feledett j6 szokdst
ma kétkeddé csoddlattal szemléljik, mint @j taldlmanyt az amerikai
cserkészfitk gazdasdgaiban. A magyar gazda pedig a lateiner gimné-
zinm kéros csidbitasdra trnak neveli fidt, nem gazddnak.

3. A miihelylédtogatdst, slojd hijjan, s6t amellett is, j6 sikerrel
alkalmazhatjuk az ipari pdlydk megkedveltetésére, a kéziigyesség és
egyuttal a természetrajzi tapassztalds javira. Nemzetiségekt6l koriilvett
magyar véroskdnk iparosai évek éta panaszkodtak, hogy nem taldlnak -
tobbé inasnak vallalkozé magyar fitkat. Egy kis hazafias biztatdsra
aztin annyi tanitvdnyom jelentkezett, hogy minden jobb iparos mi-
helyében foglalkozott néhdny oOnkéntes gimndzista, aki orommel t61-
totte szabad idejét a neki legjobban tetsz§ szerszdmok mellett, néha
folvéltva tobb ipardgban is. A negyedik osztdly utdn nagyon sokan
mentek aztdn ennek hatdsa alatt ipari pdlydra még a jobb tanulék
kozil is. Fel kell vildgositani a megtévelyedett sziildt, aki csak rém-
képnek emlegeti az egykor nemes csizmadia mesterséget rossz tanuld
fisnak; a fiut pedig meg kell gydzniink, hogy hazinknak nagyobb
sgolgdlatot. ma nem tehet, mintha az elhanyagolt ipari vagy egyéb
gyakorlati pdlyit valasztja. Kell6 beosztdssal és ellendrzéssel ez a
miihelyldtogatds nagyon j6 hatdsd és a természetrajzi, részben fizikai
gyakorlatok mellé tapasztalds alapjan ajénlhatom.

4. A tanulmdnyi kirdndulds nem 4j dolog ndlunk, csak az a
baj, hogy ritkdn, elvétve, kevés tanuld élvezheti, nem eléggé tervszeril
és inkdbb csak turisztikai célokat kévet. Az Aldundra meg Velencére
koltekeziink, de az éretiségizé tanulék nagyobb része még hazdnk
gyonyord fGvirosat sem ldtta. Necsak az iskoldk rendezzenek kirén-"
duldsokat, hanem szervezzilk az olesé és egyszeri didkvandorldst a
régi legatus-szupplikdns mddszer nyomédn, de annak hibdi nélkil.
Legyenek az alkalmas kézpontokban olesé és tandrok ellendrzése alatt
all6 didkszdllok s az azokban gyiilekezd fitkat csoportonként vezesse
az illetd vidéket j6l ismeré turista-szaktandr a koézeli nevezetességek-
hez, necsak a régiségekhez, hanem a gyirakba, a morénékhoz, &
homokbuckékhoz, a Balaton turaldsaihoz és a Karszt tobéreihez is.
Ez is a természetrajzi gyakorlathoz tartozik. Mindez pedig kezdédjék
el ott, ahol a véros falai végz6dnek, a legkozelebb kindlkozd szabad
természetben : a parti berek, a kis hatdrerdd, az elsG utszéli pocsolya
mind megannyi forrdsa az élet tudoményénak, a természetismeretnek,

- 4
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csak hagyjuk otthon a szdraz konyveket és olvassunk, olvastassunk a
teremtés legszentebb konyvébSl. Est a vdros végén kezd6dd tudomanyt
is & német fedezte fel nemrég (Heimathunde) s immar nélunk is
kezdik emlegetni.

A héborii eldtti években a vdrosi ifjisdg hazafias érzésében az

elfogulatlan . szemlélé nagy hanyatldst tapasztalhatott. A mérciusi -

sz6lamok elhangzottak szokdsbél, de iiresen és Gszinte érzés nélkiil.
Akéarhény tanulé nyiltan mosolygott a tandr urak érthetetlen hazafias
folbuzduldsain és éretlen fels§bbséggel nemzetkozi elveket dicsBitett.
Aki észrevette, szidta érte az ujsigokat, a szocialistdkat, a folvilégo-
sodottakat s végiil mér a természettudomdnyi szakd tandrokat is. Ki

hét a blings, ha a magyar tanuld e sok 4ltalénos miiveltség kozepette

nem érthette meg, hogy mi is a haza szent fogalma ?

Ne kutassuk a binosoket. Hanem inkébb vezessik majd ki
fiainkat a természetrajzi gyakorlat érdin a kis erdfbe, ahhoz a vira-
gos partd békéstéhoz meg a fiizes berekbe ... Ks ha sziviikben az
ibolyds bokoraljtél az wtszéli bojtorjinig minden apré emlék &ssze-
szovddik, azokbél aztén onként folépiil az édes otthonnak megszokott,

kedves képe. Azt majd nem feledteti aszfalt és kdvéhdz. Nyomdban

elkovetkeznek a viddém didkvéndorldsok és aki Tatrat és Alféldet,
Adriét és Budapestet léthatott, csoddlhatott, megismerhetett, az nem
kérdi majd t6link, mi a haza.

(Nagyenyed.) Szipy Zovriw.



