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a pedagdgiai gondolkodés tisztult alakjihoz eljutni. Bir megeldznék dket.
Evégre érdemes lenne tibb oldalrél fejtegetni a szakember (filolégus, ma-
tematikus stb.), a pedagbégus és a miivelddési politikus viszonyit. Nagy
szilikségiink van arra, hogy nevelésiink alapkérdéseir6l nyilvidnosan tobbet,
beszéljink.

A haboriban megsériiltck nevelése W. Stern szerint a
neveléstudomény részére sok tanulsiggal jérhat. Ezért nem tartja elégnek,
hogy csak egyes helyeken és esetleges egyéni érdekl8dés vagy -jéakarat
kovetkeztében torténjék a sériiltek pedagégiasi gondozésa, hanem sziiksé-
gesnek tartja, hogy ezt a tevékenységet valamennyi kérhézban szervezzék
8 minél 16bb szakember kézremtkodésével az itt felmeriilé pedagégiai.
kérdésekrsl A4ttekintést szerezziink. Nem az apré részletekre gondol, ha-
nem a helyzett6l adott kiilonleges célokra és eljirdsi médokra, a sériil-
tekkel valé foglalkozéds lélektani korilményeire. Ezek a «névendékeks
ugyanis felnéttek, mér folytattak is valamilyen foglalkozést. A lélektani
szempontok alkalmazasa nemesak magat a sériiltek nevelését teszi jobbs
hanem 1j kildtasokat nyit a lélektan szaméra is. Ily szempontokal Stern
ezeket jeloli meg: a) Miként. jelentkezik a feln6tt névendék érettebb volta
akarati és értelmi tekintetben (szorgalom, onkéntes dolgozis, kitartds.
figyelem, gyors és érett felfoghs, nagyobb &nilléség, a tanultak alkalma-
zhshra valé képesség) ? A nevelSi eljardst miként kellett és lehetett mé-
dosftani ? b) Mibén nyilatkozott az ifji névendékekkel szemben csekélyebb
eredmény vagy nagyobb nehézség ? Az ellatisi dij nem csokkenti-e a tanu-
ldsra valé kedvet ? ¢) Miben nyilatkozik az életkorok (18—45 évesek) kii-
16nbsége ? d) A tanulés és gyakorlés kiilonbozé fajait hogyan fogadjik ?_
Egyeseknek ugyanis djra kell megtanulniok olyasmit, amit mér ‘tudtak
(pl. a sériilt agytinak a beszélést), mésoknak mésféleképen kell esindlniock
valamit, mint eddig (pl. a jobb kéz helyett a balt kell hasznélniok), egye-
seknek -egészen uj dolgot kell megtanulniok (4j fajta keresd munkdt vagy
pl. & megvakultnak a vakok irésat) stb. e) Lehet-e az Gj palya megvilasz-
taséban tekintetbe venni & sériiltek hajlamait s hogyan lehet ezeket lélek-
tanilag megdllapitani ? Végiil f) miként hat a sériiltek kedélyére az, hogy
igy nevelik 6ket, miként hat maga a foglalkozés, a munkaképesség re-
ménysége ? A Zschr. fir piad. Psych. u. exp. Pid. 1916 : 5—6. sz. Stern
eme cikkén kiviil kiillon szdl a.vak katondk pedaglgisi-lélektani kezelésé-
r8l (L. Cohn). Ide tartozik Ruttmann alapvets fejtegetése is: «A tehetség,
munkabirds és pilyavélasztds» cimen. Ugyané méar 1915-ben szélt (u. o.
451—463.) a rokkantiigy pedag. és pszich. kérdéseirSl

Jelszavak., A Zschr, f. d. osterr. Gymn. 1916 : 3. sz. Kemény
Ferencnek ujabb, héboris szemléjét kozli. «Jelszavakkal valé nevelés»
cimen pagy sokasght Allitotta Ossze a napjainkban szallongdé nevelési
jelszavaknak., Ezek toméoren fejeznek ki elveket és célokat; konnyen ter-
jednek, de- éppen olyan konnyen bajt is okozhatnak, mivel az értelmezé-
sok sokféle lebet és gyakran a fogalmat helyettesitik. K. F. a hébort
eldétt kozvetlenitl hangoztatott nevelési jelszavakat is szémba véve rdmutat,
hogy a héAbortt azokat alakitotta, mélyitette és jabbakkal szaporitctta.



