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Kemény igazgat6 Gr szives felszélitdsdnak, hogy eltérd nézeteimet
ezen a helyen roviden ko6zoljem, anndl szivesebben teszek eleget, mert
a német egységes iskoldrél irt szerény értekezésemnek ismertetése
engem nagy haldra kételez és még ennek hijin is 6romoém telik abban,
hogy kozelebbi Osszekottetésbe jussak egy férfival, akit mi Német-
orszdgban régéta becsiilink és akinek nem egy okuldst készoénhetink.
Mi Németorszdgban, sajnos, a magyar iskolaiigyben nem vagyunk
annyira jdratosak, mint a nyugateurdpai orszdgok iskolaiigyében.
Tekintetiink eleddig a Nyugat felé irdnyult. Ennek a hdbortnak ese-
ményei ebben bizonydra véltozist fognak elSidézni. Mér eddig meg-
tanultuk, hogy keleti szomszédainkndl igen sokat taldlhatunk, ami
sajat iskolai viszonyaink tovabbfejlesztéséhez hozzdjirulhat. Ha a ma-
gyar viszonyokat jobban ismerném, azokat megjegyzéseimben figye-
lemre méltattam volna.

Ami az dtlépést illeti egyik iskolabol a masikba, Kemény ar
fejtegetéseivel szemben az az 4lldspontom, hogy ebben a tekintetben
valamennyi iskolat., egyenld elbandasban kellene részesiteni. Vagy
minden iskola, teb4t a népiskola (Grundschule) is, tanitvdnyait oly
tdvozdsi bizonyitvdnnyal bocsitja el, mely a magasabb iskolanembe
valé belépésre jogosit, vagy pedig valamennyi iskoldban meghonositjuk
ismét a Németorszdgban régebben fennallt dllapotot, amely szerint a
tanulék a magasabb iskolanembe valé 4tlépésnél felvételi vizsgalatot
tartoznak tenni. Nem helyes, ha ebben a tekintetben a népiskolékkal
masként bénunk, mint a t6bbi tanintézetekkel. Ez a népiskolskra
nézve olyan kivételes helyzetet teremt, amely csokkenti megbecsiilé-
siilket a lakossdg részérdl '

Ugyanigy gondolkodom a tandijmentességrél. Vagy mindenditt
tandij, vagy mindeniitt tandijmentesség. Minthogy pedig a tandij
kétségkiviil megterhelés mindazon csalddok részére, amelyeknek kiiz-
delme mér amigy is nehezebb, mint a nétleneké, & gyermekteleneké
és azoké, akiknek gyermekei mér el vannak litva, minden amellett
sz0l, hogy tandijat nem kellene szedni. A miiveltség egyike a leg-
elemibb szitkségleteknek; nem kellene killon megadéztatni. A leg-
okosabb megoldds mindenesetre az, hogy ezt a kiaddst az egész lakos-
sigra egyéb addinak ardnydban osszék fel. S ezzel kapesolatban az
iskolék haszndlata valamennyi megfelelen tehetséges gyermeknek joga
legyen. Ha az iskoldkat olyanok is akarjdk haszndlni, akik nem
eléggé tehetségesek, akkor ocsak a i(ﬁzjé alapelveinek felel meg, ha
azok az egész koltséget megtéritik, fehat nem csupdn a tandijat, mely
némely dllamban (Délnémetorszigban, Magyarorszdgon) csak kis tore-
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déke a mai kiaddsoknak, s még nilunk Eszaknémetorszégban is, ahol
a tandfjak mindvégig igen magasak, az iskolai kiaddsok %/s—%a ré-
szét sehol sem haladjik meg.

Az «Einheitsschule» elnevezést nalunk is kifogésoljak; de azh
hiszem, nem joggal és nem eléggé megokoltan. Mivem megjelenése
utén az ellenfél oldaldn is elismerték, hogy nekem immér sikerilt
az egységes iskola fogalmat kielégitden megallapitani és az eddigi
félremagyarizdsokat kikiszobolni. Hogy a kifejezés mire céloz, az
amigy is feltétlenill vildgos: semmiféle tagolds rang- és felekezeti
kiilonbségek szerint, ellenben tagolds oktatds- és nevelésiigyi célok
szerint. Az Einheitsschule kifejezés egyébként Németorszdgban ma
nincs mésra lefoglalva ; régibb jelentésében (egységes kozépiskola) ma
mér alig haszndljdk; erre a célra éltaldéban a «reformiskolar kifejezés
jarja. S még egy koriilmény teszi ezt a kifejezést kiillonésen ajanlatossd,
t. i. az, hogy mi egységes tanitéi kart kivinunk és mindenekelGtt az
egész iskolatigynek egységes kozigazgatdsit. Bz a német dllamokban
mindig csak a legfels6bb fokon van meg; a kozéps6 és alsé fokon a
kozigazgatdst elvbél elkilonitik, Ggy hogy nalunk pl. a kerileti iskola-
tandcs (Kreisschulrat) csak a népiskoldkat ellendrzi, a kozépiskoldkhoz
ellenben semmi kéze sines. .

Hogy a szovetséges dllamok iskolai viszonyainak kiillénbozdsége
az iskola kérdésének egységes megolddsit megneheziti, az, sajnos, tény.
De az eltérések még sem oly nagyok. Altaldban azt tapasstaljuk, hogy
a legnagyobb dllamnak, Poroszorszdgnak, példéja, feltéve, hogy valédi
haladdst foglal magdban, ardnylag rovid idén belil hasonlé intéz-
kedéseket von maga utdn a tébbi német dllamok részérél. A kozép-
foku oktatdsiigy szervezete ma mdr nagyjiban egységes, jéllehet ennek
itt is igen eltér6 hagyomdnyok &lltdk atjat.? S szemmel ldthatéan a
népiskolai oktatdsiigy is nagyobb egységesség felé torekszik. Ha Porosz-
orszdg az egységes iskolai kovetelések értelmében cselekvésre szénnd
el magét, akkor bizonnyal a t6bbi német 4llam is csakhamar nagyjs-
ban ugyanarra az utra lépne.

Az egyes iskolafokok elnevezését nagyjsban megfelelének tar-
tom. A «Grundschule» kifejezés azt jel6li meg, amit eddig idegen

1 E tekintetben a németek nincsenek egy nézeten, amit a kovet-
kez6 adat is bizonyit. A e«Zschr. fir die Reform der héh. Schulen» f. é.
mére. sz.-ban a kdzépiskolaiigy kiozépeurbpai szervezése érdekében cikket
kozoltem, amelyhez a szerkessztS, Dr. R. Eickhoff képvisels, a kovetkezd
megjegyzést flizte (3. 1): «Mi Németorszdgban a kozépoktatisiigy egysé-
gétsl és egységességétél még thvol vagyunk — és remélhetéleg — éppen
nem kérara! — a jov6ben is thvol maradunk.» K. F.
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széval «Elementarschule»-nak mondtunk. A kézépiskols és felsGiskola
(Mittelschule und Oberschule) kifejezések is konnyen elfogadhaték ;
elényiik, hogy nem utalnak kilén az illeté fokok tananyagéra. Tobben
kifogdsolték azonban a «Werkschules elnevezést a népiskola két utolsé
(7. és 8.) osztdlydra; helyette a jovében a polgdri iskola (Biirger-
schule) kifejezést fogom haszndlni.

Nem osztozhatom abban a felfogdisban, hogy a «szabad érvé-
nyesilést minden rétermettnek» jelszéban egytttal benne lenne az,
hogy «szabad érvényesiilést minden tehetségnélkiilinek és képtelenneks.
Az éllamnak joga van megéllapitania: milyen iskoldkat akar szervezni
a kilonbozd képesitési fokok részére és mennyi legyen az egyes iskola-
nemekbdl, hogy kielégithessék az 4llam miivelddési szikségletét. Mi,
mint szabad 4llam nevel8i és polgdrai, csak azt kovetelhetjilk, hogy
ezek az dllam 4ltal fenntarfott intézetek minden igazi képesség részére,
tekintet nélkiil rangra, vallisra stb., kiilénbség nélkiil nyitva slljanak.
Azokba az iskoldkba, amelyeket az 4llam fizet, csak a feltétlen képesség
nyithatja meg az utat. Vajjon az aps suszter-e vagy bird, az az
igazi iskolamesternek egészen mindegy ; csupdn azt kérdezheti, hogy
az elbtte 1l6 ifji csemete milyen eréket hoz magédval. S ha nem
tudjuk elérni azt, hogy elvileg elutasitsunk minden igényt, amelyet
térsadalmi, politikai és egyéb tekintetbsl veliink szemben tdmasztanak,
akkor a nép szellemi kincsének nem vagyunk leliismeretes képviseldi
és nem érdemeljiik meg azt a nagy megbecsiilést, amelyet népiinkt6l
kivénunk. Mi a fiatalok elé csak azzal léphetiink : ha tehetségeid révén
vagy valamsi, lehetsz valamivé, akkor jojj az iskolaba ; ha nem, ugy
maradj kinn, Azokban az iskoldkban, amelyeket mint magdninté-
zeteket az érdekeltek sajat koltségiikén tartanak fenn, mésként 411
a dolog.

Bizonyos, hogy & szegény tehetségesnek még késébb is nem egy
akaddlyt kell legyfznie. De vajjon legnagyobb részben nincsenek-e
miris legy6zve? Vajjon szellemi képzettség ma nem ér-e mar fel
nemesi sziiletéssel és nagy vagyonnal ? De még akkor is, ha a szegény
tehetségnek még itt-ott akaddlyok 4allndk utjét, ez nem birhat arra,
hogy. az akaddlyokat az iskoléban se tévolitsuk el. Bizonyosak lehe-
tink abban, hogy ha sok szegény jelentkezik véromdnyosként befolys-
sos helyen, akkor nem lesz lehetséges Oket ugyanolyan makacsul
elutasitani, mint ahogyan lehetséges ma egy-egy ilyen folyamodét.
Tsbben kénnyebben tudnak akaratuknak 6érvényt szerezni, mint
kevesen. Igy vilthatjuk valéra Gerok kolténk szavait: Ha helyét
mindenki derekassdgédnak, dlasét eszének koszonheti, akkor iskoldban
és hazdban minden rendben lesz.

Az iskolai és életbeli derekassdgrél szintén némileg mésként
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gondolkozom. Most ugyan gyakran frnak arrél, hogy akirhdny tanuld,
aki az iskoldban jé volt, késébb az életben kozépszeri lett; sét oddig
mennek, hogy ezt szabdlynak &llitjék fel és megforditva sok olyan
tanulét emlegetnek, akik az iskoldban nem sokat értek, de késGbb
mégis derék emberekké lettek. Tudtommal emesz dllitdsok helyes voltdat
szambeli adatokkal még sehol sem bizonyitottak be. Az én tapasztali-
saim szerint azok, akik j6 iskoldban jok woltak, az életben is rend-
szerint derék emberekké lettek. Igaz, hogy akérhdnyan az iskoldzds
utén az életben maguk csindltak magukbél derék embert. A jé iskola
megkoveteli mindazt, amit késdbb az élet megkovetel: egyszeriibb
formakban, kicsinyitve, kissé enyhébb eszkozokkel stb. Vildgos, hogy
merében kérédzdiskolsk a jo emlékezéssel megdldott, de egyébként
semmire se alkalmas gyermeket felmagasztalhatjik, de ezzel éppen
nem biztositjik életbeli rdtermettségét. Az élet véltozatosségat az iskola
nem érheti el. Bizonyos -kiilonleges tehetségek, hal’ Istennek, rossz
iskolai eredmények ellenére is mindig érvényesiilni fognak az életben.
De az iskoldt mai uralkodé 4lldsatél meg kellene fosztani, ha valé-
nak bizonyulna az a szemrehdnyds, hogy az iskolai ritermettség
4ltaldban nem mértékads az életbeli ratermettségre. En tehat mindenek-
€l6tt -ennek az 4ll{tdsnak igazoldsdra vdrok ; ezzel mindmdig dr. Eulen-
burg lipesei tandr is addés maradt, aki t6bb izben nyilatkozott az imént
jelzett értelemben.?

Valamennyi iskolanem tanitéinak képzésérél, alldsérol, dijazasd-
r6l részletesen mondtam el véleményemet «Grundziige der deutschen
Schulgesetzgebung» ¢. kényvemben (Leipzig, Voigtlinder).? Réviden
agzt kivintam, hogy minden tanité valamely kozépiskoldt végezzen el,
azutdn egy kb. harom éves pedagégiai tanfolyamot; ekkor megkapja a
tanitéi bizonyitvanyt, mely tanitdsra képesiti az alséfoki népiskoldban
(Grundschule). Azoknak a tanitéknak, akik polgdri és kizépiskolékban
akarnak tanitani, azonkiviil tudomdnyos féiskolai tanulminyokat kell
végezniok és megfelel§ vizsgilatot kidllaniok. Ez inditvianyok meg-
okoldsa és részletes térgyaldsa emlitett konyvemben olvashaté.

Teljesen hozzdjirulok ahhoz a megjegyzéshez, hogy az egységes
iskola kérdése nem csupédn német iskolai kérdés. Valamennyi erkol-
csileg fejlett és miivelt népnek ugyanezen az uton kell majd haladnia
és az § sajat neveléstudoményi vezetdinek és eldkész{t6 munkdsainak
feladata, hogy ezt az utat vildgosan kijelsljék és az akaddlyokat
eltdvolitsak. Ma mindent szétromblé habortt t6lti be a vildgot. Ma

1 Dr. F. Eulenburg legutébb a Berliner Tageblatt 451. (szept.) sz.-ban
fojtegette nézeteit. Erre valaszol J. Tews ugyanaunak a lapnak 464. (szept.
9.) 8z.-ban «In der Schule gut — im Leben mittelmissig» c. cikkében. K. F.

2 Ism. M. P. 1914 :171. 1. A szerk.
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magyarok és németek fegyvertdrsakként véres munkédban 4llnak
tobbszérosen nagyobb tomegii ellenséggel szemben. De el fog j6nni
a nap, amikor ismét egészen a béke munkéjinak szentelhetjiik magun-
kat. Akkor bizonydra az egységes iskola nem egy 4llamban, hanem
sok allamban fog valéra valni s ezzel minden gyermeknek biztositani
fogje osztdlyrészét népének szellemi kinesébdl. Az egységes iskola
ezt nem csak akarja, hanem (udja is valésftani és ezért jonni fog.
(Berlin.) J. Tews.

TRODALOM.

Bartok Gyoérgy: Haborn, kozmlvplodes. nemzetne\eles Kolozs-
var, 1916, a szerzé sajatja, 90 1. Ara 3 kor.

A hdbort els§ hénapjaiban, mikor mindenkit elfogott az izga-
lom és a bizonytalansig, az emberek Osztonszerlien a hdboru magya-
razatdt keresték, hogy a lélek s okkeres6 Oszténének engedelmes-
kedve, prébaljsk folfogni az eseményeket. Azutdn kovetkezett a hdbord.
igazoldsa, mellyel a hébortért vald felelGsséget akartuk mésra hérftni
és itt kitiint, hogy a hdboru elkeriilhetetlen, egyetemes életnyilvinulds;
végre gondolunk a habori kovetkezményeire, hatdsaira, azokra az
allapotokra, melyeket majd teremteniink kell. fgy haladt 4t a habord-
1ol valé gondolkoddsunk egészen praktikus, gyakorlati mezékre, s igy
latjuk naprél-napra vildgosabban azokat a feladatokat, melyek a hd-
bort utdn rednk vdrnak. Mindenki litja, hogy amilyen természetes a
gondolkozdsnak e praktikus irdnyba valé toldddsa, épen olyan fontos,
hogy minél jobban igyekezzink megillapitani a hdbortt gyakorlati
hatdsait és tanulsdgait kozéletiink minden mezejére. Barték Gyérgy
konyve tudoményos alapozdssal akarja tisztdba hozni e kérdéseket.
Megéllapitja, hogy a hdbori nem més, mint egy nemzet 6néllitdsénak
er8szakos fontartdsa és megvédelmezése mds nemzetek fenyegets fol-
1épésével szemben.. Ebbdl a magyarazatbdl lehet megérteni, hogy csak
a védekezd hsdbori jogos, hogy a gazdasdgi hdbort ép oly jogosult,
mint & 16tért valé szabadsdgharc, -ha az a nemszeti ondllitds eszkozeit
védi, s végre, hogy a hdboruban az d4llami utilizmus elve sziikség-
képen kiemelkedik. Igy teremt a hdbord értékek pusztulésa 4rdn
értékeket. Itt keresend6 a hdbord hatdsa az erkolesiségre, a kultursra.
A héborti kitinteti az értékeket, megtan{t megbecsilni a jét és meg-
vetni a rosszat, rdmutatott a mi kulturdnk silyedtségére, egyben
arra, hogy az igazi kultura eszményi, vagyis onértékeket el6mozdito,
az erkolesnek térsadalmi sfkban- megval6sulé tevékenysége; tehdt



