KISEBB KOZLEMENYEK.

Egy pillantés az erdélyi szdszsdg taniigyébe.

Az M. P. idei 72—73. lapjain Benisch Arthur rdamutatott arra,
hogy Ausztria, a horvatok és a bosnydkok nevelésiigyét iddig a magyar
pedagégusok nem igen méltattdk figyelemre. A felszélaldshoz csatla-
koz6 szerkeszt6i megjegyzés e hidnyt leszogezve felhivia a figyelmet:
a- balkéni tantigyi viszonyok megfigyelésére is és hangstlyozza, hogy
tervszeriibbé kell valnia a kilféld irdnt, s6t a magunk itthoni dol-
gai irdnt valé érdeklGdésiinknek is: cAzért sem tudjuk erénket ki-
fejteni, mert egymast nem ismerjiik eléggé . .., a kiilonbozé nyelviiek
sem tér6dnek egymdssal...» Stlyos és keményen szemrehdnyé sza-
vak, de tényeken alapulnak. Sokszor egy iskola tanitéi is szakok
szerint izoldltan dolgoznak; a kiilonbézé iskolafajok egymédsrol alig-
alig tudnak valamit, sokan tdn épen feleslegesnek is tekintik a kol-
cs6nds megismerést; a felekezeti tagoltsdg maga is forrdsa. az el-
kiiloniilésnek. Hogy pedig a hazai nem magyar tannyelvii iskoldin-
kat nem ismerjilk — a hivatalos tényezdket nem emlitem — koz-
tudomési. Tan sokkal jobban ismerjiik az angol- és amerikai koézép-
iskolékat, mint pl. a hazai német vagy olih gimnaziumokat. Hanem
ez o beismerés és a beismerésben rejls vad —— hangsilyozni kiva-
nom -— pemesak rénk, de még élezettebben vonatkozik éppen a nem
magyar nyelvi iskoldk embereire is. Ha mi hibdt kovettink el azzal,
hogy nem iparkodtunk Gket megismerni, az § mulasztdsuk még na-
gyobb fokit. Peccatur intra et extra. Miért? Szaz és egy oka van.
‘De jéakarata és céltudatos kozoktatdsiigyi kozszellem teremtése Altal
valamennyi ok eltinhetnék. Nem célom itt e lehetdségnek feszege-
tése s az elkilonilés okainak bdvebb tdrgyaldsa. Eldttem eztttal
kiilontsen az fontos, hogy a magyar korona teriletén levé wminden
renddl és rangu iskola céljaban van annyi azonos tartalom, ameny-
nyiért érdemes az elkiiloniiltség tompitdsara irdnyulé bérmi csekély
torekvést méltdnyolni és felkarolni, hogy megsziinhessék ez a fondk
allapot. Hogy egyebet ne emlitsek: az 4llam irdnti hliség, a magyar
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4llam szeretete, a magyar dllamhoz tartozdsnak koézos tudata s az
Osszetartozdsnak ebb6l foly6 érzése mind oly eszmék és eszmények,
melyek iskoldinkat egységes és erés nagy taborba egyesitni alkalmasak,
targyi és személyi tényez8k Osszehangzé mikodését biztosithatjdk és:
bels6 egységet teremthetnek. Roppant gazdag programm ez mindny4-
junk szdméra, a jové szaméra. S e magas eszményi szempont mel-
lett az sem hagyhaté figyelmen kiviil, hogy végre is tanulhatndnk is
egymastol.

Es amikor itt félhivom a figyelmet a hazai szdszsdg taniigyi
politikdjdra, mely évtizedek céltudatos és szivés kitartdssal folytatott
munk4jdval megleremtette a szdsz nép egyetemes és viszonylag altals-
nos miiveltségét: éppen ilyen tanulsigok megjegyzése a célom. Teszem.
pedig ezt a nagyszebeni 4g. ev. féredliskola Otven éves fenndllasanak
emlékére kiadott kotettel, a foreahskola, ott elmondott torténetének
ismertetésével kapesolatosan.?

Otven éves resliskola ! Eazel is csak a szdszok dicsekedhetnek.
Pedig nem is 6tven éves igazdban, hanem immdr hetvennégy éves.
1842-ben kezdi meg miikodését egyelbre ipariskola néven, de bensé
jellege szerint mér akkor amolyan alredliskola-féle volt. Ijgy, hogy
1864-ben nem resliskola létesitésérél van sz6, hanem a meglevd

. redliskola teljessé tételérdl. A mdr 1834-ben folvet6dott iskolaszervezés.
célja volt: az ipari palyira 4tlép6 tanulé szdmdra szikséges tananyag
kozlése és pedig 1. az elemi iskoldban elkezdett elméleti képzettség
tokéletesebbé tétele; 2. az iparos osztdly szdmébra amaz altaldnos és.
szilkséges tudnivaldk megaddsa, amelyek az iparlizésre buzdithatnak ;
3: az iparosnak sziikséges magasabb miiveltség. tovdbbd a béesi poly--
téchnikumban tovibb tanulni akardk szdmara a felvételt biztosits.
képzettség nyujtdsa.

Az iparos- és kézmiives-osztdly, helyesebben az ipar és kéz-
milvesség elémozditdsa végett létesiilt ez intézmény. EbbSl vildgosan.
kitetszik, hogy a szdszsidg kell§ idS6ben folismerte a haladé idé 4
sziikségleteit ; de a puszta folismeréssel nem elégedett meg: rogion
thegalkotta az j viszonyok kovetelte iskoldt. Azt lehetne ellenvetésiil
mondani, hogy konnytl volt a folismerés, hiszen a szdszsignak régi
és fejlett ipara volt mar akkor. Hs ez igaz. is! De vajjon pl. Magyar--
orszdg északi virmegyéiben — hogy egyes ipari szigeteket ne emlit-
sek — nem volt-e a szebeni szdszokéhoz mérten is régi és fejlett:
iparvidék ? Ha volt, mert volt, miért nem ment ott is -oly kénnyen:

1 L. Rud. Briebrecher : Geschichte der Realschule. Festschrift der
Hermannstidter Realschule zur Finfzigjahrfeier. Herausgegeben von dem_
Lehrkorper der Anstalt. Hermannstadt 1915 67. L
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g folismerés» vagy ha a folismerés nem hidnyzott, miért hidnyzott
az alkotdsig kitartani tudd cselekvés? Az iskola torténetéhez csatolt
egyik fiiggelék lehetd teljes képet igyekszik adni az ott végzettek
késobbi palysjarél és lakéhelyérsl. EbbSl a kimutatdsbél kitiinik, -
hogy az iskola egykori névendékei koziil jutott Ggyszélva a vildg
minden egyes pontjara (Magyarorszégon kivil Németorszigba,
Anglidba, Roménigba és Iiszakameriksba is) s a legkiilénbdzébb élet-
palyakra. Maga a torténeti Osszefoglalds nem nydjt arra nézve  tdjé-
koztatét, hogy miben nyilatkozott meg az iskola hatdsa a szdszok
ipari és gazdaségi miiveltségére nézve. Am a fentebbi adatok, tovdbbs
az & tény, hogy egyetemi képesitésii szdsz egyének vezetnek ma
is a legtobb szdsz ipari vagy keveskedelmi villalatnal, hogy az érett-
ségit kidllott szdsz ifju, nem mint szdmfiz6tt, ma is bedll 4rulni a
boltha, abszolvalt egyén dtveszi a milhely vezetését, sét, horrendum '
dictu, okleveles tanidr elhagyja 4llisdt, hogy sérgydri hivatalnok
legyen s végil az a kozismert tény, hogy a szaszsig bi_zonj'os ipar-
agakban (posztokészités) ma is vezet: mindez arra mutat, hogy a
szebeni redliskoldnak is-része van ez o6rvendetes és egészséges ipari .
szellem 6s készség ébrentartdsiban és fejlesztésében. Hs ez a ma is
fenndlld egészséges ipari és kereskedelmi kozszellem egyrészt egyik
legerGsebb paizsa a szdsznak szdsz faji ontudata szdméra, mert mds-
részt az anyagi jolétnek, gazdagoddsnak bistos kiteremtéje. Vajjon
kells idében folallitott iparos- és redliskoldk nem tettek volna s nem
tennének-e ma is hasonlé jé hatdst a magyar iparos osztdly ontuda-
tira és vagyoni helyzetére ?!

Msdsik érdekes és tanulsdgos tény szlrddik le annak a meg-
figyeléséb6l,- hogy az 1842-ben alapitott iskola fenntartdsihoz és.
fejlesztéséhez micsoda tényezok jarultak hozzd. Az iskola dg. -ev. jel-
legli s fenntartéja a nagyszebeni 4g. ev. egyhazkozség, illetbleg az
evangélikus egyhdzkeriilet. Am a tulajdonképeni fenntarté mellett
mindig ott van Szeben viros tandcsinak, egyes helyi céheknek, a
kereskedelmi kamardnak, egyes egyéneknek, de f6ként a szdsz nem-
zeti egyetemnek (kozbirtokossdgnak) és a nagyszebeni Sparkassanak
4ldozatkészsége. Ez utébbi évente 7 -ezer K-t ad 1901 éta a redliskola
fenntartdsdhoz.? (S ez nem ritkasdg, mert a szdsz pénzintézetek
alapszabslyaikban kotelezni szoktdk magukat, hogy tiszta jovedelmiik
bizonyos szézalékdt — nem egyet vagy kettét, hanem 40—60%- -t —

1 Tanulsigosan jellemzd, hogy a Sparkassa 1904-ben kijelentette,
'.horry az iskola szdmAra sziikséges Uj épiiletet a sajatjabol felépitteti.
{31. 1) Hogy még nem épiilt 6], nem a Sparkassin mult. ’\Iel) ik maoyax
‘bank épitett — bar csak egy bvodat ?!



KISEBB KOZLEMENYEE. 267

egyhdzi és taniigyi célokra adjak.) Ime az egészséges kioznevelési
felfogds ! .

E kiilénb6z6 jellegli, de ugyanattol a tudattél dthatott tényezék
tdmogatdsa mindenkor megnyilatkozott a szilkséghez mért anyagi
er¢ rendelkezésre bocsdtdsdban. Sehol semmi huza-vona, féltékenység.
Segitnek ott és akkor, amikor és ahol segitségre szikség van.

Ebbdl arra kévetkeatetek, hogy a szebeni szdsz redliskola ala-
pitdsa valdban kozsziikség volt, amelyet a kornyezet minden egyes
tagja érzett és értett s barmely mindségben, de minden esetben meg- ,
adta a kivdnt anyagi eszkozéket Ezzel szemben ki tagadhatnd asf,
hogy a magyar iskoldk alapitdsdban, fejlesztésében a legnagyobb
mértékben csak otlet, egyes hangadék és . befolyssosak magdnérdeke
volt a donts-tényezd. Elhelyeztink ipari vidékre latint és gorogot
tanito gimndziumot, 10 ezer lakosnak adtunk 3 kozépiskoldt, de
100 ezernek nem  tudunk egy mésodikat. 5—600 lelket szdmldld
péasztorkodd lakossagu kozségre eréltettik a kényelmes allami isko-
14t, de tirtik, hogy 200—250 magyar gyerek egy-tanités rozoga
felekezeti iskoldban kinlédjék; hogy sokszor 800 lelket ‘szdmldls
alfoldi vagy dunédntuli tanyas meg épen teljesen iskola nélkil éljen. .
Ki tagadhatja e fondksigokat?! Ki 4llithatja, hogy a magyar iskola-
politika mindig a koézérdeket nézte, hogy az egyszer megalapitott .
iskola . fenmaraddsa biztositva volt volna, mert annak létjogosultsigat
a kornyezet és a kormdnyzat egyarint é&tértette ?!

A nagyszebeni redliskola &g. ev., tehat felekezeti jellegti. Ifjabb
testvére a hasonlo jellegli gimndziumnak. Testvére pedig nemocsak
abban az értelemben, hogy egy virosbun van azzal s hogy ugyanaz
a fenntartd-testiillet gondoskodik réla is. Hanem testvére ugy, hogy az-
azonos eredet kovetkezéseképen a gimndziummal egyiitt, ugyanabban
az épiiletben mikodik és a legijabb ideig a két kozépiskolanak ko-
zis igazgatdsa és kozds tandrai voltak. A két iskola ifjusdga idénként
és a szitkséghez mérten bizonyos tédrgyakat egyiitt hallgatott.

Egészen bizonyos, hogy ez 4llapotok a tanitdés eredményére
csokkentéen hatottak. Maga a torténeti osszefoglalds is sejteti ezt s
mint eszményt emlegeti azt, hogy a két intézet sajat kilon telken
és helyiségben folytathassa zavartalan mlkodését. Ez &llapot semmi
szin alatt ma nem egészséges jelenség. De hogy kezdetben erdsebb
anyagi fundamentumil felekezeti tanintézeteink példat vehettek volna
r6la, szintén bizonyos. Killonésen a. régi ref. és kath. kollégiumok
éppen a forditottjdt csinaltak meg. A tébb helyen szervezett jogi és
teolégiai tanfolyam — igen helyesen — magasabb szempontok miatt
megsziint. De a felszabadult anyagi erét és.helyiséget nem haszndl-
tdk {61 valamely gyakorlati céli iskola szervezésére, hanem egysze-
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riien beolvasztottdék a megmaradt intézmény alapjaiba. De nemecsak
a magasabb szempontbél indokoltan megsziint 4. n. fdiskolai intézmé-
nyek, hanem a szintén megsziint tanit6képz6k és polgdri iskolik:
helye is pusztdn maradt. Az anyagi erd elégtelensége a mentség,
tovabbd az, hogy azokat a felekezetileg megsziint intézeteket az
allam rendszerint tovabbra is fenntartotta és fejlesztette. Az anyagi
eré elégtelensége tény, de a mentség mdsodik fele igazaban a peda-
gogiai koztudat teljes imposszibilitdésanak a beismerése, beismerése
annak, hogy rendszerint érémmel szabadultak meg az illeték a koz- .
nevelés gondjatél. Vajjon annakidején Debreczen, Patak vagy Enyed
nem létesithetett volna hasonld, gyakorlati céli iskoldkat? Jellemz§,
hogy az egész magyar reformdtussidgnak egyetlen reiliskoldja sincs s
hogy a legutébbi zsinaton a kozépiskolak felsoroldsdba csak vita utdn
lehetett a redliskola- nevét bevenni, mert resliskola nines. Arra azon-
ban, hogy legyen, alig gondoltak a zsinati tagok. Innen a vita.

A tanulék létszamdat feltiintetd kimutatds szerint a tanulék szd-
méban tapasztalhaté ugyan bizonyos, de nem nagyfokt hulldmzais.
A hullémzast Briebrecher mindig iskoldn kivili kérdlményekbél ve-
zeti le. Es ez arra mutat, hogy az iskola belsé munkdja mindig koz-
megelégedéssel faldlkozott, ami viszont a mindenkori tantestiilet
érdeme. Kiemelkedd tandrai voltak: Albrich K4roly, Schuller Agos-
ton, Conrad Gyula, Capesius Gusztév és Connerth Jdnos. Igen ter-
mészetes, hogy az iskola kilonés figyelemmel van az 4g. ev., illetd-
leg német anyanyelvli tanulékra. ErrSl szintén érdekes statisztikét
olvashatunk. Erdekes adat. az is, hogy 47 év alatt 449 német,
86 oléh és 51 magyar ifju szerzett vég-, illetSleg érettségi bizonyit-
vanyt. Mindezekhez csupdn azt a megjegyzést fiizzilk, hogy a hasonlé
magyar torténeti visszapillantdsok nem szoktak megelégedni a tand-
rok puszta idérendi felsoroldsival. Legaldbb a jelentésebbekrsl némi
életrajzi vézlatot is szoktunk adni abbél az alapelvbél kiindulva,

. hogy a j6 tandr: j6 iskola. S ha ezekrél a j6 tandrokrdl ilyen vissza-
pillantdsokban sem emlékeziink meg, hol és ki fogja Gket méltatni?
Az iskoldt megbecsiilni s azért dldozni. is tudd szdszsdg, hitiink sze-
rint éppen szivesen fogadna e jelesek élefrajzi vazlatat.

Minket kilonosebben érdekelhet az a kérdés, hogy van-e s
ming természeti kapocs, mely arra enged kovetkeztetni, hogy a sze-
beni redliskola a magyar dallam teriiletén élt le egy virdgzdé félszd-
zadot? Ilyen kapocs van. A tantervben a magyar nyelv és irodalom
33 6rdn (I. 5; II—VIIL 4—4 6rdn) foglal helyet. A most fenndlld
tanterv e tekintetben nagyon kilénbozik a koézvetlen megel§z8t6l,
o melyben osztdlyonként csak 2—2, oOsszesen 16 ora jutott a ma-
gyarnak. Am ennél még rosszabb is volt a magyar sorsa; mikor-t. i.
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vagy egyaltaldn nem, vagy mint szabadon vdlaszthaté rendkivili
targy szerepelt. Masik kapocs volt az, hogy az iskola 1865—77. évek-
ben 6sszesen 130 ezer K dllamsegélyben részesiilt, melyet a magyar
kormdny azért sziintetett meg, mert a fenntartod testillet a segélyhex
kotott miniszteri jogkort (tandrok kinevezése) elismerni vonakodott.

Ugy a torténeti osszefoglalds, mint az egész évkényv egyebek-
‘ben a kizérélagossdg szellemétsl van 4thatva. Azt készséggel elismer-
jik, hogy a magyar nyelv mint tantdrgy irént mdr csak hasznossdgi
szempontbél is jéakaratti rokonszenvet tanusit a Briebrecher 6ssze-
foglalé ismertetése. De egészen idegeniil viselkedik a magyar tan-
iggyel szemben. Vagy nem . tudja vagy nem akarja megnevezni
Vildgosan a magyar taniigy ama mozzanatait, amelyek akar j6, akdr .
rossz hatdssal voltak az iskoldra. Nem ellenséges, de idegenkedd az
emlékkényv stilusa. Ahol teheti, a kapesoléddst elkeriili vagy nem
vesz 16la tudomdst. Pressburgot, Grosswardeint ir Pozsony és Nagy-
vérad helyett. Ertem és becsiilom. azt az erbs, ontudatos fajisdgot
erdsitl szellemet, amely nemzetiségeinket jeliemzi. Amde nem hagy- -
haté szémitdson kiviil az sem, hogy a magyar allamnak, a magyar
nemzetnek is van némi méltdnylandé szerepe abban, hogy. fajisagul-
ban iskoldstél megmaradhattak és maradhatnak. S ezt egyebek mel-
Jett a helységnevek torvényes alakban haszndldsdval is’ elismerhette
volna ez emlékkényv. Ezt a kizdrdlagossdgra térekvs dlldspontot mint
kozismert tényt esak folemlitem azzal a pétlassal, hogy ez nemecsak
az ismertetett emlékkonyvnek, hanem az egész szdsz iskolai szellem-
mnek, s6t a szdszsdgnak is kozos vondsa. Egy-két ijabb jelenség azon-
‘ban azt mutatja, hogy szédsz szempontbél sem mindenki tartja helyes-
nek az elzdrkozdsnak eddig mindig nyilatkozé célzatdt. Ilyen adat
Grasser, szdszsebesi szdsz tigyvéd alapitvinya az enyedi Bethlen-kolle-
gium szdméra, melyrél nemrégiben a napilapokban olvastunk hiradést,
meg két szdsz kozépiskola tanéramak belépése az Orsz. Kozépiskolai
‘Tandregyesiiletbe.

Végzem irdsornat azzal amivel elkezdtem : A nevelés és tani-
t4s munkdjdban minden elzdrkoézds hiba; minél nagyobb nevel6i égy-
ségek alakulhatnak ki, annil egészségesebb maga a nevelés is. Ezért
ismerjilk meg els6. sorban onmagunkat, kérnyezetinket. Ismerjitkk meg
‘hazai nem magyar tannyelvil iskoldinkat s azok is minket. A régmult
s a legfrissebb jelen egyként megtanfthatna, hogy sorsunk kozds: a
magyar 4llamban és a magyar allam éltal élhetiink, mésként nem.
Ha {gy van s ha a kolesonds megismerés is hozzdjédrul még e torté-
neti tényhez : akkor minden neveldi tevékenységiink — a mienk és
" nemzetiségeinké egyardnt — mentes lesz erét fogyaszté szélmalom
harctol. Tanulhatunk is egymdstél. Ldm a szdszoktdl is megtanulhat-
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juk: miként lehet és kell a legmegfelel6bb iskoldt szervezni s fen-
tartani, miként lehet az okfatdst "egyetemessé tenni és viszonylag
magas fokra emelni.

(Szdszvaros.) Kristof Gyorgy.

A tehetséges tanulék kivdlasztdsa.

A hdbora utin kovetkezd idéknek az okozott sebeket kell majd.
gybgyitaniok, ami nem kevésbbé stlyos feladat, mint maginak a.
haborunak gy6zelmes befejezése. Ezt a feladatot.is esak a nemzet
erdinek legteljesebb és legigazsigosabb felhaszndldsival lehet meg-
oldani. Minden értékes emberre sziikségiink lesz és f6ként a vezetd
szerepeket csak a legkivdlébb tehetségekre szabad biznunk. De
hogyan biztositsuk azt, hogy minél tébb tehetséges ember és esakis
a tehetséges ember érvényesiilhessen ? Erre a kérdésre akar felelni
Hurtnacke a tehetséges tanuldk kivdlasztdsirdl irt tanulminydban.
(Zsch. fiir pdd. Psych. wnd exp. Pdad. 1915, 11, és 12. sz.; kilon :
Lipz., Quelle u. Meyer, 80 Pf.). A német birodalmi viszonyok szem-
pontjabdél biralja a kivdlasztas mai korilményeit és elveit, de meg-
jegyzései ndlunk is elkelnek. A tehetséges, de szegény és alacsony
szarmazdsi ember palyija nilunk is kiizdelmesebb, mint azé, akinek
taldn kevesebb a tehetsége, de tekintélyesebb és mddosabb a csalddja.
Ezért tanulsigos szamunkra is Hartnacke fejtegetése.

A tehetségesek kivdlasztisinak a kérdése a mnevelGket kozvet-
leniil érdekli, mivel a kivdlasztds mdr az iskoldban megindul a.
tanulék osztalyozdsa alakjéban. Kérdés, hogy ez valdoban csak a tehet-
ség és szorgalom szemponijabol torténik-e? Nem befolydsoljdk-e-
kiilsé tényezék is a kivdlasztdst? Es egyiltalin lehetséges-e a térsa-
dalom mostani szervezetében a tanuléknak tisztdn a tehetség és.
szorgalom alapjén torténd kivalasztdsa ? Lehet-e az ifjisig nevelésé-
nek a szildk térsadalmi és vagyoni helyzete 4ltal okozott kiilonbo-
zéseit az iskolai kivdlasztissal egyengetni? Mely intézkedésekkel
lehetne az iskolai szervezet részérél biztositani a lehetbleg tiszta,
vagyis a lehetéleg érdem szerint valé kivdlasztdst? Mely értelemben
kell és lehet a tanulék sajatos tehetségeire tekintettel lennink ?
Ezekre a kérdésekre a cikkiré korilbeliil a kévetkezdket feleli.

Minél jobban kiépiilnek valamely dllam belsd intézményei dlta-
laban, teh4t miiveld és képesitd szervezete is, az egyes emberek
palyaja annél hatérozottabb mederben fejldik. Németorszdgban (és
- nalunk is) az egyes embernek a polgéri életben elfoglalt helye leg-
inkdbb azon fordul meg, hogy az iskolai oktatds mely fokain ment



