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& panaszkodds «nem a szenvedések miatti zi’lgolédé,s szava, hanem a
mivelt 16lek feljajduldsa a kulturdtlansag miattr. Kozli egy tanar
részletes levelét hadi élményeirGl. Egy mésik levélben ezt olvas-
suk: «A fGvdrosnak nem volt pénze a tanulmdnyltra és fme az
allam kisegftette. Ide is eljottimk» ... A temesvari értesitében Do-

monkos Kalman felhivja a tanuldékat arra, hogy a komoly id6kben a
" sziinetet ne t6ltsék a szokott semmittevéssel, hanem iparkodjanak a
" nydron mezei munkalatokkal hasznosak lenni a kozre. A budapesti
VL. k. iskola értesitGjében: «Miért legyen az .iskola szoros kapeso-
latban a sziil6i hdzzal ?» eimen Sziget: Vilmos a sziléi hdz és az
iskola dsszhangjdt mint a tanitds eredményes voltdnak egyik elen-
gedhetetlen kellékét targyalja s a kett§ viszonydnak javitdsdra jézan,
‘higgadt megfigyeléseket és gondolatokat ir le. Heinvich Janos.
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Akadémini Ertesité (XXVL kotet, 1915. évf.). A M. T. Akadémia
ilésein 1915 folyamén tartott eldadasok koziil pedagégiai tirgyt: Findczy
E., Az olasz renaissance pedagdgiai eszménye; filozéfiai: Alexander B.;
Magyar filozéfia, Pauler A., A fogalom problémaja a tiszta logikéban ;
miivelédéspolitikai : Buday L,. Népiink miiveltsége ; miiv.-torténeti : Rexa
D., Horvat Istvan irodalmi munkassigihoz, U. 6., Vorésmarty stipendiuma,

" Vdczy J., Irodalmi és kézallapotaink a XIX. sz. elején ; pedagégiai érdeki
még: Giesswein S., Egyén és térsadalom. A pedagégiai palyatételekrs] 1.
M. P. 1915:527. 1. : '

Athenseum (1915) 4. sz. Alexander B. a Filoz. Térs. nov. 25-iki
ilésén megemlékezett Kérmén és Windelband elhunytérél. Kérméinnak a
filozofidval valé viszonyat jellemezve, érdekesen egészitette ki azt, amit a
Pester - Lloyd 1915 okt. 15-iki- és a Vasdrnapt Ujsdg 45. sz.-ban irt. K.
életcélja a nemzet nevelésiigyének atalakitisa volt; ennek érdekében ha-
rom nagy filozéfial problémival kellett tisztdba jonnie; mi a helye a
pedagdgidnak az egész szellemi életben, mi a kultdra legfelss értelme és
mi a legf6bb eszkoze a nevel§ munkénak ? Feleletei ezek: «a pedagégia
az emberi kultira iigye; az embert ifjisiga fogékonységiban [kell] agy
formalni, hogy ezt a kulturdt befogadhassa, megérizhesse és tovabb fej-
leszthesse» ; a kultira igazi érfelme pedig «az erkélesi élet kifejlesztése a
torténeti élet folyamén» s legfébb eszkéze aaz iskola szempontjibél a
tanitds, a tudoményos oktatés, a tudoményok kapesolatossiginak térvénye

" szerintr. Siirgeti K. szétezért és kéziratos miveinek egyiittes kiadisht.
Alexander megemlékezésébdl ide iktatunk szé szerint két mondatot: «Aki
nem tudja, mi a tragikum, féleg a magyar tragikum, j6jjén ide és tanul-
ményozza ezt az életet!s «Minden élet tragikuménak a tragikus hés ha-
14laval véget kell érnie; most mar K. M. senkinek sem &ll Gtjaban, tehit
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remélhetjiik, hogy a halildval rank hérulé kételességiinket teljesiteni fog-
juk». B sorok K. miikodésének most sokszor emlitett kiils§ akadalyaira
vonatkoznak. Kivinatos, hogy ezeket hatirozottabb alakban ismertessék
meg azok, akik kézvetleniil ismerik: Kérmén kortirsai. .
Az Orsz. Padag. Konyvtar és Tanszermuz. Hivatalos
Ertesitdje (1915) 10. sz.: Madzsar J. a torténelmi szeminériumokrél,
feladataikr6l és eszkozeikrdl szélé cikkében olesé szoveg-kiadisokat siirget.
Gerlits S. az erdei iskolak egészségiigyi fontossaght tiinteti fel.? Fritz Braun
graudenzi tanarnak a Geogr. Angzeigerb6l Atvett cikke (A foldrajz egy
tandrénak gondolatai a jovérél) semmit sem tartalmaz, ami leforditasat
indokolni, vagyis amit a mi szakembereink méar elébb el nem mondtak.
A 11—12. sz. igen gazdag és eleven tartalmu ; sok tajékoztaté, apréd cikke
van, Szabd Z. Az iskolai névénytani gylijteményrél, Biré Gy. a képnek a
fogalmazis tanitisdban valé szerepérél kiilon cikket ir. A most mér meg-
nevezett szerkesztd, Gyulai A., a M. P. T.-ban lefolyt thrgyaldst egésziti
ki a tankdnyv joshganak feltételeirs) sz610, hosszabb dolgozatiaban.
Kézlemények Szepes varmegye multjabol (Lécse, 1915,
VIL évf.) 1. sz. Szelenyi O. (Régi nevelSintézetek a Szepességben) ismer-
teti Liedemann J. M. l8csei és Podkoniczky A. késmérki nevelSintézetét
(internitus). Mindketté 1796-ban nyilt meg s a l18csei 14, a késmérki
12 évig miikodott az illetd ev. iskolaval kapesolatban, kevés novendékkel.
Mint magénvillalkozéds nem volt egyik sem tartés életi. '

" Magyar Figyelé (1915) 23. sz. Gockler Lajos Karmin Mér md-
kodését ismerteti s értékét igyekszik tArgyiasan megéllapitani. A tébbi
mégemlékezés sorab6l kivilik birdlé hangjival és az egész thrgyat atfogéd
szandékéval ; sejteti, hogy K. életének alakulasiban egyéniségének és koz-
viszonyainknak milyen szerepe volt, amire (6 is idézi) masutt is ramutat-
tak s aminek részletes kifejtése nagyon tanulsigos volna. Részletesebb
targyaldst kivin a K. rendszerére és torténeti jelentSségére vonatkozd
nézet is. Azt hissziik, mindezzel még bévebben kell foglalkoznunk.

Magyar Kozépiskola (1915) 9—10. sz. Péch A. a hibora hatasa
alatt vizsgélja a kozépiskola feladatait; az &ltalinos feladaton nem kell
véltoztatni, nem szabad ifjainkat habortis gondolkozésra nevelni; be kell
azonban oltani a haza megvédésének gondolatst, megismertetni velok a
jelent és a varhaté jovot; istenféls, hazat szerets, becsiiletes, kotelesség-
tudé embereket kell nevelni. Az 9j kor tOrténelmének, a politikai foldrajz-
nak mélyebb, de nem ttlzé tanitisa, a tanulméinyi kirandulésok rend-
szeres és tobboldali felhaszndlésa, a természettudominyi targyak gyakor-
latiasabb tanitisa, nyelvgyakorlas, edzés,\c:jellemnevelé testgyakorlds és
magyar dalok éneklése segit kizelebb a célhoz: magéban biz6, magyar-
shgdra biiszke, tisztalelki fiatalsig neveléséhez. Ugyanezen a nyomon jir
Balanyi Gy. is (Torténettanitdsunk reformja és a vildghaboru tanulsigai),

1 QOsodalkozva olvassuk e cikkben, még a cimben is, ezt a szét:
gysgynevelés. Magyartl: gydgyitd nevelés. A higiends életmid semmivel
sem mond tobbet az egészséges életmddndl.



