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rhan arra is, hogy csak érdekes, értékes és j6l megirt dolgozatok
l4ssanak napvilagot értesitdinkben. Ezek szolgdljdk az iskola érde-
keit; a mésfélék 4rtanak. Agner Lajos.
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Athenaeum (Uj folyam. A M. T. Akadémia hozzéjéruldsaval ki-
adja & Magyar Filozéfiai Tarsasig. Szerk. Alezander Berndt. 1. k. 1—2. f.).
Alexander B. (Magyar filozéfia) a nemzeti elein szitkségességét vizsgilja
a filozéfitban s a magyarsig filozéfiai észjirisat jellemzi. Uresnek tartja
azt a véleményt, hogy a magyar szellemnek a filozéfiai abstrakcié nem
vald, de megéllapitja, hogy nagy és eredeti alkotésokat nem tudunk fel-
mutatni, mivel ilyeneket csak kizardlagos odaadas szlilhet. Szigoru filozéfiai
iskoldzdsra van sziikségiink, az egyetemeken a filozdéfia szakszerit miivelésére
s ezirant a miveltek legszélesebb korében kell érdeklsdést kelteniink.
Sajat lelkiinkbe mélyedjink és a filozéfiai gondolat fényénél a magunk
sajAtsaght ismerjik fel és erdsitsik meg. Néhai Béhm Kdrolytél Mi a
filozéfia 2, Pauler A. A correlativités elve, Hornydnszky Gy. Az «igazi»
Sokrates, Bedthy Zs. Az esztétikai érzésitvitel tanihoz, Révész G. E. Meu-
mann, Varjas S. Az észrevevés femomenologisja, Fogarasi B. Ujabb tbr- -
ténetfil. kutatisok c. cikkei, b8 kényvszemle, dnismertetés, folydirat-szemle,
konyvészet s a M. Filoz. Tars. Gjjaalakuldsarél sz6lé tudésitds, ennek ke-
retében Kornis Gy. emlékbeszéde Medveczky Fr.-rdl foglal helyet a 14 ives

kettés fiizothen. — Az Athenmum régi alakjiban tudoményos irodalmunk
feojlédésének azzal tett szolgilatot, hogy modot adott nagyobb terjedelmt
és szilkebb kort érdekld tanulméinyok megjelenésére is. E tekintetben
most hézag marad. Azt azonban, hogy nem egy kezd8nek volt biztatéia,
az. 4j Ath. kétségteleniil folytatja és reméihetéen sikerill mindeniitt érdek-
18dést ébresztenie a filozéfia irant. Eldsegitené ez a pedagdgiai gondol-
kodés terjedését és mélyulését is, viszont a filozéfiai érdeklédés legerSsebb
terjesztdje csak az iskola lehet. E kettds okbdl ajanljuk az 4j folydiratot
olvaséink tamogatésiba.

Huszadik Szazad (1915 jal). Jdszi O. (A héboru 4télésérdl) azt
fejtegeti, hogy aki nem veszi ki, a héborts szerencsétlenséghdl a maga
fogyveres részét, annak legelemibb kotelessége mar ma elkévetni mindent
az eljovends béke munkéja érdekében, hogy a tarsadalmi szervezés os
Atalakitds miévével a mai iszonyattél végleg meg lehessen 6vni legalabb
is az eurépai emberiséget. A mai borzalmak megsziintetésére egy 4j, in-
dividuilis és arisztokratikus etikAra van szikségiink, mely a vadillatias
egoizmusnak észszerit korlitot szab ugyan, de nem onfeldldozé altruizmus-
bél, hanem az egyéni élet fejlesztése és a jové élet képességeinek, len-
diiletének 4s gazdagsigénak fokozdsa érdekében. Minél tébb 5nillé életet
folytato, az élet értékeit megbecsiils, praktikusan dolgozni és gondolkozni .
tudé egyén lesz, annél szildrdabb alapokon nyugszik a béke iigye. —
Valéban lehetetlen, hogy ide ne jusson minden gondolkodé ember: «jobb
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idék jobb emberek altal». 8 itt a mai kornak az a kotelessége, hogy
megvitassa: milyenek legyenek azok a jobb emberek. Erre nem egye-
diil a pedagdgusok illetékesek. De ebb6l kovetkezik a nevel6i gondolkodas
kiilon feladata: mi a legjobb mddja ezek felnevelésének ? A személyiség
probleméja ma a legf6bb; ennek megoldasa folyamén feloldédik minden,
szliknek tetsz6 nemzeti egyoldalisag és szétfoszlik a nemzetkoziségnek
nemzetellenes szinii burkolata. Ezért kivénatos, hogy a nemzetnevelés mai
feladatait- minél tobb oldalrél boncoljuk; az elfogulatlan kutaték Gssze-
taldlkoznak, bArhonnan indultak is ki,

Magyar Figyel6 (1915, 11. sz.). Lukdcs Gydrgy abbél, -hogy a
hadegészségiigyl kiallitdst nagy kozonség, kiilonésen nagy sereg tanulé és
a tanulni vdgy6é munkésok témegei tanulményoztik, azt kovetkezteti, hogy
a vezetdség elérte, amit a kiallitis nevelé hatésatél remélt: sikerilt a
higiéne iranti érdekiédést a legnagyobb mértékben felkeltenie s igy imméar
teljesen megérett a talaj arra, hogy a kozegészségiigyi alapvetd ismeretek
tanitdsit szervesen illesszilk bele koznevelésiink rendszerébe; a kozép-
iskolai reformbél ki nem maradhat a kozegészségi ismeretek alapos elsaja-
titdsdnak intézményes biztositdsa. -— Ez természetes. de nem lenne elég.
Ebben is Széchenyihez kell -visszatérniink, aki «az élet tavaszkorabanr»
kivant ilyen oktatdst. A népiskoldban is szilkség van erre, mert egész
népiink egészségiigyl miiveltsége és — ami ezzel jorészt egy — érdekls-
dése taldn mindennél fogyatékosabb. Ezért az egészségre valé mnevelés
szerves beillesztésekor valamennyi iskolira kell gondolni; nem utolséd
sorban a szakiskolikra, amelyekben 4ltaldnos ismereteken kivil az ilietd
életpalya higienéjét is feltétleniil tanitni kell — 44. sz.: Rdcz Lajos
a magyar kozépiskoldk héboris tanévérsl kozol ismertetést; ezt egy-
_idejilleg a Neue Jahrbiicher fiir Pidagogik is kiadta. — 6. sz.: Csérer L.
az erdélyi gazdasigi viszonyokat jellemezve, siirgeti, hogy az erdélyi falusi
elemi iskoldt alakitsék 4t gazdasdgi jellegtdvé, a tanitéképzék és pap-
neveldék tantervében adjanak tobb helyet a gazdaségi és szocidlis tudo-,
ményoknak, létesitsenek hétéves és onkéntességre jogosité polghri iskolat
kozépfokt gazdasigi iskoldt s a kolozsvari egyetemen adjanak médot
mindenik kar hallgatéindk és minden tanulni vaigyé vendégnek, hogy a
kozgazdashgi tudis fegyverét megszerezhessék a nemzet Allandé haborija,
a koézgazdasagi habort kiizdelmeire.

Magyar Tanitoképzé (1915 jun.). Frank A. a tanitéképzok és a
népiskolak szellemi egységének érdekében sok jét var attél, hogy a tk.
tandroknak nagy részék legyen a népiskolai feliigyeletben ; javitéan hatna
ez a tk. és a népiskola munkijira egyarant. Végh F. a pedagégiai tirgyak
tanitdsinak fészempontjait kezdi fejtegetni. Szerinte vaz emberi méltésag
védelme és a pedagdgia méltésédga kivanja, hogy a testtant ne a biolégus
tanitsa, hanem a pedagdgus», mert va pedagégia embere ember és nem
csupan eml8sillat» s «ha az emberrél a paleontolégia és az anthropolégia
sem tudja bebizonyitani, hogy tisztén allati szdrmazésl, akkor taldn a
pedagégia se avassa azzéd és ne utalja a testtant minden hasonlésiga elle-
nére se az allattan keretébe!» Ellene van a testtani anyag nagy bdségé-



