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fiiggés megértetésére gondol fGképen. Az él6lényeket biolégiai alapon
kivinja targyalni; ott a maguk kérnyezetében, mint annak egy szerves
tagjdt kell mindeniket megismerni, amellyel minden életjelensége
& legszorosabb kapesolatban van. Az anyag megvilasztdsdban és fel-
dolgozdsdban az évszakok szerint kivdn haladni. A tanitisban tobb
elevenség legyen, az oktatdsnak alapjdul a szemlélet, kisérlet és meg-
figyelés szolgiljon. .

: Ezek mind oly alapelvek, melyeknek miként valéd alkalmazdsa
és érvényesftése ma is a természetrajzi oktatis egyik legnehezebb kér-
dése. E mddszertani elvek kiemelése taldn annyival is ink4bb nem
felesleges, mivel ndélunk — mint ezt a Magyar Padagdgiai Térsasig
1914. évi nagygyiilésén Findezy Ernd elndki megnyité beszédében ki
is emelte — teljesen hidnyzanak a részletes didaktikai és médszertani
konyvek. Ha mdas szakon is érezhetd ily munksk hisnya, kilonodsen
érzi ezt a természetrajz tandra, mert mig a nyelvek, torténet, mathe-
matika tandra mar éviizedeken at kitapasztalt s t&bbé-kevésbbé jol
bevalt dton haladhat tanitdsdban, addig a biolégiai térgyak most
kialakuléban 16v6 mddszertani kezelésére vonatkozé tthaigazitast sehol
sem taldlunk. Mily értékes segéd- és kézikinyvek dllanak a Landsberg,
Schmeil, Schmid, Schénichen, Kraepelin stb. munkdiban a német
tanitdk rendelkezésére s évrél-évre né oft az ily irdnyd, kisebb és
nagyobb munkdk és értekezések szdma. Kozds erdvel folyik ott a
munka egy biztos moédszertani alap megteremtésére.

‘ A most kiiszobén 16v6 reformmal kapesolatban taldn legsiir-
gbsebb dolog volna nédlunk is a majd tdgabb kérben mozgé bioldgiai
oktatds tdmogatdsdra ily modszertani segéd- és kézikonyvek szer-
kesztésével kiilonGsen a kezdd tandr sikeres miikodését elémozditani.
A biolégiai térgyak eredményes tanitdsa is lényegében mdbdszertani
kérdés. Mig a bioldgiai oktatdsban a tandr a tanulénak fGleg csak befo-
gad6 munkdjira tdmaszkodik, addig a bioldgiai tdrgyak igazi neveld
értéke, a megfigyel§ képesség és o6nallé gondolkodds kifejlesztése a
tanitdsban csak kevéssé kerilhet felszinre. . Husz Odon.
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Az elemi népoktatas enciklopédiaja. Szerkesztette "Kordsi Henrik
és Szabo Ldszld. I1L. kotet: P.—Zs. Budapest, 1915. Franklin-Tarsulat,

n 8° XII 4464 1., 16 kor. ] . )

E kotettel teljes lett ez a mi, melynek I. és IL. kotetérdl
annak idejében megemlékeztink (1. M. P. 1912, 516. és 1913., 29.1.).
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Orémmel nézheti és tanulséggal forgathatja a népnevelés sok ezer
munkdsa. Utmutatést taldl benne a szakkérdésekre vonatkozéan s
lelkesedést kell éreznie nem egy, szerebettel és le]kesedéssel megirt
cikkének olvasdsakor.

Az egész munka tervszerfen csak az eleml oktatdst tartotta
szem el6tt s Igy ez a kotet is a gyakorlat emberének késziilt. Ebbél
a szempontbél kell megitélniink s bizonydra ebbSl a szempontbél
nézte Findezy FErnd is, amikor a Magyar Pedagogiai Térsasig
1914. évi kozgyfilésén szamottevs és hézagpitlé munkdnak jellemezte.
Nem mintha tudominyos értékét kisebbiteni akarndk a gyakorlati rész
kiemelésével. Néhény, kiilonlegesen magyar vonatkozdsu tudomédnyos
kérdés hivatott fréjdnak eredeti alkotdsa is disziti a munk4t. Egy-egy
elméleti kérdést tdrgyalé cikke a kor szinvonaldn all s az odatartozé
irodalom lelkiismeretes felhaszndldsdval késziilt. Tudomédnyos, részle-
tes birdlatba nem bocsdjtkozva, jellemzésil csak azt emlitjik fel, hogy
a nagyobb cikkek . t6bbnyire az illet6 kérdések elismert szakembe-
reitdl szdrmaznak. Ez arra mutat, hogy a szerkesztSk igyekeztek
megfelel6 munkatdrsakkal dolgoztatni ki az egyes részleteket. Most
sem sikeriilt azonban egészen arinyosan osztaniok el a helyet: né-
melyik kérdés igen nagy helyet nyert, pl. a rajztanitisra 41 lap jutott,
a természetrajznak, természettannak, vegytannak s a szertdraknak,
kirdnduldsoknak egyiittvéve 17.

A szerkeszt@ség meglehetds kovetkezetességgel zarta ki az anyag-
b6l mindazt, ami nem a népiskoldra vonatkozik. Kiilonésen a magyar
pedagégia Helikonjdén allitott merev korldtokat. De mar Paulsen szdraz
Sletrajzi adatainak helyt juttatott, anélkill, hogy csak halvinyan is
sejtetné, milyen Osszefiiggésben van a népiskolival. Némely mds ide-
gen Ir6 felemlitése sem igen indokolt ebben a miiben, amely nem -
dltaldnos pedagdgiai célt tizott ki, hanem kizdrélag a magyar nép-
oktatdst kivdnja szolgdlni. Egydltalaban kellemetleniil hat az emberre
az életrajzi adatok (sziiletett, élt, meghalt) iires felsoroldsa, amit
t6bb név utdn taldlunk. Kletelveket keresiink ilyen munkdban, tar-
talmas miivek rovid ismertetését és a nagyok értékes eszméit. Ilyen
modon hasznosabb, tartalmasabb az olvasmdny ; ilyen pl. e kotetben
a Tolsztojrél, Ruskinrél szélé s némelyik magyar térgyu cikk. Pesta-
lozzirél is tartalmas kis monogrdfia szél. Ebben a tekintetben is
hidnyzik tehat a kivdnatos egyenletesség.

Bz a ITL kotet is nagy gondot forditott az iskolai kozwazgatas
kérdéseire. Az egyes megyékrdl sz2616 ismertetések is hasznosak ; kdr,
hogy az adatok nmem valami djak (1900. népszdmlalés, 1907/8. évi
iskolai statisztika!). A képmellékletek most is szépek és kiloéndsen a
rajztanitis szines t4bldi diszére vilnak a minek.  Teveli Mihaly. .
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E. Meumann, Vorlesungen zur Einfiihrung in die experi-
mentelle Padagogik und ihre psychologischen Grundiagen.
II. umgearb. und verm. Auflage. Leipzig und Berlin, W. Engelmann,
N 8° I Bd.: 1911, XIX 4725 1, II. Bd.: 1913, XIV + 800 1.,
III. Bd.: 1914, XVI 4919 1.

E. Meumann, Abriss der experimentellen Pidagogik. Mit 12
Figuren im Text. Leipzig und Berlin, 1914, W. Engelmann. N 8°
VII + 462 1., kotve 360 M.

E sorok pusztdn o figyelmet kivanjdk felhivni arra, hogy immar
mésodik kiaddsdban is teljes Meumann hatalmas munkdja: a peda-
gbgiai kisérletezés eddigi eredményeinek osszefoglaldsa (az I kiaddsrol
L: M. P. 1908, 351.1.). A miivet oridsi terjedelme rendkiviil becsessé
teszi mindazok szdmdra, akik az idetartozé kérdések részletei és a
kutatdsok menete irant is érdeki6dmnek s a teljes, irodalmi t4jékozé-
ddsra irdnyitist keresnek. A nevelésen valé elmélkedés igen sok kér-
désében ezt a munkdt mindenkinek 4dllandéan kell haszndlnia, Arra
azonban alkalmatlan, hogy kezd6knek bevezetdje, az attekintést kere-
sének segitsége legyen ; részletessége, néhol aprélékossiga miatt olvas-
méanynak nem val6. Ma mdr nem is ez a célja; mdsodik kiaddsdin
mér nines is helyén a régi cfm. Ink4dbb szdmit bevezetésnek az Abriss,
a nagy miinek kivonata, némiképen kiegészitése. Ebben Meumann
a legf6bb kérdéseket tdrgyalja: az ifjusdg testi és szellemi fejlgdését,
az egyéniségekben és tehetségekben levé kiilonbségeket s az iskolds-
gyermek szellemi munkéjénak elemzése utjan a neveléstan (f6ként az
oktatdstan) alapvetését. A kutatds modszereit s <leginkdbb bizonyosnak
és pedagdgiai tekintetben legjelentékenyebbnek tetszé» eredményeit
térja itt fel. F6ként e kisebb munkdbél most mdr tisztdn lehet 14tni:
- mit jelent a kisérletezés a neveléstudomdny szdmdra, miben nyit 4j
atat és mennyire tudja ott atalakitani az eddigi felfogast, hol tért
vissza a vérmes neki buzduldsok utén az elhagyott irdnyokhoz és
miként erdsitett meg régi nézeteket, mely pontokon kell a pedagd-
gusnak ezutén is meglennie kisérletezés nélkil. A mdsodik kiadés I
kotetének elészava a III. kotetre a didaktikdt s az 4ltaldnos neve-
léstan alapelveit igérte. Az okfatisra vonatkozdan csakugyan nagy
tomeg tanulsigot taldlunk, de sem a Vorlesungen IIL koétete, sem az
Abriss nem akar bevégzettnek ldtszani. Amint Meumann frja (Abriss
320. 1), még nem is dolgoztdk fel az egész terilletet és hosszi, farads,
sdgos munka kell még ahhoz, hogy e kutatdsok alapjdn lehessen tan-
terveket és tankényveket szerkeszteni. Bizonyos, értékes eredményeket
azonban e munkdk is b8ven tudnak levonni. Ezek gyakorlati kipré-
bélasa, az ujabb meg uwjabb kérdések vizsgdlata, a kisérletezés terii-
letének kiterjedése nem engedi meg, hogy komolyan, mint készen



