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léséhez hasonléan. Kzek értéke késébbi id6ben litszik majd meg
tisztan. Fontos volna, hogy killondsen hazai észleletek gyiiljenek nagy
tomegben. Weszely Odon «Haboris pedagégiar c. cikke (1914, 52, sz.)-
rdmutat arra, hogy «a hdbord hatdsa alatt f6lhangzé kovetelmények
kozott vannak nagy 4ltalénossdgok és konkrét részletek»; a habortt
utin «a pedagégia ethikai idedljai valtozatlanok maradnak, de meg-
véltozhatnak a konkrét feladatok, a kultdrpolitika, médosulhat iskola-
szervezetink s javulhat médszeriink.» «Sajnos — dgymond — hogy
a kultdrpolitika nagy kérdéseivel igazi hivatotfsdggal oly kevesen
foglalkoznak ; de ép annyira sajnos, hogy majdnem mindenki hiva-
tottnak tartja magdt arra, hogy ezekhez a kérdésekhez hozzaszéljon.
Pedagbgusaink nagy része inkdbb kultdrpolitikdval foglalkozik, mint
pedagdgidval s taniigyi lapjaink is gyakrabban foglalkoznak a leg-
nagyobb kérdésekkel, mint konkrét feladatok vizsgélatdval.»
Orszagos Kozépiskolai Tanaregyesiileti Ké6zlony
(48 évf, 1—2., 3., 4., B. sz.). Uj szerkesztbje (Ady Lajos) a folyéirat
- feladatat abban l4tja, hogy «a szaktudomsnyok helyett a kozépiskola
és a tandri rend kozeli, egészen sajitos érdekeit szolgdlja minden
erejével» s tanulmédnyaival a kozépiskolai médszertani irodalom his-
nyait igyekezzék pétolni. Bzt a torekvést a munka-megosztds elve
indokolja s igy az O. K. T. K. a maga fejlédése utjan az épen sziik-
séges 16pést teszi meg. — E szdmokban vitdra adott alkalmat Bleyer
Jakabnak «A monarchia» c¢. cikke politikai vonatkozdsa miatt. Ha
abbdl indulunk ki, hogy nemszeti tudatossigra kell nevelniink, tehét
az oktatds anyagdnak megsllapitdsdban a nemzet helyzete is irdnyado,
akkor egyetérthetiink abban, hogy a maindl nagyobb helyet kell
juttatnunk a hazai nemzetiségekrél valé tdjékomtatdsnak és hogy
hazénknak Ausztridval valé kapcsolata szintén ré az iskoldra feladatokat
éppen nemzeti szempontbdél. Arrél lehet mér most termékeny vita:
miként teljesedhetnek ezek a koévetelmények. Bizonyos, hogy nem
lesziink iskoldinkban az «Osszbirodalom» szolgai, de térekedhetiink
arra, hogy az adott helyzetet alaposabban megérttessik ifjainkkal. —
Kallés Ede & mai héborinak a torténettanitdsban vald értékesitésére
ad tmutatést; a mélt és a jelen eseményei kolesondsen segitik egy-
més megértését; a tanitds erre torekedjék s ne szenvedélykeltésre.
Protestans Szemle (26. évi., 9—10. sz.). A valldstan{tés
problemdjdrél ir Imre Lajos hosszabb, 6sszefoglaldé, polemikus iro-
dalmi szemlét. Eredménye ez: a vallds az iskoldbdl ki nem zdrhatd ;
a valldstanitdsra az 4llami feliigyelet kiterjesztend$; anyagit az egy-
hizak magok &llitsak Ossze és a valldstanftést a magok szerveivel
ellendrizzék ; ez azonban nem jelenti azt, hogy a valldstanitds az egyhdz
szolgalatdban 4lljon; az egyhdzi nevelés kat’esochen megnyilvanuldsa
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2 konfirmdciéra valé elSkészités; a valldstanitas modszere pedagdgiai
legyen, amely torténeti és szisztematikai egyben; a valldstanitds csak
egyik eszkéze a vallisos nevelésnek s ez nem zdrédhatik a kon-
firméléssal; az egyhdzaknak szabadsdgdban 411 ezen a valldsos neve-
1ésen kivil az egyhézi nevelésnek bdrmily formdjat 6nalléan életbe-
. léptetni. A valldst, és nem a felekezeti tant, 6hajtana a nevelésben
megillet§ helyéhez juttatni, de cikkébél kitetszen maga is 14tja, hogy
-valldsnak és egyhdznak ez a megkiilonboztetése («a vallds a cél, az
egyhdz csak eszkoz») a gyakorlatban semmivel sem valésithaté meg
koénnyebben, mint a sokat emlegetett «dltaldnos valldstanitdss.
Szent Gellért (17. évf., 4. sz.). Mattyasovszky K. arrél
szélva, mily sokféle oka van az ifjak bizalmatlansigénak a lelkivezetd
ardnt, ezek kozott felsorolja a tandr tulsdgos szigortisagat, kiméletlen-
s6gét, kotelességmulasztdsdat, részrehajladsat sth. S6t felmutatja ezt a
tikrét is: « .. meg kell emlitenem, mivel, nem mondom hényszor,
-de igenis megtorténik. Joén a fGigazgato, jon a pispoki biztos, vagy
jon akdrmilyen mds folottes hatdsdg. A tanitds menete egyszerre
megvaltozik. Jonnek a mintaérék. Az elére prepardlt mintabemutats-
sok. Es minden kitinden sikeriil: az el6re kijelelt forditds kitinGen
‘ment, a kiilénésen hangoztatott tételeket mindenki tudta, a felettes
hatésdg kivdnalmai szerint vald fiizetek, az illetd kedvenc kérdései
‘mindenben sikert hoztak stb. De amint a latogatdsnak vége, ismét
minden a régi kerékvigdsba zokkent. Hat mit gondolunk: az az ifji
nem vette .ezt észre? S vajjon mit tanult beléle? Azt, hogy ecsak
kiilsére dolgozunk!... Kelhet-e az ilyen tandr irdnt bizalom az ifju
lelkében ?» v
' Teozofia (3. évf., szept.—nov.). A hindu Krishnamurti-nak
A nevelés mint szolgalat c., angolbdl forditott cikke a taniténak ama
tulajdonsdgait fejtegeti, amelyekkel helyredllithaté az Indidban hajdan
tanité és tanftviny kozott fenndllott boldog, bensd viszony. Liegf6bb :
o szeretet; csak ez tudja megdrizni a gyermekkor boldogsigit s meg-
javitani a mér elrontott gyermeket. Kiiléndsen vigydzni kell arra,
hogy egyetlen egy tanul6nak se legyen rossz hire. A tanité célja az
legyen, hogy az iskolai életet jobbd és boldogabb4 tegye. Miésik {4-
tulajdonsdg : a megkillénbdztetni tudds; a taniténak mindenkit a neki
valé moédon és neki vald targyakra kell tanitania. Tudni kell, mennyi
szellemi munk4t bir el a tanulé, mennyit kell aludnia, mily fontos
mindaz, ami a gyermek szeme el§tt van. Harmadik: a vigytalansdg.
Ennek érdekében a nemszet kotelessége arrél gondoskodni, hogy a
tanfté megelégedett és boldog lehessen, érezhesse hivataldnak mélté-
sdgat, lehessen a gondolkozdsa szabad. Arra kell tanftnia, hogy
minden hivatds egyenlfen értékes a nemzet életében. Negyedik: a jo




