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gogusai, a népszertiséggel mitsem t6rddve, a nemzeti életnek legna-
gyobb és legizgalmasabb perceiben is, megmaradnak ezen az alapon
és mast mint erkélesi motivumokat, mast mint 6rok érvényd erkélesi
elveket nem érvényesitenek és munkdjukban nem haszndlnak fel
eszkoziil : ezért bizonydra becsiilés és tisztelet illeti meg dGket, akar
gy6z népitk a hdboriban, akdr elbukik.* Szaé Liiszro.

A KOZEPISKOLAI TANARKEPZES REFORMIA.

— Felolvasias a M. Ped. Tars.-ban 1914 méjus 16-an. —

(Elsé k‘dzlemény.)

A kozépiskolai reform tgyében kozvélemény, hogy a kozép-
iskola reformja eredményes csak tUgy lehet, ha vele egyiitt kozép-
iskolai tandrképzésiinket is reformdljuk. Xnélkil a kérdés barmily
szerencsés megolddsa is csak félmunkat jelentene. A kozépiskola ered-
ményének javuldsdra mindaddig, mig tandrképzésiink terén javulds
nem 4ll be, gondolni sem lehet; tandrképzésiink reformja annyira
hozzatartozik az egész kozépiskola reformjahoz, hogy helyesen csak -
annak egyik kimagasld kérdéseként foghaté fel. Tandrképzésiink re-

 formjanak ez iddszeri volta késztet, hogy tdjékoztatdsil egy személyes
jellegii megjegyzést bocsdssak elére. Nevezetesen azt, hogy amit a

KovethezGkben elmondani bator leszek, azt nem a kérdés idGszerd-

séae miatt 4llitottam egybe az iréasztal mellett, hanem régebbi sze-
% mélyes megfigyelések és tapasztalatok érlelték meg. M4r nagyobb
" dedk koromban is, amikor tiszidban voltam azzal, hogy  élethiva-

,u;%'?tésemul a pedagogiai pédlydt vilasziom, felvet6dott bennem a kérdés,
hogy a jo kozépiskolai tandr nélunk — aranylag véve — miért oly

" ritka. BEgyes tandraim sajitos magatartdsa terelte figyelmemet e kér-
désre és azota ez folyton foglalkoztatott. Egyetemre kerilve, az els§

. * Jacobi coblenzi tanir egészen ellentétes eredményre jut (A francia
"zfjusag bujtogatdse az iskoldbun ; Deutsches Philologen-Blatt, 1914., 46.,
" 47. sz.). Arra hoz fel adatokat, hogy a francia olvasékdnyvek a németek
ollen «gytiloletet oltanak az ifjhi szivekbe»; és e «mérgezés» gylimoleseit
észleli a mostani habortban. L. még: Pharus 1914., 12. sz. E cikkek Ossze-
vetése meggybz afeldl, hogy az ellentétek kiélezésében nem léthatunk
rendszert (mint Jacobl); nem a francia iskolat, hanem egyes tanitéit

illeti a feleldsség. . A szerk.
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félévt6l tanulmdnyaim végéig, kiképezésem egész tartama alatt figye-
lemmel kisértern jelenlegi képzésiink menetét, gydjtottem adatokat és
megfigyeléseket és ezeket torténeti és Gsszehasonlité tanulmanyokkal
kiegészitve, igyekeztem megtaldlni kérdésemre' a magyardzatot. Mai
nézeteim f6forrdsa a tudatosan folytatott, személyes megfigyelés. Egy
tandrjelolt megfigyelései és még eleven benyomésai az egyetem pad-
jaiban és a gyakorlé idé tartama alatt, ezek adjdk az alaphangot a
tirgyalas egész menetében.

L

1. Barmennyire utszélinek tefszik is a kérdés, hogy mit kell
értentink jo tandron, jelenlegi képzésiink és a torténetébdl vont tanul-
s4g késztet, hogy fejtegetéseim fonaldt e kérdés tisztdzdsdval kezdjem.

A j6 tandrnak két mell§zhetetlen kelléke : szakismeret és oktatdsra
valé ratermettség (az oktatdst Herbart értelmezésében neveldoktatds-
nak értve). Minden pedagégus j6l tudja, hogy a kettd, bdr szorosan
dsszetartozik, 1ényegében mégis nagyon kiildnbédzik egyméstél, egészen
més-mds kategéridba tartozik. A szakismeret nyilvan tuddst jelent,
tanulds Gtjan elsajatithaté ismerctanyagot, melyet minden rendes
gondolkoddst ember megfelel§ szorgalommal és kitartissal els’aji%tithét.

Egészen mas az oktatdsra valé rétermettség! Bz képesség, dis-
poz1010n{mhs hajlam, .mely vagy megvan az egyénben, vagy nincs. Ha
megvan, akkor megfelelé képzés utjan fejleszthets, tokéletesithetd ; ha
-nines, akker hidbavalé minden szorgalom, erds akarat, mert mmd-
ezzel a kontdrkoddsnal tobbre nem vihetni. Az oktatds a lelki képazés
miivészete; ezt, mint semminemit m&s mivészetet sem, megtanulni,
tanunlds tjdn elsajatitani nem lehet és épen azért a tanitéi hivatds-
nak e mivészi érzék a tulajdonképeni conditio sine qua non-ja!

Ezt kellene mindig szem el8tt tartani, valahdnyszor a tanitéi
hivatds e két kellékérdl van szé. Nagyon jellemzd oktatdsiigyi viszo-
nyainkra, hogy szakirodalmunkban és a kozfelfogdsban 4ltaldban a
tuddsnak, a szakképzettségnek sokkal nagyobb jelentdséget tulajdoni-
tanak, mint a pedagégiai ratermettségnek. A tandrtél elsésorban
szaktuddst kivdnnak és sokan ezzel mir be is érik, olykép gondol-
kodvin, hogyha ez megvan, akkor «a t6bbi mdr magstol jén»,
{L.: OKTK. 1902/3., 430. 1.). ] .

E kozfelfogis kivetkezménye: a tdrgyi képzés prioritdsa a pe-
-dagégiai f616tt és ez utébbi természetének félreismerése, vagy legaldbb
‘is kell6 mértékben figyelembe nem vétele, igen hiiségesen valdsul je-
lenlegi tanirképzéstink egész menetében, meghatdrozza annak egész
jellemét és féforrasa az egész képzés ardnylagos terméketlenségének.

2. E végzetesen téves, egyoldala felfogis szomort kovetkezménye
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mar a rendszeres képzés meginduldsa eldtt jelentkezik és kiméletleniil.
bosszulja meg magit azdltal, hogy sikerét mar eleve is nagyon kétsé-
gessé teszi. Kétségtelen ugyanis, hogy barmily jé, gondos és tervszeri
legyen is maga a szervezet, a képzés egész menete, az nem hozhatja meg
gyumoéleseift, ha nincs kellGleg megalapozva. ha nem térténik gondos-
kodés arrél, hogy a tandri hivatdsra kiképzendd ifjak erre alkalmasak
legyenek. Mert ha elismerjik, hogy a tanitéi hivatds nem sablonos.
mesterség, hogy annak mélté betoltéséhez nemesak szakismeret, ha-
nem mindenekelStt dispoziciondlis hajlam kivdntatik, akkor latjuk,
hogy ennek kelld mértékd figyelembe vétele nélkiil semminemd kép-
zéstdl kielégité eredményt nem vérhatunk.

Mér pedig a mi jelenlegi képzésink — épen a vézolt uralkods
kozfelfogds szellemében — "a siker ez alapfeltételével egydltaldban
nem szdmol. Hangstlyozzuk; hogy e szellem a jelenlegi szervezetiink
sajdtja, mert nem mindig volt ez fgy. A tanitéi pdlydra 16pd ifjtsdg
gondos megvalogatisit, e tény fontossdgit ndlunk régebben tudtdk
kelléen méltdnyolni.*

. -7, Pedig tandrképzésink ki nem elégité voltdnak e megfontolas:

" teljés melldzése és igy a szilard alap hidnya — mondhatnék — a
féoka. Nem is lehet szé sikeres képzésrl mindaddig, mig oktatéds-
tigyl korményunk tanirképzésink reformjdt e ponton nem kezdi el,
mig alapvet§ feladatdnak nem tekinti a tandri pdlydra 1épd ifjhsdg-
nak e hivatds természetérsl és mindennemti viszonyédrél valé hivatalos.
felvildgositdsat és ez tton nem gondoskodik arrél, hogy e pdlydra a
lehetdség szerint csak erre alkalmas ifjak lépjenek.

3. Evégre a tandrképzésnek nem az egyetemen, hanem mir a
kozépiskoldban kell megkezdddnie. Erre mutatott r4 Rombauer mar
majdnem negyedszdzaddal ezel6tt, utalt arra is, hogy rég elismert elv'
Németorszdgban, hogy «tansrokul a legjobbakat mér a kozmépiskolin
kell kiszemelni» s hogy «a tandri pilyéra nem valékat mér a kozép-
iskola torekedjék e szdndékuktdl elterelni» (OKTE. 1891—92., 293. 1.)..

A tandri péalyat vilaszté ifjinak egészen tisztdban kell lennie-
mindenekel8tt 6nmaghval, egyéniségével, a tansri hivatds természeté-
ve), -feladataival. Tudnia kell, hogy e hivatdshoz elsésorban egyéni
ratermettség szikséges. Tisztdban kell lennie azzal, hogy a tandri
hivatds egyike a legnehezebb, legtébb feleldsségli hivatdsoknak s nem

* Pl. az elsé protestins taniri kozgytilésen (1847) felhivjak az eper-
jesiek «valamennyi tiszitArsaik kells figyelmét tanitvanyaik kozt kivalt
oly ifjak kiszemelésére, kik a tandri hivatalra fehefséget és hajlamot mu-
tatnak». L. Imre Séndor: A kozépiskolai tanirok eldkészitése a gyakor-
latra. M. P. 1904., 155. 1. U. o, t6bb, hasonlé adat. .
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a legkoénnyebb, legkényelmesebb, amint azt a tanuléifjisdg éretlen
naivsdgidban, tandrain tett tudatlan megfigyelései alapjan hiszi.

4. A tandri hivatdsnak e felszines és a kozfelfogss 4ltal tAmo-
gatott megitélése ¥ dontd, mondhatndk végzetesen dénté befolydssal
van az érettségizk elhatdrozdsira. Tobb évi megfigyelésem alapjén
beszémolhatok arrdl, hogy a tandri pilydra 1épé ifjusdgunk tetemes
részét e ferde, felszines, tulsdgosan optimista megvildgitdsbdl meritett
szempontok csabitjak e pdlyara. Tandrjel6lteink kozt igen sokat ta-
lalonk, kik e palydt azért valasztottdk élethivatdsukul, mert legtobb
a vakdeid, mert «a legkényelmesebb», «legkénnyebb», ulegnyugod-
tabb», legkevesebb munkdval és faradsdggal jar; mert «a tandr wr
nagy ur», mert «igen szép tdrsadalmi dllds». Ilyen és ehhez hasonlé
indokoknak van elbhatdrozé jelentésége.

A tandri pdlydra tévedtek kozt vannak azutdn olyanok is, kik
a kozépiskolai tdrgyak egyikét-masikat megszerették és azt tokéletesen
elég jogeimnek hiszik ahhoz, hogy tandrokk4 képestessék magukat:
Hzeknek egy részét nem maga a tirgy behatébb ismerete, mint inksbb
a hozzdtartozd, to6bbé-kevésbbé mulatsdgos, figgelékes rész vonzza és
téveszti meg. Kiilonosen a természettudomdnyi szakon taldlhaték
ilyenek. Fzek mér az elsé félévben is tokéletesen kiabréndulnak sze-
retett szaktdrgyaikbél, amidén szomortan 14tjdk, hogy pl. a termsé-
szetrajz behatobb tanulminyozdsdban a lepke-, bogir- gyujteményeknek
vajmi kevés a szerepik, hogy az elektromagnetikus tiinemények szak-
szerli, tudomdnyos megértése sokkal szdrazabb, kevésbbé vonzbd és
féleg nehezebb, mint egy elektroskop elkészitése, a villanyos csengetytl
kiigazitdsa, vagy mint az iskoldban latott szép, szdérakoztatd fizikai
kisérletek utdnzdsa. E tipus mésik faja azok az ifjak, kiket valéban

o komoly tudésvigy 6sztonoz e pdlydra; kik valamely tdrgyat nemesak

. meégszerettek, banem érzik, tudjik, hogy ez nekik valé, hogy ez irdny-
ban valé fovdbbképzésikben faldljak majdan legnemesebb oOromiiket.
Ezek az egyetemre keriilve csakugyan a legbiamulatosabb szorgalom-
mal, kitartéan fekiisznek tanulményaiknak; nem 4brindulnsk ki,
keresztiil kiizdik magukat a legnagyobb nehézségeken is; tanulm4-
nyaik mélyedésével érdeklddésik, . kitartdsuk egyre emelkedik. Osak-
hogy ezeknek a mindenesetre megbecsiilést és elismerést érdemld
ifjaknak is sokat kellene megfontolniok, miel6tt tudomdnyos tovdbb-
képzésik céljabol ép a tandri palyat valassztjak élethivatdsukul, Tud-
niok kellene, hogy valamely tudoménydg irdnt érzett elGszeretet

* «Vessiink véget annak az 6sdi felfogisnak, hogy aki nem jé
orvosnak, joghsznak, még mindig megfelel, ha tanar lesz beldle.» Miklés
Flemér: «A tandr egyénisége.» M. P. 1907., 332. 1.

Magyar Taedagogia. XXIV. 1—2. 2
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magiban véve tavolrél sem elegendd ok arra, hogy ebbdl koézépiskolai
tandrrs képeztessék magukat; ez még nem biztosit senkit afelsl, hogy
e térgynak egyszersmind jé tanitéja is lesz; valaki lehet igen kiv4lé
tud6s és igen rossz tanitd, mert ismereteket elsajatitani — f6kép
ezzel nincsenek tisztdban ifjaink — egészen més természetdi szellemi
munka, mint mir a meglevd, kész ismereteket, éretlen hallgatésdg
lelki szinvonaldnak megfeleléen kozvetiteni gy, hogy. a tanulénak
ezzel necsak ismeretkészlete gyarapodjék, hanem egyittal értelmes-
sége, szellemi és erkolesi 14tékore is. Tudnia kellene az ilyen tudés
hajlamt ifjanak — ki rendszerint mér az egyetemen szaktdrgydnak
egy specidlis, tisztdn a tudost vagy szakembert érdekls agara adja
magit — hogy ily egyoldald, bir megbecsiilést érdeml8 képzettséggel
nem tudhat boldogulni és helytdllani a kozépiskoldban.* Hs van-e
szomortbb litviny, mint a birmiféle téves okbél a tanitéi palydra
tévedt ember, ki itt csak gyotri dnmagit és a keze ald kerild ifjusdgot,
mellyel bdnni nem tud s igy egész nemzedékek megrontdjdvi, meg-
tévesztfjévé valik ?! '

Mit jelentene, ha nalunk is a tandri pdlyira csupa idevald
egyének 1lépnének? KEnnek nagy miivelédési kovetkezményét elss
pillanatra alig is tudndék megallapitani. Megsziinnék mindenckeldtt a
napjainkban e téren egyre ijesztébb mértékli thltermelés; ezt més-
ként sem numerus clousussal, sem mas mesterséges tton megsziin-
tetni nem lehet. Az alkalmas tandrjeléltekbdl csupa j6 tandrok keriil-
nének ki, kik hivatdsukat kell6kép felfogva és gyakorolva, ifjisdgunk
helyesirdnyt, egyontetl nevelése &ltal meghozndk a kozépiskolatol
egyéni és nemzeti szempontbol vart eredményt. Megszinnék vagy
legaldbb is megritkulna més téren is a pdlyatévesztés; gyorsabban
bontakoznék ki ennek alapjdn nemzeti kulturénk.

. Hangstlyozva.ismétlem tehat, hogy tandrképzésiink - 1eform]a,t
nem az egyetemen, hanem a kozépiskoldban; nem az egyetemi kép-
zés- véltoztatdsdval, hanem a kiképzendik megvalogatdsdval kell meg-
kezdeniink. Csak ez tfon és ez alapon vdrhatunk eredményt a képzés
menetének reformjitél is. »

Jelenlegi képzésiink bemutatdsa céljabél legjobb lesz a genetikus
irdnyt kovetve, a tandri palyara 1épd ifjut képzése folyaman oklevele
megszerzéséig figyelemmel kisérniink.

* Féleg e tipusbdl keriilnek ki azok a tanirok, kik tudtuk és akaratuk
nélkill egyetemi stilii el6adasokkal gyétrik I osztalyt tanitvanyaikat is.
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II.

1. Az dérettr ifji felkeriil az egyetemre, eddigi nyugodt, gond-
nélkiili életébdl hirtelen, minden dtmenet nélkiil egészen mds viligba
csoppen. Szilldi és tanftéi gyamkoddsa épen akkor sziinik meg,
amikor arra leginkdbb rdszorul. A magira hagyva, tanicstalanul 4116
ifja azt sem tudja, mit csindljon, mihez fogjon. Mily j6l esnék most
egy kis utbaigazitds, tdmogatds, batoritds; de ez nem kindlkozik sehol.
Korilotte esupa idegen arc, id8sebb «kollegiks, kik bizonydra meg
tudndk mondani, hogy mi a teendé ilyenkor, amikor els§ izben kell
beiratkozni, de ezeket most 6nmaguk dolga foglalja el és a gydmol-
talan, eleddig porazon vezetett ifji nem is meri megszélitani, no meg
tosteli is kérdez6skodése 4ltal eldrulni, hogy 6 ezekben az elemi dol-
gokban jratlan, hogy elsé éves «gélyan. T

= Nem ecsetelem itt részletesen mindazokat a szenvedéseket, me-
lyeken a gydmoltalan és tapasztalatlan 4j egyetemi polgdr keresztiil
megy s amelyek egészen elkeseritik és nem egybll a pdlydja irdnt
magdval hozott lelkesedést is kidlni képesek. Ennek kimerité bemu-
tatdsa kiilon, komoly tanulmdnyt télthetne meg.? Csak rdamutatok
arra, hogy Poroszorszigban mér 1838-ban gondoskodik egy rendelet
arrdl, hogy «a gimndziumi igazgaték vagy arra valé tandrok a ta-
nuléknak az utolsé félévben rendkivili drdkban dGtmufatist adjanak
egyetemi tanulmdnyaik célszerli berendezésére, mert az eddigi tapasz-
talatok szerint azok, kik a taniri palydra késziilnek, ritkdn rendeszik
ta,nulményalkat az egyetemen .tervszertien és azért sok esetben el-
Ptevesatik a kitfizott céltr.2 Mily nagy mértékben kozelithetné meg
kozépiskoldnk akdr mai célkitlizését is, ha e példst megszivlelndk és
meghonositandk ; mily valéban huménus munkdt végeznénk ezzel s
mily mérhetetlen haszndra vilnék ez kulturdlis életinknek. Mennyi
ifja életet mentene meg az ilynemd felvildgositds az eltévelygéstél,
irdnyitana mds, hajlamaiknak megfelel6bb életpdlydra és megtisztitand

sok, oda nem valé elemtdl a tandri palyat.

2. Tandrképzésink méltatisiban a tandrra bizott munka nagy
nemzeti, miivel6dési, politikai jelentlsége az irdnyadd. Az 4llamnak
legfdbb érdeke, hogy tandrai kivétel nélkil jé tandrok legyenek. ILe-
hetnek koztik jok, jobbak, kitindek, de rossznak, hivatdsihoz nem

1 L. «az egyetemre valé atmenets-re: Schneller Istvan, A tanér-
képzésrdl; M. P. 1899., 438. L :
2 Tdézi Karméan, Ped. dolg. II. kotet 340. L
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értének nem szabad egynek sem lennie, mert egy rossz tandr tobbet
arthat, mint amennyit haszndlhat egy egész tandri kar munkéja.

Hogy pedig tandraink a lehet6ség szerint mind legaldbb is jok
legyenek, ahhoz az egyéni dispozicién kiviil sziikséges az 4llamnak
megadnia a médot arra, hogy azzd vdlhassanak. Az 4llamnak gon-
doskodnia kell arrél, hogy minden tanarjelolt legalabb olyfoku kép-
zésben részesiiljon, mely 6t majd képesiti a ribizott nagy feladat
sikeres végzésére. Ez kotelessége. Csak ha ennek a legnagyobb lelki-
ismeretességgel eleget tesz, kovetelheti joggal megbizottjaitél, hogy
hivatdsukat 6k is lelkiismeretesen fogjak fel és teljesitsék.

E szerint tulajdonkép csak olyan intézmények targyaldsira
kellene szoritkoznunk, melyek (lisatan dallami jellegiiek és kivétel
nélkil minden tandarjelolire nézve kitelezd erejiiek.

Ilyen jellegti, egyenesen csak a tandrképzést szolgdld, minden
jelotre kotelezd, kivételt, kijatszdst nem tiir6 intézményiink egyetlen
egy sincs! Bgy kis koriltekintés mindenkit meggy6zhet arrél, hagy
ez az 4llitds nem talzott.

3. Valamennyi képzd intézményunk kézil az egyetern magaslik
ki a képzés munkijdban .vald részvétele dltal a tobbi, e célt szolgilé
intézményeink 616, mdr csak azért is, mert az egyedili, melynek
latogatasat a kozépiskolai térvény 61. §. 2. pontja kategorikusan rd-
parancsolja minden tandrjeloltre, kivétel nélkil.

Mi sem 411 t4volabb t6lem, minthogy az egyetemnek mint
tisztdn tudomdnyos intézménynek tandrképzésink munk4jiban vald
részvétele jogosultsagdt, vagy akér csak elGjogat is kétségbe vonjam.
Hogy a tandrnak «kora szinvonaldn 4ll0 szakképzettséggel» kell
birnia, hogy — mint Utasitdsunk mondja — csak az tanithat jol.
aki b6vib6l merithet, azt még vitatni is valéban elmaradottsigot je-
lentene. De mindenesetre jogos, égetGen sziikséges volna valahdra
kijelélni, hogy az egyetemnek tanirképzésink munkijaban mely
helyet kell elfoglalni; véglegesen megdllapitani kozremtik6désének
korét, megszabni hatdrait, hogy e meghatirozds alapjén tisztdn ldt- -
hassuk, mit varhatunk és kivanhatunk az egyetemtél s mit nem.
Mert ép ez a még ma is észlelhetd hatdrozatlansig az okozdja
ama sok széls@séges, jérészt medds vitdnak, melyek tandrképzésink
kérdése koril oly régéta folynak. Csak ezutén, a rendezett, egységes,
minden széls6ségtél ment alapon vérhatjuk végét. ezeknek és dllapit-
hatjuk meg egyértelmiileg, hogy egyetemiink. megfelel e a szdmdra
kitiizott feladatnak vagy sem s hogy minemi. mé,s’kepzémtézményle
van’ sziikségiink a képzés kiegészitése, tokéletesbitése, ¥égett.

Nem tekinthetem feladatomnak e bonyolédott kérdés megoldésit,.
csak tisztdzdsdhoz szdndékozom hozzdjdrulni. .
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Azoknak, kik az egyetem szinvonaldt féltik s kisebbitésnek
tartjak a tandrképzésben valé részvételét s ast csakis az Gnzetlen
tudoményos munkdssdg csarnokdnak képzelik, azt valaszolndm rovi-
den : az egyetem nem akadémia; a misik szélsGséges pdrt képvise-
16inek, hogy az mnem iskola, hanem kKkozéphelyet foglal el a ketts
kozott, mint azt Schleiermacher megallapitotta.

s talan- nines 4llam, melynek egyetemeire e meghatdrozés
talalébb volna, mint ép a miénkre. A bolesészeti fakultds a tandr-
képzésben valé részvétel alél nem vonhatja ki magdt, de nem is
tekintheti azt egyedili feladatdnak, hanem a sziikséglethez és fenn-
4116 viszonyokhoz képest egyik legfontosabb s legméltébb feladatdnak
kell tekintenie. E részvétel mindenesetre csakis az elinéleli kiképzésre
terjedhet ki; ennek korét és tartalmdt szintén szigortan tisztdznunk
kell, ha az e téren mutatkozé ellentéteknek is véget akarunk vetni.

A koézépiskolai tandrnak, felfogdsom szerint, hdrom irdnyd .—
egymdssal 6ssze nem tévesztendd — elméleti .kiképzésre van sziik-
sége: 1. ismernie kell a szorosabb értelemben vett kézépiskolai tani-
tast anyagot; 2. sziiksége van szaktirgyainak tudomdnyos, kora szin-
vonaldn 4116 ismeretére és 3. pedagdgiai-filozofini képzettségre. Ezek
koziil csakis a két utébbiban vald segédkezés tartozhatik a boélesészetbi
fakultds munkatervébe,

4. Ezzel tvlajdonkép — ha kévetkezetesek akarndnk maradni —
le is zérhatnék a tandrképzést szolgdldé intézmények sorat és ha téar-
gyaldsainkat ez irdnyban mégis folytatjuk, azt épen para,do‘mak tetsz6
Allitdasunk igazoldsa végett tesszik.

Ez id6 szerint — ismétlem — {igy 4ll a dolog, hogy ndlunk a
tandarnak szorosabb értelemben vett tandri képzésben nem kell részt
vennie; a jeloltre csak a tudomdny- vagy miegyetem litogatdsa ko-
telez6, mindazok az intézmények, melyek «tandrképzé» jelzével van-
nak ellatva, vagy legaldbb is ezt a célt volndnak hivatva szolgdini,
nem kotelez6k a tandrjelltve !

Nem kotelez§ — hogy csak azokat emlitsilk, melyek egysltald-
ban szdéba jéhetnek — a szemindriumokban valé részvétel; nem ko-
tetezd a kozépiskolai tandrképzd intézet, mert 14. §-a szerint «a tandr-
képz6 tagja lehet minden egyetemen vagy miiegyetemen rendes hall-
gatéul bejegyzett tandrjelolt, ki a kijelolt hatdrnapig a tandrképzd
igazgatdjanal felvételre jelentkezik», és nem kételezé maga a gyakorld
€v sem, mert kozépiskolai térvényink 61. §. 3. pontja szerint képe-
sitést nyerhet a tandrjeldlt akkor is, ha «a gyakorlati kozépiskolai
tanitds» helyett kimutatja, hogy «egy évet akdr hazai, akdr kilfoldi
egyetemen tanulményai folytatdsdra forditotts.

"' Ime ezek volndinak azok az intézmények, melyeket e helyiitt
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egyaltalaban felemlithetink.! Ezek azonban nemesak hogy nem kéte-
lezdk, de jelenlegi szervezetikben egyébként sem alkalmasak e célra.

5. A még most is e cim alatt emlegeini szokott szeminariumok-
kal rovidesen végezhettink. Kzeket tudvalevéen 1887-ben dllitottak
fel a budapesti egyetem bolcsészeti kardnak 1878-iki felterjesztésére
(L Magyar Taniigy, 1879., VIII. évf., 104. 1.).

Ezt a tipikusan német intézményt a tandrképzés céljaira kivinta
bolesészeti karunk, de hogy erre nem valé, azt legjobban a sajat,
gyorsan megvéltozott felfogisa igazolja, mert «mire a bélesészeti kar
javaslata megvaldsult, els6 motivuma bizonyos dtalakuldson ment ke-
resztiill s végiill a szeminArinmok szervezését mar nem annyira a
tandrképzés, mint inkdbb a sajdt tudomdnyos feladatainak szempont-
jabol sirgette és vivta ki».2

Az egyetemi szemindriumok, Ggy ahogy most ndlunk vagy akdr
a német egyetemeken vamnak, valéban kizirdlag esak a tudds, a tudo-
ményos képzés szolgilatdban 4llanak. ]

Németorszdgban ezeknek a tandrképzés céljara valé alkalmat-
lansidgat mdr rég beldttdk és épen ez szolgaltatta az els6 impulzust
arra, hogy helyették a kozépiskoldk mellé dllitottdk kitiinSen bevald
és valéban példdsan szervezett pedagégiai szemindriumokat. A mi
egyetemi tandraink kozt is, kik ilyen szemindriumok élén 4llanak,
alig hiszem, hogy egy is akadna, ki azokat-most is még kozépiskolak
tandrképzés céljdra alkalmasaknak taldlns.

A természettudomanyi szakon levd gyakorlatokra is ugyanazt
mondhatjuk. Ezek is, mint a szemindriumok, alkalmasok lehetnek
arra, hogy a jelolt «a tudomdny eszkoézeivel s médszerével o6nalléd
munkéssdg utjdn is, minél alaposabban megismerkedhesséks»,® de a
tandrképzés céljhnak nem felelhetnek meg.

. 6. Az els6é komoly lépésnek tandrképzésink méltd szervezésé-
ben a br. E6tvos Jézsef -dltal 1870-ben az egyetem és miiegyetem
mellett — kiilon-kiillén redlisk. és gimndziumi jeloltek szdméra —
létesitett tandrképzd intézet tekintend; ez egyenesen e célbdl szer-
veztetvén, -hivatva lett volna ezt az orszdgos érdekd igyet hazai vi-
szonyainknak megfelel6 mederbe tériteni és tovdabb fejleszteni.

COsakhogy — sajnos — ez nem kovetkezett be. Aki a m. kir,
kozépiskolai tandrképz8 intézet fejlddése vagy helyesebben atalakuldsa

1 Mert ezek ha nem kotelezgk is, de munkajokban legalébb szabad (1)
résztvennie minden jeloltnek. )
2 Beéthy Zs., Az egyetemi tandrképzés kérdéséhez. OKTK. 1894., 181.
3 Heinrich G.: Tételek a tanarképzésrsl. Magy. Ped. 1893, 97. 1.
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torténetét ismeri, jol tudja, hogy ez az intézmény feladatdnak, kltu
z6tt céljsnak nem felelt, mert nem felelhetett meg, soha. :

Nem térhetek ki e helyitt a sok panaszra és kifogdsra, melyek
az intézményt Ugyszélvin megalakuldsa ota a legkiilonbozdbb kordk
részérél érték; ehelyett hadd idézzek csupin nehédny olyan sort, mely
e sokszoros tdmaddsok okdt tdrja vildgosan elénk.

«A magyar tandrképz6 intézet legjellemzébb pontja (2. §.), —
mondja Karman 1890-ben (OKTK. 1890-—91.) — hogy «a tandrképez-
dében az oktatds rendes, kotelezett tanterv alapjdn torténik, melyhez
a képezdei novendékek alkalmazkodni tartoznaks». A szabdlyzat 5. §-a
mir most a tandrképezdét arra utalja, hogy céljai szdmira az
egyetemi el6addsokat haszndlja fel s maga csak ez elfaddsok szitkséges
kiegészitésér6l gondoskodjék; igen, de sem az egyetem, sem a mi-
egyetem nem érezte abbeli kotelezettségét, nem is volt felsGbb hatésdg
altal tudtommal oda utasitva, hogy el6addsainak megdllapitdsdban
legyen csak némileg is tekintettel a tandrképzés tervszerti kovetel-
ményeire. A tandrképezdei tandrok készitettek ugyan a miniszterium
felszolitdsdra egy tanrendet, meghatdrozvdn azokat a tanulminyokat,
amelyeket a képezde tagjai, akkor még hérom évre terjedd tanfolyam-
ban hallgatni kotelesek (1. M. T. 1874., III. évf. 841. 1), de ugyan-
azon tandrok az egyetemen és miiegyetemen nem igen érezték ma-
gukat arra kotelezve, vagy legalibb nem igen mutatkoztak arra
hajlandéknak, hogy elSaddsaik sorat e megdllapoddsok szerint ren-
dezzék. A képezdének pedig, ha pdtolni-akarta volna ekként mutat-
koz6 fogyatkozasait, valéban 6n4dlld, teljesen dotalt tantestiilettel kellett
volna rendelkeznie, A tanterv, mint sok egyéb tanugyunk régebbi
adminisztraciéjdban, irott malaszt maradt.» :

Ime, ez idézet igen élesen vildgit rd azokra az okokra, melyek
miatt képzénk kezdettdl fogva nem felelhetett meg rendeltetésének, s
bér e sorok a 90-es évekbsl valdk, az intézmény e szervezetében rejls
bajain a késébbi részleges modositdsok nem segithettek. A helyzet
most is az, hogy a képz6 majdnem kizdrdlag az egyetem elSaddsaira
van rautalva, ez azonban tanulmdnyai rendezésében eredeti magatar-
tasdhoz kovetkezetesen ragaszkodik. A képzének az egyetemtdl vald
fiiggése és ennek mereven tudds képzd jellege mintegy természetes
kovetkezménykép vonta maga utdn, hogy ez rényomta idgvel pecsétjét
a képzére is, az egyetem tudds-képzd szempontjai egyre nagyobb mér-
tékben hoédftottak itt is, mig az eredetileg az egyetem wniellé rendelt
képzé annak alarendelt vazallusa lett. )

A tandrképzét is tehdt koriilbeli]l ugyanaz a sors érte, mint az
egyetemi szemindriumokat, melyeknek szervezését eredetileg szintén
a tandrképzés fejlesztése szempontjabdl javasolték.



72 . TANULMANYOEK.

Pedig eredetileg az els8, Eotvos-féle s még inkdbb a Trefort
Jjavitotta szervezet, a téves alap ellenére is alkalmas lett volna helyes-
irdnyd fejlesztésre,! mert célzata és szelleme a tanari hivatds kivdnta
sajatos kovetelményeket, nevezetesen a pedagdgiai szempontokat sokkal
nagyobb mértékben hangsilyozta és tartotta szem el6tt, mint a ké-
s6bbi, vagy akédrcsak a jelenlegi szervezet is. Sajnos, joggal mond-
hatjuk mai viszonyainkrél azt, amit K4rmdn mintegy negyedszazaddal
ezel6tt volt kénytelen kimondani, hogy a tandrképzés iigye mint
olyan, szervezetét és rendjét értve, alighogy haladt, tehdt — legalsbb
azt hiszem, hogy az KEotvos-féle szervezet elvben és célban minden-
esetre folebb dll mindazon, ami azdta, hogy eltdvozott téle, e téren
torténts.? .

Tandrképzonk szervezetének ez egyoldalisidga kifejezést nyer az
egész szabalyzatban, féleg annak 8. §-dban. Ott a b) pontban «a tandr-
Képzés szempontjabol szitkséges elGaddsok tartésdra fiskolai tandrokat
kér fol», tehat a képzés.silypontjat és veszetését tovabbra is az egye-
temre bizza mindannak ellenére, hogy évtizedes tapasztalatok, ismételt
felszblalasok a Kozoktatasiigyli Tanacs kimutatdsai s maga a minisz-
terium eredménytelen utasitdsai mar béségesen meggylzték kozoktatds-
tigyi korméinyunkat arrél, hogy a mi viszonyaink kozott a bolcsészels
fal:ultas tanarai ebbeli megbizatisuknak soha nem fettek, nem le-
hettek cleget, hogy a még tisztén tudés képzés szempontjabél is kivé-
natos bevezetd eldadasok, s6t a sokat hangoztatott négy évi ciklikus
eldadast rendszerek sem tarthatok meg a mai szervezel mellett, s hogy
végre az 1. n. «tanarképzdi eléaddsok» megvélogatdssban ® ép annyira
nem veszik tekintetbe a kozépiskolai tandrsig sziikségleteit, mint akar

"a t6bbi el6addsokndl.

- Mindezeken a_bajokon csak gydkeres reform, oly radikalis 0jja-
szervezés segithet, amelybdl ez a rég elavult szellem és vezéreszmék
teljesen kikiiszoboltetnének, egy j — mondhatndm —— ép ellentéfes
szempontokon nyugvé szervezet, melyre tisztdn a kozépiskolai tandri
hivatés gyakorlati kifejtésének sziikségletei lennének mérvadok; roviden
olyan, mely utdn a «kdzépiskolai tandrképzé» cimet jogosan visel-
hetné s munkaterve a kitiizétt célnak meg is felelne.

Ilyen gyékeres reform eszméje ndlunk egyébként elég kordn,
4y 1875 ben vetédott £61,% amikor is a miniszterium a bajon agy

1 1, az Eotvos-féle szervezeti szabdlyzatot a magy. kir. tandrképzé
1870—71. értesitéjében ; Trefort moédositasit pedig az 1880. jan. 20-iki mi-
niszteri leiratban.

2 A tanarképzés iigye hazénkban. OKTE. 1890—91L.

3 V, §. barmely félév orarvendjét.

4V, 6. Karman idézett munkajat: A tanarképzés tigye hazénkban.
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akart segiteni, hogy a képezdét interndtussal egybekotott intézetté
akarta atalakitani a périzsi «Kcole Normale Supérieures mintdjara.
A tovdbbi reform-tervezetekben és tandcskozdsokban ez intézményt
ismételten ajdnlottdk mintaképen. Kulémésen az internatusss vald
dtalakitdsnak sok hive volt és — személyes targyaldsaim alapjin
4ll{thatom — van még ma is. Ennek azonban mindig voltak — f6-
ként anyagi — akadélyai. )
Ez az elhalaszthatatlan, gyokeres atszervezés lehetd volna min-
den nagyobb razkddtatas és dldozatok nélkil is. Az intézmény meg-
maradhatna tovdbbra is annak, aminek eredetileg indult: tanirképzd-
nek, csupd4n — mint mondottam — a benne uralkodé téves szellemet
és vezetd elveket kellene megfelel6bbekkel helyetbesiteni és ezek értel-
mében a fentebb hangstlyozott, dtalakitott egyetemi képzés tervezeté-
vel egybehangzdan tjjaszervezni. Fopor MAirkus



