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lett, hogy «egy antiszociilis 6nzés elképzelhetd, de egy antiszocialis
érvényesiilés soha, mert ... az utébbi mindig feltételezi a térsadal-
mat». Igaza van, ha antiszocialitdson tdrsadalomnélkiliséget kell 'ér-
teni. De minthogy antiszocidlisnak az olyan cselekedetet nevezik,
mely a tdrsadalom érdekeivel ellenkezik, melynél a tdrsadalom csak
eszkoz egyéni célok elérésére, ezért nem ismerhetjik el sllitdsinak
igazsagdt. Mds szdéval az érvényesiildsi torekvésben kimeriild életet
nem tarthatjuk a tdrsas érzésbfl fakadénak. Nem értink egyet szer-
z6nkkel abban sem, hogy ne volndnak a kultirembériségnek a korok
véltozdsaito]l nem érintett erkolesi értékei. Végill hatdrozottan ellene kell
mondanunk az iré azon kovetelésének, hogy az iskoldbdl zdrjunk ki
minden esztétikai és etikai értékelést s ezeket puszta értelmezéssel
helyettesftsitk. Milyen lenne az az iskola, melyben az Osszes tarsa-
dalmi, erkolesi és esztétikai eszmények rideg torténelmi adatokks -
zsugorodndnak Ossze, annak megitélését olvaséinkra bizzuk.

Ime, hova vezet 2 nevelés lehetéségének merev tagaddsa ! Bodndr
iskolai eszménye homlokegyenest ellenkezik mindazzal, amit a modern
pedagégiai térekvések meg akarnak valdsitani, mert épen visszdja a
‘nevel§ iskoldnak. Ami a szocioldgiai ismereteknek az iskoldba vald
bevitelét illeti, annak e sorok irdja régéta &szinte hive. De csak a
szociolégiai ismereteknek s nem — mint Bodndr kivénja — a szo-
ciologianak, amely, mint tudomédny, mégis csak a keletkezés idé-
szakdban van; s még kevéshé a Bodnar szocioldgidjdnak, amelynek
pozitfv tudomdnyul vald elismerése, gy véljik, még jo ideig vdratni
fog magdra. Vida Sandor.

Kmetyké Janos: Dania testnevelési iigye. Kiadja a «Tornaiigy»
Budapest, 1912, 53 lap 26 Abréval.

E fiizetben a szerzé beszdmol arrdl a tanulméanyttjdrdl, amelyet
még 1911 jaliusdban tett Ddnidba, ahol a ryslingei féiskolan sziin-
idei tornatanfolyamon vett részt. Bevezetésében utal az 4ltaldnos
elégedetlenséghdl fakadé egyetemes reformtorekvésekre. amelyek a
rendszereknek valdsdgos harcit eredményezték. Ez egyhamar nem fog
nyugvépontra jutni és immdr ndlunk is élénken foglalkoztatja az
elméket, ahol az 1idvézillést elsGsorban az északi népek (svédek,
dénok) racionilis pedagégiai torndjatél remélik. A tanfolyamra
vonatkoz6 részletek és adatok kozlése éz utazdsinak szines leirdsa
utdn a szerz6 — minden 4tmenet nélkil — a testi nevelés torté-
netébe fog, amelynek régi koran stsietve, részletesen elmondja a ddn
Nachtegall és a svéd Ling életét és mikédését; ismerteti az utdb-
binak rendszerét, mely nem a tornaszerekhez, hanem az ember
szervezetéhez alkalmazkodik, majd leirja ennek a rendszernek elier-
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jedését és bevezetését Ddnidban. A svéd rendszernek tovdbbfejleszté-
56b6l és tokéletesitésébsl «sziiletett meg meg 1899-ben az 0j” dén
tornaréndszer», amelyért szerzénk rajong: «oly mély, meggylzé
hatdst egy tornarendszer sem valtott ki bellem, mint a ddnorszigi»
(83. 1). A targyi, elméleti rész voltaképen itt (17. 1.) kezdddik, ahol
@ szerz sorban kozli egy ddn fornaéra beosztdsdit, az egynapi
gyakorlatesoportot, a gyakorlatanyagnak részletes technikai leirdsat
és élettani jelentGségét, majd néhdny mintatornadrinak tervét adja
és végill 16 pontha foglalja dssze a din rendszernek rednk nézve is
fontos tanulsdgait. : )
E fiizetkének els6sorban a tornatanitassal foglalkozék fogjak nagy
hasznit latni, de mi is nagy érdeklddéssel, tanulsdggal forgattuk, s6t
helyenként kritikai elmével. Ott minden iskoldban hetenként 3—4
tornaéra van és «az oktatds csakis ily 6raszdmmal eredményezheti a
névendékek helyes testi nevelését» — mondja maga a szerzd (52. L).2
Az 5. lapon pedig ezt : «Bz a rendszer a dan nép fujbeli tulajdon-
saganak, vérlejtésének, kedélyallapoténak figyelembevételével a svéd,
német és angol rendszer idedlis egyesitésébél 4ll». Nos hat, e sorok
irdja is jdrt Ddnidban, ahol nem testi nevel6kkel, de mégis intelli-
 gens emberekkel érintkezve, azt tapasztalta, hogy az & fajbeli
tulajdonségaik nem azonosak a miéinkkel. Tartok téle, hogy ez a
tilnyoméan az izomkultuszra alapitott rendszer — 14 csoport kozil
10 — (18. 1) mely «az egész szervezetnek harmdnikus neveléséts
foglalja magédban (51. L), nem igen lesz inyére a mi iskolai ifjlisé-
gunknak, amely vérmérsékletének és fiatalsigdnak jogdn az eleven-
séget és viltozatossdgot tébbre becsiili az utilitaris és esztétikai
szempontokndl. Viszont megengedem, hogy ez utébbiakat a felnéttek
kelléen tudjik méltényolni s hogy & din rendszer a katonasdgndl is
bevalik (15, 17. 1). Igy. értelmezem a kévetkezd nyilatkozatot is,
melyet Goldziher Kdroly irt Kmetykd fizetének ismertetésében :
«Kmetyké bemutatott a pedagdgium tornaszakos hallgatéival egy ddn-
svéd mintadrat és a jelenlevék a fényes produkcidk lattdra teljesen
helyeselték az érdemes szerzG magasztalé szavait a ddn testnevelésrél.»
(Tandregyes. Kozlony 1912. évf. 927—28. lap). Hogy itt egyébként
nem gyermekekr§l vdn sz6, hanem feln&ttekrdl, azt a mellékelt
abrdk is igazoljak.
. Az egyes gyakorlatoknak szakszeril elbirdldsat a tornatechnikusra
bizva,® rekonstrudlés Utjdn annyit magam is megillapithatok, hogy

1 Akkor mit vArhatunk a mi heti két tornaérink mellett ?
2 Restelkedve vallom A meg, hogy a «fejendlldst» (41. lap) eddigelé
nem tekintettem az észszerii (pmdagdgiai ?) torma alkotérészémek.
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ez a testnevelési anyag kizdrdlagosan alkalmazva, nem valé a mi
ifjusdgunknak (a fidknak még kevésbbé mint a lednyoknak) és hogy.
tanitdsa kilon lelkiismeretes elméleti és gyakorlati készultséget kivin
a tornatanité részérfl, akinek azonfeliil minden tornadranak moédszere-
sen felépitett rendszerét is pontosan be kellene tartania.

A képek kézil az 1—4., tovdbbd a 25—-26. térgyi szempontbdl
teljesen felesleges, mert ddn személyeket és csoportokat abrézolva, eset-
leg a «hazabeszélés» gondolatdt kelthetik.

Egyébként készséggel ismerjiik el a szerzének lelkesedeset és

ugybuzgalmat mely iddvel — reméljuk — elfogultsagaban és egy-
-oldaluségaban enyhiilni fog. Kemény Ferenc

UJ KONYVEK.
1. Hazai miivek.

Az ég h. ev. tandrok és elemi isk. taniték orszé.gos egye-
stiletének 1912/18. évi évkonyve. Szerk. Gomory Janos. -Eperjes,
1914. — A hivatalos iratokon és Fisclier Mikiés elnéki megnyitéjin
kiviil hét dolgozat: Payr S., Gr. Teleki Jézsefné; Mocskonyi J., A
szarvasi ev. egyhdz és fOgimn. nehdny jelese; Pukdnszky M., Kil-
f6ldi egyetemeken idegennyelviiek részére tartott francia és angol
sziinidei tanfolyamok ; Szelényi (., Nehény sz6 az ev. teol. fakultis-
rol, kilonds tekintettel a béesi fakultdsra; Rell L., A szociolégia.
tanitdstervezete ; Németh S., A tanulé aktivitdsa a tanitésban; Krug
L., Mikor teljesitik feladatukat iskoldink nemzetiségi vidéken ?

Batta Istvdn dr., A kozépiskolai -ﬂzikatam’té,s nehény kér-
désérdl, Békés, 1914, n8° 64 1.

Eltes Matyas, A gyermeki. mtelhgencm vizsgalata. Binet,
Simon és mdsok utin magyar gyermekekre alkalmazta —, Dr. Ransch-
burg Pal el6szavdval. Bpest, 1914, Athen@um, k8° 132 1., kisérletek-
hez valé mellékletekkel. 4 K 50 £

Findczy Erné, A kozépkori nevelés  tortémete. Vezérfonal
egyetemi eladdsokhoz. A m. kir. vallds- és - kézokt. miniszter meg-
bizdsdb6l. Budapest, 1914, Hornyinszky -V., n8° VIII+334 1, 8 K.

Gombocz Endre, A budapesti egyetemi botanikus kert és
tanszék torténete. Budapest, 1914, Az egyetem kiadédsa, n 8° 200 L

Grosz Gyula dr.,, Gyermekegészségtan. (Gyermektanulm.
Konyvtér IIL) Bpest, 1914, 8° VIII4+309 1, 5 K. .

Imre Lajos dr., A falu kultirdja. Kny. a Reformdtus Szemle
1914. évf.-b6L Kolozsvér, 1914, n8° 20 1. — Htikai alapii nemzeti
kultira megteremtésének szikségét és modjait fejtegeti. B munka a



