'KISEBB KOZLEMENYEK.

A genfi Rousseau-intézet.

Az Institut Rousseau Genfben Clapardde egyetemi tandr kez-
désére alakult. Célja : a pedagégusnak késziildket bevezetni e tudomsny
diszeiplindiba, megismertetni velok kiilénésen a kisérleti pszicholdgia
és pedagégia s a némileg rokon tudoményok ujabb eredményeit és
ily médon képesfteni 6ket szakszerti tudomdnyos miikodésre.

Alkalmam volt megtekintenem az intézetet, melynek kiilss fel-
szerelésérdl egyel6re nem sokat mondhatunk. Néhdny kisebb tanterem,
konyvtérszoba, vele kapesolatos dolgozdhelyiségek, egy kisérleti célokra
5z01gdlé terem meglehetGsen kezdetleges felszereléssel (tachistoskop,
otédmésodperces 6ra, metronom stb.); néhdny egyszerdbb idevdgé
dolgozat, ez minden, amit l4tni lehetett.

Az intézet vezetdsége egy pszicholégusokbél és pedagdgusokbol
" alakult nemzetkozi bizottsdg, igazgatéi pedig Bovet és Claparéde egye-
temi tandrok. Minthogy a megalakulds csak 1912 §szén tortént s esak
egy bevégzett iskolai évrdl lehet sz6, az intézet mfik6désének ered-
ményét nem tehetjik még birdlat tdrgyivé. E helyett csak az éltald-
mnos munkaterv ismertetésére s kritikai méltatédsdra kell szoritkoznunk.
A tartandé el6addsok és gyakorlatok hiirom'na,gy csoportra oszlanak.

I A gyermek. Kisérleti pszicholdgia, gyermekpszicholégia (e
kettét eldadja Claparéde). Specidlis pszicholdgia, az emlékezetre,. figye-
lemre, a kiillonboz6 érzékteriiletekre, a jellemre, nyelvre, dllatpszicho-
légidra vonatkozé kutatdsok stb. Grafolégia, kézirdsok analizdlisa.
Iskolai anfropometria. BEugenetika. Kisdednevelés. Gyermekbetegsé-
gek. A szellemileg abnormisok patholdgidja.

11. Nevelés. Energetika, az energia killonbézé forméi, az ener-
getika alapvetd torvényei s alkalmazdsok a tdrsadalmi és gyakorlati-
pedagégiai jelenségekre. Pszichikai energia, az energia felhalmozdéddsa
és bioldgiai tdmpontjai. Testi nevelés. Ksztétikai nevelés. Erkolesi
nevelés, melynek keretében a koedukdcid, a gyermeki biinozés is tér-
gyalandé. Pszichoanalizis. Valldsos nevelés. A szellemileg abnormisok



288 KISEBB KOZLEMENYEK.

pszicholégidgja és pedagdgidja. Hirves nevel6k térténete ¢s filozéfidja.
A nevel§ szocidlis szerepe az iskoldban. A nevelés és a tdrsadalom.

III. Oktatas. Kﬁlénbéz& iskolarendszerek (féleg a mannheimi).
Iskolai egészségtan. Altaldnos didaktika. Kisérleti didaktika. Specidlis
didaktika (az egyes tantdrgyak didaktik4ja).

Ezt az oridsi anyagot négy félévben akarja a vezetSség el8adni.
A téli félév ideje okt. 22., — mdre. 22., a nydrié 4pr. 6. — jul. 6.

Figyelemmel 4ftekintve az egyes elGaddsok cimét és tartalmat,
nem hallgathatunk el némi kifogdsokat. Igen nagy és-indokolatlan a
tervbe vett el6addsok szdma. Hérom kilon el8adds foglalkozik pl. a
kisérleti, gyermek- és specidlis pszicholdgidval, holott amint az az egyes
eldaddsok tartalmat jelz6 megjegyzésekbfl kitlinik, erre semmi sziikség
nincsen, mert a specidlis pszicholégia keretében ugyancsak helyet fog-
lal a kisérleti pszicholégia eredményeinek ismertetése is. Nem értjiik,
miért van szitkség két killon eldaddsra ilyen cimen: energetika és
pszicholdgiai energia stb. Fél6, hogy a kilonbozé s egyméstél mégis
alig szétvilaszthatd, egymésba 4tnydldé eldaddsok veszélyeztetik majd
ama egységes képnek a kialakuldsét, melyet a hallgaténak a tanult
ismeretekrdl sziikségképen nyernic kell

Mindennél sokkal nagyobb hibdnak tartjuk azonban ama koriil-
ményt, hogy a munkatervben helyet foglalnak olyan el6addsok is,
melyek tudomdnyosan altaldnossdgban még el nem fogadott, kells-
képpen még nem igazolt s. tudomédnyos kritikdval a maguk igazi
értékére kell6képpen még le mem szdllitoft ismereteket kozdlnek.
B tekintetben igen sok kifogés emelhets. Nem akarunk itt a kisérleti
és gyermekpszichologiard]l beszélni, melyeknek bizony nem minden
eredménye tekinthetd teljesen megbizhaténak, bar jol tudjuk, vannak
tudoményos eredmények is, a legtobb kutatdsi teriileten még csak az
anyaggytjtésnél tartunk s csak késébbi munkdval lehet majd, kelié
szama kisérletbbl, egységes szempontok szerint bizonyos térvényszert-
ségeket leszlirni. Nem akarunk beszélni a grafologiarél s eugenetika-
16l sem, melyek még csak kialakuléfélben 1év8 tudoményok, hanem
kérdjiik : mi sziikség van az energetika és pszichikai energia cimi
eldaddsokra?. Az energia megmonddsinak elve mint fizikai térvény
legfeljebb csak bizonytalan qualitativ formdban alkalmaghaté szellemi
folyamatokra, s e kifejezésnek: «pszichikai energia» tulajdonképen
nines értelme mindaddig, amig ennek az energiafajnak mechanikai
ekvivalensét nem sikeriil megtaldlni. Egyenesen kdrosnak tartjuk az
erkolesi nevelés keretében a pszichoanalizis tdrgyaldsdt. Még a leg-
fanatikusabb Freud-hivek is .elismerik, hogy a pszichoanalizis oly
médszer, mely esak nagyon tapasztalt s kell§ rutinnal rendelkezd
pszichiater -kezébe valé; intuitiv s nem mindig megbizhaté eljards.
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Fiatal pedagégusok kezébe adni ilyen, tudomdnyos szempontbél nagyon
is kétes értékli eszkozt, semmi esetre sem lehet célszerii.

Mig egyrészt az eldaddsok szdmdnak bizonyos i{rdnyban valé tal-
tengését dllapithatjuk meg, addig mdsrészt hidnyokra is r4 kell mutat-
nunk. Az értékelmélet s a legfontosabb filozdfiai rendszerek ismerte-
tésének pl. nem jut hely a tervezetben, bér tudvalevd, hogy a peda-
gégia szdmos alapvetd kérdése csakis értékelméleti alapon-oldhaté meg.

Mindezeket tekintetbe véve, nem fiizhetjilk az intézet mikodé-
séhez a legvérmesebb reményeket. Lazar Szilard.

Két francia kényv a fogalmazds tanitdsdrdl

L

A, Weil és E. Chénin mdr hosszabb ideje foglalkozik a stilus-
tanitds problémdjaval (1. M. P. XVIIL évf. 318. és XIX, évf. 616. L).
Kisérleteik és elmélkedésiik eredménye Le frangais de nos enfants
¢. kényvik (1911., 292, 1., Bibliothéque des parents et des maitres),
melyet a Revue Pédagogique (1911., 258—266.) nyomdan ismertetek.
A stilustanftdsnak csak a kezd6 és kozéps6 fokdt olelik fel, tehdt
csupdn az elemi osztdlyokra s a kozépiskoldnak alsé tagjdra terjesz-
kednek ki. Fejtegetik az anyanyelvi fogalmazds nevel§ 'értékét, s
azokat a pedagdgial eljdrdsokat, amelyekkel ezt a gyakorlatot fel lehet
hasznalni a tanuldk értelmi tevékenységének fejlesztésére.

Mit irassunk a gyermekekkel s hogyan tanftsuk meg O&ket -
irni? B kérdések taglaldsdban a szerzék teljesen szakitanak a francia
iskoldk hagyoményaival. Azt az egyébként nem 10j nézetet valljak,
hogy miel6tt irni tanitjuk a gyermeket, tanftsuk meg l4tni, hallani,
érezni, széval megfigyelni, s a dolgozat aztdn- mindig a tanulénak
sajdt tapasztalataira tdmaszkodjék. A francia dolgozat a legutébbi
évekig a legegyszertibb fogalmazdstél kezdve az elbeszélésen, lefrdson,
jellemzésen, parhuzamon, gondolatkifejtésen keresztil fel az irodalom-
torténeti, s6t filozéfiai értekezésig az oktatdsnak egyik fokdn sem in-
dult ki 616 anyaghol, hanem .mindig holt anyagon alapult, s a targy
a tandr fejébdl, vagy még gyakrabban valami feladatgyijteménybdl
keriilt el8. A tanuléknak ilyen tételeket kellett kidolgozniok: Egy
bavar benyomésai a tenger fenekén. A felh§ és szikla pédrbeszéde.
Moézes beszéde a zsiddkhoz, mikor az igéret foldjére értek, stb. Ezek-
nek a tdvoles6 ¢és mesterséges témdknak semmi gyokeriik -nines a
tanul6 lelkivildgédban, teljesen kivil esnek tapasztaldsa korénm, tehdt
nem is lehet észszerfien megkivanni, hogy vildgosan és szépen -irjon
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