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kor déli szomszédaink évszdzados bénultsdguktél megszabadulva, egy-
két évtized multén szintén teremté munkédssaggal keresik majd ér-
vényeSﬁlésﬁket az emberiség nagy, bar vérnélkili, de folszivé kiiz-
delmében. .
Iglé. Prohaszka Lajos.

A -tankonyvbirdlat szervezése.

A tanitis eredményének egyik féfeltétele: a j6 tankdényv. Ilye-
nek akkor 4llanak el6, ha teljesen hivatdsa magaslatén all az iré,
-de a birdld is. A birilat kérdése mAar sokszor merilt fel, mert igen
bonyodalmas. Hogyan érhetjitk el, hogy tankonyvbirdlatunk a célnak
megfeleld legyen, az irét nehéz céljdnak elérésében tdmogassa? Errél
Fest Aladar igy nyilatkozik : «. .. azt tartanék kivénatosnak, hogy az
- 4j kozépiskola tankényveire jutalompalydzat hirdettessék; a pilya-
munkdk névtelenill, jeligésen, kéziratban killdessenek be; a munkdkat
hivatott birdlébizottsdg biralja el; az itélje meg a jutalmat, emelje
ki a dicsérendbket, javasolja engedélyezésre a megfelelGket, utasitsa
vissza' a haszndlhatatlanokat>. (M. P. 1913., 622. 1) '

Meg vagyok réla gy6zddve, hogy nem maradok egyedil, ‘mikor
evvel a tervvel szemben aggodalmamnak adok kifejezést. A pdlysza-
tokkal szemben valé bizalmatlansdgot, miként mésok lelkében, az
enyémben is, az ifjikori onképzékori tapasztalatok sziilték, a késéb-
biek pedig csak noévelték. Nem szubjektiv, hanem objekt{v tapaszta-
latokrdl szdlok. Vajjon lelkesitheti-e az {rét az a tudat, hogy mfivét
esetleg akkor is melldzik, ha nem rossz; csak azért, mert énkényes
parhuzamba &llitjédk oly mfivekkel, melyek nem minden tekintetben
muljak felil az 6vét? Azt kell Shajtanunk, hogy ne relatlv, hanem
abszolut elbdndsban részesiiljon minden munka. Ezért ne kivinjuk a
palydzatok életbeléptetését a tankonyvirds terén. De masrészt nagyon
kivdnatos, hogy a biralat terén bizonyos 4llandé elvek, a tapasztalat
utjAn 1étrejott mddszeres szempontok, vivményok érvényre jussanak
és ne legyen a birdlat Otletszerd.

Allandé biralé tandcsot kellene szervezni, melynek elnokségét
a miniszter nevezné ki, tagjait pedig — csak a kozépiskoldrdl szé-
lok — a tanirsdg véalasztand. Van ennek egy egyetemes jellegll szer-
vezete, az Orszédgos Kozépiskolai Tandregyesiilet. Annak keretében
torténhetnék meg a tandes tagjainak megvdlasztasa. A kozvélemény
.- bizalma bizonyira a legérdemesebbeket részesitené e megbizdsban,
természetesen tekintet nélkil arra, hogy tagjai-e az O. K. T.E.-nek.

A tandes szakosztdlyokra oszlanék. Az elbirdlandé mfivet a
szakosztdly minden egyes tagja megkapnd tanulményozds végett,
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egyikiik -lenne az eldadd. Bizonyos iddékozikben Osszeiilne a szak-
osztaly, az e)fadok megtennék elBterjesztésiiket, amelyrdl vita alapjdn
hatdroznanak. Az dltaldnos médszeres elvek megvitatdsa és a kiilon:
boz6 térgyak kozott valé kongruencia fenntartdsa végett a tandes na-
gyobb idGkozdkben teljes @lést is tartana. Ugyanigy lehetne. szervezni
a tobbi iskolafaj tankényveinek birdlatat is. Széts Gyula.

KULFOLDI LAPOKBOL. -

A magyar koézépiskola bemutatasa kiulféldén. Min-
dig oriiliink, ha ‘magyar tandr irdsival taldlkozunk kulfoldi folyo-
iratban. Az ilyen kozlemények — feltéve, hogy tartalom és alak dol-
gaban megfelelék — kett6s haszonnal jarnak, mert nemesak egyénileg
esnek a szerz6nek javdra, hanem kozmivelSdésiinket is belekapesoljak
abba a nemzetkozi viszonylatba, amely nélkil ma mér a kisebb nem-
zetek sem lehetnek el. Szimontarté tisziinknél fogva kotelesséz-
szerfien, bar kelletleniil ezuttal egy olyan cikkel kell foglalkoznunk:
amely a fent emlitett kévetelményeknek, dsuinte sajnalatunkra, igazdn
nem felel meg. Ertjiikk Endrei Gerzsonnak a «Lehrproben und Lehr-
ganger 1913.,4. szdmédban (93-—100. L) Hoffnungen und Wiinsche
auf dem Gebiete des ungarischen Mittelschulwesens cimi cikkét,
amelyrdl a kilf6ld fogja megitélni a magyar tandrt, a magyar k-
zépiskolét. Bz az {télet pedig épen nem™ lesz kedvezd. Még hagyjdn
8 szerzf német stilusdnak megdSébbenté esetlensége, de a tartalom is
jorészt dtszéli pedagégiai kozhelyekben meriil ki. Van a cikkben to=
v4bba kritika, s6t megrévis és igazsdgtalan vad is. Hogy az egyetemi
tandrok az éretiségizett ifjak tuddsdval nincsenek megelégedve, hogy
a tanulék tanulmdnyi szabadsidga felette korlatozott, hogy képtdrban
nem tudnak eligazodni, hogy sok diplomés ember nem ismeri a megyék
székhelyét, mert kevés foldrajzi tudomdnyat kiizzadtar (ausgeschwitzt !
98. 1), hogy a tandrok a tanuldkkal és a szill6kkel hadildbon allmak
“stb. mindez, — gondolom -— nem csak a magyar koézépiskola egy
részében van gy, de egyebiitt is. A kovetkez§ vddak azonban talin
mégsem’ dltaldnosithaték : «In unseren Schulbibliotheken fehlen die
notwendigsten Biicher . . . das Wichtigste ist der Buchstabe, worin
kein Geist steckt. Die Individualitdt des Lehrers wird nicht respek-
tiert ; Freiheit hat er nicht, er is nur eine Maschine» (95. L). Ez,
ugy latszik, a szerz6nek kedvenc gondolata, mert a 99. lapon a kovet-
kezé véltozatban ismétli meg: «Dort, wo die' Hand des Lehrers
gebunden ist; wo der Unterricht in verschiedene Paragraphen gedreht
(sic!) 'wird, wo Direktoren und Schulrite den Lehrer driicken, da
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