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DIDEROT PEDAGOGIAJA*,

Sziiletésének 200. évforduldjéra. — Elsé kozlemény.

L

A XVII. szdzad Ggy ismeretes a francia szellemi dramlatok
viltozatos torténetének tanulminyozdja el6tt, mint az a mozgalmas
korszak, melyben az ugynevezett felvildgosodott filozéfusok vivjdk
elszdnt harcaikat a hagyomdnyos gondolkoddsmdéd ellen. Ezek a radi-
k4lis elmélkedSk minden oldalrél feszegetni kezdik az emberiségnek
legnagyobb problémait, melyeket az egyhdz s az akkor virdgkorat é16
4llami abszolutizmus végleg megoldottaknak kivant tekinteni. Elénken
4térzik a 1étezd tarsadalmi allapotok visszdsségait, s a maguk igazdrdl
valé meggy6z6dés fanatikus hevével lépnek sfkra a fennsllé rend
Grei ellen. A legvégletesebb individualizmus alapjdra helyezkedvén,
elvi ellenségei minden tekintélynek, mindennek, ami a mult 6roksége-
kép széllott reink. El akarnak torolni minden meglevs intézményt,
tabula rasit szeretnénmek csindlni az egész vonalon, hogy a romok
felett felépithessék azt az 1j, szerintik jobb vildgrendet, melyet a
sokat emlegetett jézan ész segitségével elméletben megalké)ttak.;

Természetes, hogy ennek az éles ellentétekbdl fakad6 s amellett
“nagyon egyenldtlen fegyverekkel vivott kiizdelemnek nagyon el kellett
fajulnia. A kiméletlenil megtémadott allamhatalom és egyhdz az 1j
tanok ellen nem kizdrélag szellemi fegyverekkel harcolt. Nem szorit-
kozott a védekezésnek arra a mddjdra, hogy cdfolja a filozéfusoknak
nem egyszer konnyen cifolhaté elméleteit, nem csupin ellenérveket
sorakoztatott az érvek ellenében, hanem a kiméletlenséget kimélet-
lenséggel viszonozva elkobzdssal, eltiltdssal, boérténnel és egyhdzi
dtokkal, vagyis a megfélemlités erdszakos eszkozeivel dolgozott. Ez
pedig csak fokozta az ellentdbor elkeseredését s kétségkivil hozzd-
jdrult ahhoz, hogy a minden létezdvel elégedetlen, mindent ujjd-
teremteni akard racionalista filozéfusok szélsGségekbe ragadtattak
magukat reformdlé buzgalmukban, s minthogy rombolds kozben jon
meg a rombolds végya, szenvedélyesen tdmadtak mindent, a régi
korokbél szdrmazéd eszméket, eszményeket és intézményeket, melyeket
helyteleneknek, hazugoknak, elavultaknak, korhadtaknak. bélyegeztek.

Ezt a nagy szellemi harcot, mely minden tulsdga és tévedése
mellett is értékes gondolatokat termelt s értékes tanulsdgokkal szolgdl
az utdkor széméra, mintegy szimbolizdlja a mi szemiinkben az a

* Székfoglalé eléadds a M. P. T. 1913 nov. 15-1 @lésén.
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nevezetes enciklopédia, melynek szerkesztéje és — Voltaire szavaval
élve — Atlasza: Diderot e mii révén egyik vezéralakjivd emelkedik
ennek a szellemi forradalom jegyében 4116 korszaknak. Nem szdndé-
kom itt Diderot iréi arcképét egész teljességében megrajzolni, csak
azt tlizém ki célul, hogy ez arcképnek egyik vondsit az ird sziile-
tésének kétszazéves fordulsja alkalmabél részletesebben kidolgozzam.
Foglalkozni éhajtok Diderotval, mint pedagdgussal. Igaz ugyan, hogy
az 6 ir6l arcképének legjellegzetesebb -vondsdt nem a pedagdgiai
vonatkozdst gondolatokban kell keresniink, s az 6 sokoldala -egyéni-
ségének nem a pedagdgus a legértékesebb és legjelentsebb alkoto-
része, mindazdltal az erre irdnyulé vizsgiléddsok is érdekes ered-
ményekkel kecsegtetik - a figyelmes kutatét s alkalmasak arra,” hogy
kilonféle okulasokat merftsink beldlik.t

Denis Diderot-t,2 aki 1713 oktéber 6-4n Langres-ban mint
egy jomodu késes fia sziletett, éplgy a jezsuitdk avatték be a tudo-

1 Diderotrél a magyar tudoméinyos irodalom is felmutathat az ide-
vagé kiilfoldi mfivek mellett egy osszefoglalé munkat, mely a pszicholégiai
elemzés forméjdban D.-t mint embert és irét jellemzi, de nem terjeszkedik
ki pedagdgisjénak méltatisara (Diderot-Tanulmdnyok. Irta Alexander
Bernit. Filozdfiai Irék Tdra XV. kitet). Evvel kapesolatosan D. valogatott
filoz6fiai miivei is megjelentek magyar forditdsban részint Kun Samu,
részint Alexander B. tollabél (Filozéfiai Irék Tdra XII. és XIIL. kotet), —
D.-rél, mint pedagdégusrél elég behatéan szél Gabriel Compayré (Histoire
critigue des doctrines de Uéducation” en France depuis le seiziéme siécle.
7. kiadas, 1904, II. kotet, 166—204. 1), aki egészben véve helyesen itéli
‘meg D. pedagégiai elveit, jél litja ezeknek minden hibajt és fogyatko-
zhsht, de kétségkiviil tulbeesiili hirdetSjiknek pedagégiai jelentdségét.
Unger Emil doktori értekezése (Die Pidagogik Diderots auf Grund seiner
Psychologie und Ethik. Leipzig, 1903.) nagyon széles alapon tirgyalja a
kérdést s a tulshgos részletezés és anyagelaprézis miatt nem ad elég
vildgos és j6l attekinthets képet Diderot pedagégidjanak legjellemzetesebb
vonasair6l. A pedagégia tudomanyinak magyar miveléi kozil eldszor
Findczy Erné ismertette és méltatta D. kozoktatasi tervezetét réviden a
francia koézépiskolakrél sz6l6 mivének torténeti részében (4 framcia kézép-
iskoldk multja és jelene 64—65. és 69—T71. 1), behatébban az egyetemen
tartott neveléstorténeti eldadisaiban. Az 6 Osztonzésére mélyedtem D.
pedagégibjanak a forrdsokon alapuldé tanulmanyozésaba, s kedves koteles-
séget teljesitek, middn e helyen is kifejezem halés tanitvanyi koszonetemet
azokért a becses utbaigazithsokért, melyekkel mind a forradsok felkuta-
thsfban, mind ez értekezés anyaginak beosztésiban tAmogatni kegyeskedett.
' 2 Diderotnak a modern tudomanyos kévetelményeket minden tekin-
totben kielégité részletes életrajza még megirdjara var. Legrégibb forrs
életére vonatkozélag leAnyinak, Méria Angelikanak életrajzi vazlata
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mainyok elemeibe, mint Franciaorszdgnak sok més, szintén kivdld
szellemi képességekkel megdldott fist ebben a korban. Az ifjinak;
mintdn a parizsi collégge d'Harcourt-ban befejezte kozépiskolai tanul-
manyait, apja’kivdnsiga szerint a jogi palydra kellett volna késziilnie,
azonban semmi kedvet sem érzett ezekhez a tételes tanulméanyokhoz,
inkdbb a klasszikus és modern nyelveket és irodalmakat (olaszt,
angolt) tanulmdnyozta és mathematikdval foglalkozott., Nem volt haj-
lama semmiféle rendes megélhetést biztosité pélyshoz, csak kedvenc
tanulmédnyainak kivant élni. Tanulni akart és tanult is O6nzetleniil,
minden kenyérkereseti mellékeél nélkiil, pusztdn magdért a tuddsért,
melyben szellemi élvezetet taldlt. Oly erés volt az Onzetlen émmiive-
léshez valé vonzodésa, hogy még a szildi tdmogatds megvondsa sem
tudta rdbirni valami biztos életpilya vdlasaztdsdra. Tiz éven 4t a maga
emberségébdl tartotta fenn magdt, mikézben a nélkiilézés nem egyszer
bekopogtatott hozz4ja. Tolldval kereste meg kenyerét, amellett orskat
adott a mathematikabdél. Lednya feljegyezte rdla, hogy ha értelmes
tanitvanya akadt, azt szivesen tanitotta, egész nap is képes volt fog-
lalkozni vele, a nehéz felfogisi gyermekhez azonban nem ment el
mésodszor. Ebben a tekintetben igazén nem mutatkozik vérbeli peda-
gbégusnak. De még jobban jellemzi a pedagégiai munkas gyakorlatdtol
idegenkedd természetét az az eset, mely Randon d Hannecourt
hazdban tortént meg vele. Ez a gazdag bérlé ugyanis megfogadta
nevelének két fia mellé s jo fizetést ajanlott fel neki. Azonban D.
nem nevelének sziletett. Elviselhetetlen tehernek érezte, hogy gyer-
mekekkel kell veszédnie. Hérom hénap mulva mér szabadulni akart
ebbdl az dllandé lekotottségbbl. Gazddjanak, aki mindenképen marasz-
talta, 4llitélag ekkor mondta azokat a szavakat, melyek éles vildgot
vetnek a zsenge korhoz leereszkedni nem szeret§ természetére : « Uram,
nézzen redm; a citrom nem olyan sirga, mint az én arcom. En
embereket nevelek az 6n gyermekeibd]l, de magam mindennap gyer-
mekké vilok mellettik.»* S ott hagyta biztos neveldi dlldsit. Készebb

{Mémoires pour servir a Uhistoire de la vie et des ouvrages de Diderot
par Madame de Vandeul, sa fille), mely D. 6sszes miiveinek (Oeuvrés com-
plétes de Diderot. Par J. Assézat. Paris, 1875—1877. Garnier Fréres.
90 kotet.) elsé kétetében a XXIX—LXIL lapon van kozélve, 8 melyet
késébbi életrajzirok is alapul vettek, bar e szubjektiv szinezetd feljegyzések
csak kritikdval haszndlhaték. Legjobb és legbdvebb D. életrajz a Rosen-
kranz XKarolyé (D.s Leben wund Werke. Leipzig. 1866.," 2 kotet.),
melynek azonban nagy hatrinya, hogy D. 6sszes miiveinek megjelenése
eldtt fratott. ’ ’
* Qouvres complétes 1. kotet, XXXIII. lap.
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volt ujrakezdeni a nyomorgdst, csakhogy ismét szabadon rendel-
kezzék idejével, s kedvenc tanulminyainak szentelhesse magit. Ezzel
természetesen lemondott arrél, hogy ezen a téren tapasztalatokat
gyujtson, ami késGbbi pedagégiai érdekd tanulményainak el nem vitat-
haté kdrdra valt.!

De ha a neveléi miikédéshez nem érzett magiban kedvet,
" anndl nagyobb hévvel vetette magit az irodalmi munkdssig terére.
Bimulatramélté munkabirdsa csakhamar hatdrozott célpontot kapott
a XVIIL szdzad legnagyobb szabédst irodalmi vdllalaténak, az enciklo-
pédidnak szerkesztésében, ami hossza idére lefoglalta munkaerejét.
Mikor erre a nem csupdn széleskori tudoményos ismereteket, hanem
tartés lelkesedést és torhetetlen kitartdst is kivdnd nagy feladatra
vallalkozott, mér bizonyos fejlédésen ment 4t filozéfiai gondolkoddsa,
melynek gydkerei azokban az angol filozéfusokban (Bacon, Hobbes,
Locke, Hume, Shaftesbury) keresendék, kiknek elméleteit palysja
kezdetén oly nagy buzgalommal tanulminyozta. De nem szabad hinni,
hogy Diderot csupin receptiv elme, aki csak befogadni képes az
idegen hatdsokat. Amit 4tvett, jOl feldolgozta Onmagdban s ekdzben
messze eltdvolodott eszméinek forrdsdtol, annyiva, hogy végil a
materializmus és atheizmus gyantjéba keveredett. Lange, a materia-
lizmus torténetirdja, nagyon nyomatékosan cafolja azt a felfogist,
mely szerzénket ugy tiinteti fel, mint a francia materializmus vezérét.?
Bizonyitja, hogy Diderot hosszit utat tett meg a szellemi fejlédés
terén, mig olyan elveket kezdett hirdetni, melyek bizonyos mértékig
feljogositanak benniinket arra, hogy materialistAnak tekintsiik. Annyi
azonban kétségtelen, hogy irénk nem idegenkedett a materialista fel-
fogdstol, s6t szélsGségekre hajlé temperamentumdnsdl fogva hatédro-
zottan vonzddott feléje, s tulajdonképen azon kellene csodalkoznunk,

1 Diderot kiilonben tobbszor eldrulja, hogy épen nem lelkesedett a tanari
palydért. BEgyik miivében (Réfutation suivie de l'ouvrage d’ Helvétius intitulé
L’Homme) szerencsétlen mesterségnek nevezi az iskolai tanitéskodist
(Oeuvres compl. IL. kot., 340. 1), s ugyanott irja a Jézustirsasigré], hogy
¢ rend féleg azért tudott a vildgnak olyan kevés nagy embert adni (ami
kiilonben nem felel meg a valésignak), mert tagjai arra voltak kénysze-
ritve, hogy tizenkét éven 4t leereszkedjenek a gyermeki értelem alacsony
szinvonalara (II. kot., 291. 1.). Eszerint D. ugy fogja fel a tanitéi hivatist,
mint amely megnyirbélja a repiilni akaré géniusz szhrnyait s arra kérhoz-
tatja, hogy a f6ld rogéhez legyer kotve, mint a bizonytalanul és nehéz-
kesen tipegé gyermeki elme tidmogatdja.

2 F. A. Lange, Geschichte des Muterialismus. Reclam-féle kiadés,
2 kotet. I. 412. s kov. 1., tovabba I. 473. 1.
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ha Holbach, Maupertuis és Lamettrie szézadéban Diderot nem lAett
volna t6bbé-kevésbé materialistava.

Egészben véve bizonyos homadly takarja azt a kérdest mind
szerepet jatszott a materializmus és atheizmus {rénk eszmevilagéban.
De ennek a homdlynak is megvan a maga természetes magyardzata.
Diderot ugyanis nem volt a rendszeres miivek embere, nem hagyott
hétra kidolgozott filozéfiai rendszert, melyben kénnyen el lehetne
igazodni, melynek minden legaprébb részlete teljes vildgossdgban 4llna
elgttink. Mivei mindvégig forrongédsban 1évé széllemnék mutatjdk,
kinek gondolatvilaga folyton - alakul, soha sinecsen végleg lezdrva.
Az otletek emberétl nem vérhatunk kovetkezetességet még a legsar-
kalatosabb problémakrél - valé felfogisban sem. Masrészt ezen az
egyéniségben rejlé” okon kiviil a korviszonyok is érthetévé teszik azt
a hatérozatlansédgot és ingadozdst, melyet szerzénknél egyes pontokra
nézve tapasztalunk. Ebben a korban, midén a radikélis gondolkodds —
amint Diderot is tapasztalta — konnyen bérténbe juttathatta az irot,
nem volt tandesos szélsé materialista vagy atheista elveket leplezetle:
niil hangoztatni. Az {réknak évatosaknak kellett lenniok az dj tanok
hirdetésében, s engednick kellett meggydz6désiikbdl, ha nem akartik
magukat ildozésnek kitenni.

A korilményekkel valé e megalkuvast igen jol szemlélteti az
enciklopédia, az a monumentdlis irodalmi alkotds, mellyel szerzénk
neve elvélhatatlanul 6ssze van forrva, s mely az akkori tuddst egy-
séges szellemben és a magsa teljességben Gssze akarta foglalni.® Ez a
nagy hirre jutott és abban korban szokatlan arinyt mé legfényesebb
bizonyitéka Diderot sokoldalisédgénak, nem mindennapi szorgalménak
és szivossdginak, mely képessé tette 6t mint szerkesztGt arra, hogy
a nagy munkét minden dldézés és D’Alembertnek a szerkesztéségbdl
valé kivaldsa ellenére befejezze.2 Az a harmine esztendd, melyet {rénk
az enciklopédidra 4ldozott, anndl férasziébb elfoglaltsdgot jelentett,
mert Diderot nemesak szerkesztdje volt a véllalatnak, hanem mint dol-
gozétars is tevékeny részt vett benne. Osszes miiveinek kiad4sdban majd-
nem &t kotetet tesznek ki azok a cikkek, melyeket az enciklopédia ré-

1 Tel_]es cime : Encyclopédic ou Dictionnaire raisonné des- Scwnces,

.des Arts et des Metiers. 1751—1780. 35 kotet, ebbsl 12 kotet tabla és
2 kotet tartalommutaté.

2 D'Alembertnek a mivet megindité elSszavéra nézve v. 6. D’Alem-
bert Einleitung in die franzdsische Enzyklopidie von 1751. (Discours
préliminaire.) Hg. und erliutert von Dr. Eugen leschberg I Teil: Text,
Der Philosophischen Bibliothek Band '140a. Leipzig. F. Meiner. 1912:
(XXTIT+164 1), ahol a bevezetésben olvashaté az enclklopedla v1szontag-
shgos torténete is.

Magyar Paedagogia. XXIIL 4. 14
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szére irt. Sokoldalt képzettsége itt is megnyilvanult abban, hogy a leg-
kilonfélébb tudomdnydgak feldolgozdsiban mikodott kozre. Irt a
filozéfia torténetérdl, politikardl, térténetrdl, eszthetikardl, ethikardl,
logik4rél, nyelvtanrél és mindenféle iparsgakrol.® -

“ Ez érdekes torténetd nagy miben az objektfiv kritika tobbféle
fogyatkozdst - taldlhat ugyan, azonban e hibdk a viszonyok ismerdje
elott természeteseknek fognak latszani; A folytonos zaklatds, mely
lehetetlenné tette a nyugodt munkat, a nagy sietség, mely gyakran
az alapossig rovisdra ment, s f6leg a szerkesztGnek és dolgozétérsai-
nak szélsé szubjektivizmusa, mely eleve kizdrta a tdrgyilagossignak
még lehetdségét is: mind oly mozzanatok, melyek egy Ssszefoglald
miinek nem- vélhatnak elényére. De torténetileg mindenha emléke-
zetessé teszi e miivet az a tény, hogy a szabad tudomdnyos kutatés
elvére van alapitva, j6llehet ez elv az enciklopédia esetében alkalmat
adof:t egy szélsGséges irdnyzat érvényesiilésére. :

-Szerzénk nevét az emberiség szellemi fejlédésének térténetében
az enclklopedla, révén fogjik ugyan minden id6ben emlegetni, azon-
ban iréi tevékenysége nem meril ki az enciklopédidval kapeso-
latos ‘munkdssdgaban. Diderot nemesuk az enciklopédia szerkesztdje,
hanem filozéfus, regény- és dramafrd, szini és mfikritikus, fizikai és
‘mathematikai értekezések szerzje " és pedagégus is, tehdt valéban
enciklopédikus elme, ki a legkiilonfélébb ismeretkdérokben tdjékozott.
Emellett produktiv ereje oly nagy, hogy {r6i munkdssdg tekintetében
Voltaire mellé kell 4llftanunk. S bir e sokfelé eligazé munkdssdg
nem minden részében egyforma értékdi, irdi tevékenységének alig van
oly 4ga, melyhez valami jelentfség ne fliz6dnék. Nemcsak a filozéfia-
ban volt a hagyoménynak ellensége, hanem mint drémafré és dra-
maturg is Gj utat tort. Felismerte, hogy a-klasszikus drdmék kora
lejart, s az tgynevezett ‘polgari dramat mivelte, melyben a csaladi
életet vitte szinpadra. Bz irdnyl miikédésével nagy hatdst tett Lies-
singre, aki két darabjat (Le fils naturel és Le pére de famille) le is
forditotta, bar ezek nmem tartoznak a drimairodalom remekei kozé.
A mikiallitdsokrél {rt kritikai beszdmoldival, a hires Salonokkal na-
gyon elésegitefte a miiértés terjedését, s Franciaorszaghan megvetette
alapjat a ‘milivészi alkotdsba belemélyedS, a mfiivész célzatat értel-

* Abbél a -szempontbdl, -amelyboél Diderot-t e dolgozat vizsghlja,
érdekes megemliteni, hogy szerzénknek az enciklopédidba irott t6bb mint
ezer cikke kozitt egy sines, mely a pedagégia kérébe vigna. Bz arra vall,
hogy D. lelki sziikséglethsl, belsé sugallat hatdsa alatt minden sokoldali-
siga ellenére sem foglalkozott volna pedagbgiai kérdésekkel, ha kiviilrél
nem kap 0sztonzést. : :
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mezd, s a miivet megértetni torekv6 miibirdlatnak. Goethe sok Osz-
tonzést meritett Diderotb6l, az eszthetikusbdl; sokra becsiilte s le is
forditotta legeredetibb miivét, Le neveu de Rameau-t, ezt a pirbe-
szédes formdjh, szatirikus, filozéfiai mélységeket érintd, . korfestd
jellemrajzot. :
De bérmily sokoldald és nagyarinyd irodalmi munkdssdgot
fejtett ki szerzénk, ez sem volt elegendd az akkori irodalmi viszonyok
kozott ahhoz, hogy t6két lehetett volna gyiijteni vele. Ezért, midén
egyetlen lednydnak kihdzasitdsa végett nagyobb pénzdsszegre lett volna
sziiksége, Dbdrmennyire fdjt tudomdnyos és irodalmi hajlamd lel-
kének, lassanként meg kellett bardtkoznia azzal a gondolaftal, hogy
eladja gazdag és értékes konyvtdrdt. Szerencséjére Osszekottetésben
allott IL Katalin cdrnével, kihez az egyik kiad6 4ltal orozva meg-
csonkitott enciklopédidnak tervbe vett j kiaddsa érdekében memo-
randumot is intézett. Mihelyt a cdrné tudomdst szerzett szorult hely-
zetérdl, azonnal megvette téle a konyvtdrt tizenotezer fontért azzal a
kiilonés kedvezménnyel, hogy D., mint a cdrnbének évi ezer font
jaradékot élvezd koényvtdrosa, sajat lakdsdn tarthatjs a konyvidrt
holta napjéig. Két év mulva a cdrndé Otven évre elére kiutalta a meg-
igért jaradékot. El lehet képzelni, mekkora orémet okozott az anyagi
gondokkal kiizk6ds irénak ez a valdban fejedelmi j6tétemény. Nem-
csak anyagilag segitett rajta, hanem magasabb lelki gyonyoriliséget is
szerzett neki, midén kedves konyveit élete fogytdig birtokdban hagyta.
Hogy jétevéjével szemben hélajat lerdja, elhatérozza Diderot, hogy
felkevesi a cdarnét s személyesen koszoni meg neki josdgat. 1773
tavaszdn Gtnak is indul, pedig ekkor mé&r csaknem hatvan év terhe
nehezedett valldra. Még ez utja kezdetén Hsgdban valé tartézkoddsa
alkalm4val olvasta Helvétiusnek posthumus munkéjit, a De I’ Homme
clmilit — mely épen ez id§ tajt (1772-ben) jelent meg — s olvasés
'kézben témadt gondolatait, ellenvetéseit széljegyzetek alakjiban bele-
irogatta ‘sajét példénydba. Mid6n Szentpétervirrél majdnem egyévi
ott tartézkodds utdn ismét visszatért Higdba, Gjra elolvasta Helvétius
miivét s 4tdolgozta a hozzakapesol6dd kritikai jegyzeteket. Ezek teszik
Diderotnak egyik pedagégiai érdekii munk4jit, mely azonban esak
joval szerzdjének haldla utdn, 1875-ben jelent meg elGszor. Cime:
Réfutation swivie de U'ouvrage d’ Helvétius intitulé L’ Homme.* Ugyan-
esak az oroszorszdgi ldtogatdssal van kapesolatban irénknak mésik, s
egyszersmind f6 pedagégiai vonatkozdsi mive. A cdrné ugyanis meg-
bizta a Szentpétervérrél visszatérs Diderot-t, hogy dolgozzon ki Orosz-
orszdg szdméra egy kozoktatdsigyi tervezetet. Diderot nagy ambicid-

* Qeuvres compl. IL. kot., 275—456. L.
14
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val latott hozzd e megbizds teljes{téséhez, abban a komoly hitbemn,
hogy tervezete meg is fog valésulni, s igy keletkezett 1775—76-ban
az a mi, melyet kitlizott cdlomra valé tekintettel részletes elemzésnek
kell majd alivetni, s melynek teljes cime: Plan d'une Université
pour le gouvemement de Russic ou d'une éducation publzque dans
toutes les sciences.

" A hosszt és faraszié oroszorszé,gl Ut nagyon megviselte az agg-
korba 16p6 Diderot szervezetét. Mindazdltal a szerkeszt6i és anyagi
gondoktdl felszabadult iré még kellemesen, nyugodt kényelemben élt
le néhény évet. Egészségének csakhamar bekiévetkezett megrendiilését
siettette az, hogy oreg napjaiban sem tudta magét teljesen é4tadni a
pihenésnek. Akkor is folyton iréasztaldnil ilf, s mint lednya feljegy-
zéseiben olvassuk, néha tizennégy O6rdt dolgozott egyfolytdban. Bete-
geskedni kezdétt, csakhamar a vizkér tiinetei mutatkoztak rajta, s
1784 julius 30-4n meghalt. Utols6 szavai, melyeket lednya téle
hallott s melyek a nagy beteget haldlos 4gydndl meglatogatd bardtok-
hoz voltak intézve, igen jellemzetesen igy hangzottak: «Le premier
pas vers la philosophie, c’est Uincrédulité.»® '

II.

. Diderot - pedagdgiai 4lldspontjanak ismertetése alkalmdval azon
miiveket kell alapul venntnk, melyekben a pedagégiai gondolatok
sllnak az {ré érdeklédésének kozéppontjgban. Ilyen specidlisan peda-
gbgiai miive tulajdonkép csak egy van, az orosz korminy szdmdra
készitett, fent emlitett kozoktatdsiigyi tervezet, melyet réviden csak
Plan néven fogunk emlegetni, de némi joggal ide sorolhatjuk a méar
szintén érintett Réfutationt is, melynek egy része a megirdsdra okot
adott munka térgykorénél fogva szintén pedagdgiai kérdésekkel fog-
lalkozik. E két katfén kivil még egyéb miveket® is fel kell hasz--
nalnunk, hogy Diderot pedagdgidjarél alkotott fogalmunk teljes
legyen. A szépirodalmi mifivek  célunk szempontjabol nem johetnek
szdmba, mert a mnevelés kérdését esetleg érinté gondolataikrél nem

1. Qeuvres compl IIT. kot., 409—534. 1.

2 Qeuvres compl. I. két. LVII 1. — Ugyanez a gondolat némlleg
més forméba Oltoztetve méar a Diderot iréi palydjdnak kezdetérdsl kelt
Pensées .philosophiquesban is megtalilhaté: «Le scepticisme est donc le
premier pas vers-la vérité.» Oeuvres compl. I. kot., 140. L

3 TNyenek: Lettre ¢ Madame la Comtesse de Forbach sur Uéducation
des enfants (Oeuvres compl. III. kot. 540—544. L) és Sur les exercices
des cadets russes. (U. o. 545—6. 1.)
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lehet 4llitani, hogy az ir6 komoly tudomdnyos meggy6z6désének
kifejez6i volndnak.

Ha Diderotnak a fentebb megjelslt forrasokbdl elénk tdruld
pedagdgiai eszméit bizonyos nagy csoportokba akarjuk foglalni, fel-
tinik, hogy irénk a pedagdgidnak naéyobb mértékben elméleti kér-
dései koziil csupidn avval az egy problémaval foglalkozott, amely a
nevelés lehetdségére, illet6leg ennek hatdraira vonatkozik. Az alkal-
mat erre Helvétiusnak foként De l'Homme c, munkdja szolgdltatta,
de mdr ugyanezen Irénak egy jéval elébb (1758-ban) megjelent
miive, De UEsprit, raterelte Diderot figyelmét a szébanforgé kérdésre
s 4llasfoglaldsra késztette. Diderot birdlatot irt mind a két mirdl, s
bar egészbenvéve kittinG alkotdsoknak mindsitette Sket, egyes részle-
teiket szigortian elitélte. A szellemrdl {rt munkdhoz f{{z6d6 rovid
kritikdjanak ¥ eredményét abban foglalja 6ssze, hogy a miiben igen
sok talalé észrevétel és igazsig van a részletekben, de helytelen az
alap, melyre az egész mfi fel van épitve. A De U'Esprit négy része
kézil Diderot birslata szerint mindegyiknek egy-egy paradox -tétel a
kiindulépontja. Egyike e paradox alapelveknek az, hogy az emberek
sziiletésiitknél fogva mindnydjan egyformak s mindenre egyformdn
képesek és alkalmasak. Ha kés6bb mégis kiilonboz6kké vélnak, ennek
oka nem a szervezetben rejlik, mert mindnyijan egyforma szervezet-
tel jovink a vildgra. A természet semmiféle elézetes kiilonbségeket
nem tesz az emberek kozoth, hanem életiinknek kés6bbi folyamén
kiilonbozé hatdsok alé kerilink, kiilonboz6 nevelésben részesiilink s
ezek azok a tényezdk, melyek az egyének kozott tényleg megéllapit-
haté kilonbségeket lassanként kifejlesztik. Ennélfogva a nagy emberek
sem sziilettek nagyoknak, csak véletleniil lettek azokkd, a koérilmsé-
nyek folytén, a nevelés kovetkeztében, s viszont aki megfeleld viszo-
nyok kozé kerill és megfelel§ nevelésben részesil, feltétleniil nagy
emberré valik. ) S

Diderot az 6 jézan gondolkoddsival tisztdn litta ennek a tudo-
ménytalan, az Oroklott természeti diszpozicidk létezését: merdben
tagadé 4lldspontnak tarthatatlansigat; 'a giny fegyverét haszndlta
ellene, komoly cifolgatdsra érdemesnek sem tekintette s a Credat
Judaeus Apella idézésével tért napirendre felette.

De a Réfutationban még egyszor vissza kellett térnie e paradox
elmélet lehetetlenségének részletesebb kimutatdssra.. Ugyanis Helvétius
az emberrdl, az ember értelmi képességeirSl és. nevelésér6l. (De
Lhomme, de ses facultés intellectuelles et de son éducation)’ irt

* Réflexions sur le livre de U Esprit par B, Hel-ve;tiuvs.ll"i.bs. (_(ieuvres
«compl. II. kot 267—T74. 1.)
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posthumus miivében is makacsul megmaradt nyilvdnvaléan téves
véleménye mellett, mely egyenes kévetkezménye tulhajtott sensualis-
musénak. Ujbél hangoztatta, hogy a szellemet, a léngelmét, az erényt
kizdrélag a nevelés eredményének kell tekinteni, mert a gyermek
sziiletésekor csakis befogaddképességet hoz magival és semmi egyebet:

A felfogésnak ilyen hajthatatlansigéval szemben Diderot sem
elégedhetett meg az 4ltaldnossigokban mozgé kritikdval, hanem
nyomrél-nyomra haladva kovette Helvétius okoskoddsat s igen eré-
lyesen cafolta az Esprit szerzéjének teljesen egyoldald - nézeteit.
Kézzelfoghaté tapasztalati példdkra hivatkozik, hogy bebizonyitsa
Helvétius elméletének- abszurditésat, nem riad vissza attél sem, hogy
személyes €l érveket hasznéljon s kiméletlenill belevonja a vitdba
Helvétiust magat és csalddi koriilményeit. A természetes egyforma-
sdgot s a nevelés mindenhatésdgét hirdeté {rénak példakép felhozza
sajat két lednyab, kiket a természet atyjuk elméletének ecsattands
cafolatéul nagyon is egyenldtlen képességekkel ruhdzott fel. S midén
Helvétius azt erdsitgeti, hogy megfelel6 eljardsokkal barkib8l nagy
embert nevelhetiink, ismét kitér Diderotbél a ginyos megjegyzés :
«Hitesse ezt el, akivel akarja, de ne énvelems.1

Nagyon taldléan hasonlitja Diderot a nevelés mindenhatésdga-
ban bizé pedagdgusokat az alchimia miivelfihez, akik a nem nemes
fémb6l is aranyat akarnak csindlni. Ma is teljesen elfogadhatd 41l4s-
pontra helyezkedik, mikor a nevelésnek tagadhatatlan hatdsival
szemben kellfleg hangstlyozza az Oréklott szervezetnek, a veliink
sziiletett hajlamoknak és képességeknek nagy fontossdgit, tovdbbs
~utal arra, hogy még a teljesen egyforma, s6t azonos hatdsok is na-
gyon eltér6 eredményeket hoznak létre a kiilonbdzé egyénekben,
épen, mert mindenki mdsként reagdl réjuk és mdsként dolgozza
fel Gket.2

Mégis helytelen fogalmat adndnk Diderotnak Helvétius miivére
vonatkoz6 {téletérdl, ha ki nem emelnék, hogy bar az enciklopédia
szerkeszt@je igen élesen tdmadja Helvétiust a nevelés lehetdségének
hatartalansigdba vetett hitéért, melyet rogeszmének nevez, viszont
nem fukarkodik az elismeréssel sem. FEllenkezbleg, 4ltaldban nagyon

1 Oeuvres compl. II. két. 279. 1.

2 Minthogy teh&t a gyermek oroklott szellemi és testi diszpozicidi
annyira befolyésoljak a nevelé munkajanak sikerét, minden nevelére nézve
elsérenddi fontossdgt dolog a gyermek egyéniségének, természetes hajla-
mainak ismerete. Ezért mondja Diderot: «. .. le premier chapitre d'un
bon traité d’éducation doit &tre de la manidre de connaitre les disposi-
tions naturelles de 'enfants. Oeuvres compl. IT. kot. 375. 1.
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dicséri a- mfivet s f6hibdjanak azt tartja, hogy a szerz6 tlsigosan
Altalanositja kovetkeztetéseit. Ha e kovetkeatetések érvényét szitkebb
kérre szoritjuk, akkor — tUgymond Diderot — helyesekké vélnak.

Helvétius azt 4llitja, a nevelés mindenre képes,' Diderot mérsékli ez
all{tast, mondvan : a nevelés sokat tesz. Helvétius szerint az 6roklstt
szervezet nem jatszik szerepet. Diderot kijavitja: a szervezet. keve-
sebb szerepet jétszik, mint 4ltaldban gondoljak. Helvétius figy véle-

kedik, hogy az okiatds egyetlen forrdsa az elmék kozotti kiilonbsé-
geknek, Diderot helyreigazitja: egyik legfébb forrdsa.l

' Léathaté mindezekbdl, hogy a két elmélkedd koziil Dlderot volt~
az, aki j6 nyomon jirt a nevelés lehetdsége kérdésének vizsgdlatdban,

mindazéltal Helvétiusnek is érdemiil kell betudnunk, hogy el§szér
hivta fel a figyelmet a leheté legtigabb értelemben vett nevelésnek,

a gyermeket a legkiilonbszébb oldalrdl éré imndenfele haté,sokndk
nagy jelent6ségére.?

Azonban — miként a Plan taglaldsa igazolni fogja — Diderot
pedagégiai munkdsséginak silypontja nem a nevelés lehet6ségéhez
hasonlé elméleti problémak fejtegetésére esik, hanem a pedagégisnak
sokkal gyakorlatibb, a val6 élettel kozvetlen kapesolathan 4116 teriile-
teire. Ennek -magyarizatdt adjak a korilmények. Diderot el§it
ugyanis eldkel§ helyr§l jott megbizds folytdn az a feladat &llott,
hogy iskolaszervezetet dolgozzon ki és tantervet készitsen, ennél-
fogva figyelmének -sziilkségképen a didaktika nagy kérdései: az okta-
tds anyaginak kiszemelése, elrendezése és feldolgozdsa, tovédbbd mds-
feldl a taniigyi politika felé kellett fordulnia. Ekozben alkdlma nyilt
arra is, hogy birdlatot, még pedig minden részletében lesujté birdla-
tot mondjon azokrél az iskoldkrél, melyeket tapasztaldsbdl ismert,
minthogy tanulééveit benniik t6ltotte. .

Ami az iskolaszervezet felépitését illeti, ennél a kérdésnél nem
sokat iddzik szerzénk. Roviden megdllapitja, hogy a jél berendezett
allamban hdromféle iskola szilkséges: elemi iskola, gimndzium.és
egyetem, vagyis alséfoku, kozép- és fliskola. E hdrom tagozat kozil
az els6vel nem foglalkozik részletesen, de anndl behatébban tdrgyalja
a kozépiskolat, melyet az egyetemmel egyitt Université név alatt fog-
lal Ossze. Lényegileg tehédt az egyetemek régi szervezetének alapjara
helyezkedik, mely szerint a mai kozépiskola nagyobb részének meg-
felel§ facultas artiumra mint alsébbrendfi karra épiil.a hérom felsé
fakultds. ‘

1 Oeuvres compl. IT. kot. 356—357, L
2 Lisd Findczy Frnd, Helvétius pedagogidja. Kny. A Magyar
Filozéfiai Tarsasig Kozleményei 1911-iki éviolyamébél. Budapest, 1911.
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" Miutén a kiilsé keretek meg vannak adva, hozzifog Diderot az
oktatds anyagdnak kiszemeléséhez. Evéghdl tiszt4znia kell el6bb azt a
kérdést, min6 célt kivin az egész iskoldztatdssal elérni. A koznevelés
céljdra vonatkozé fejtegetéseiben a tényleges dllapotok birdlatdbdl
indul ki, s egy tekintetet vetvén a korabeli francia kollégiumok be-
rendezésére, azzal vidolja Rollint, hogy iskoldiban csupdn papokat,
bardtokat, kolt6ket és szémokokat akar képezni, pedig az iskoldztatas
céljat szerinte egészen mdsban kell létnunk, abban, «hogy az ural-
kodénak buzgd és hi alattvalékat, az dllamnak hasznos polgdrokat ;
a tdrsadalomnak képzett, becsiiletes és amellett szeretetremélto egyé-
neket, a csalddnak j6 férjeket és j6 apakat, az irodalmi kéztirsa-
ségnak néhiny finom izlésli embert, a- valldsnak pedig épiiletes, fel-
vilagosodott és békeszeretd szolgdkat adjunks.*

E célnak megfelelden — igy fiizi tovdbb gondolatmenetést
szerz6nk — az iskoldban olyan ismereteket kell tanftani, melyekre
a leendd honpolgdrnak vélasztott életpilydjan sziiksége lesz, melyek-

"nek az életben, foglalkozdsa kozben majd haszngt litja, Amde nyil-

v4nvald, hogy bizonyos ismeretek minden hivatdsban nélkiilozhetetle-
nek, mésok ellenben esak egy-egy meghatdrozott életpdlydn hasznosak -
és sziikségesek. Eszerint az oktatds anyagdnak kiszemelése alkalmdval
kiilonbséget kell tenniink oly ismeretek kozott, melyek mindenkire
nézve elengedhetetlenek, s olyanok kozott, melyeknek elsajatitdsa
csak némelyekre kotelezd. Az el6bbieket Diderot lényeges vagy pri-
mitlv, az utébbiakat mdsodrendld vagy konvenciondlis ismereteknek
nevezi. Diderot is teh4t, mint e kor legtébb elmélkedje, a hasznos-
sfgi ‘szempontot helyezi elétérbe. . .
Ugyancsak a hasznossig és szikségesség szempontjit élvenye-

- siti szerzénk az anyagkiszemelés utdn kovetkez$ 1épésnél, a tanitandé

ismeretek egymdsuténjinak megdllapitdsdban is. Az iskolai' tanfolya-
mot igen szemléletesen egy hosszli fithoz hasonlitja, melynek kezde-
tén ott szorong az egész, okuldst keres§, miivelédni vigyd, . tudatlan
témeg. Azonban nincs mindenki hivatva arra, hogy ezen a hosszd
uton végigvéndoroljon. Némelyek, miutdn- bizonyos legsziikségrsebb
ismeretekkel felszerelték magukat, esakhamar letérnek a tanulményok

* Qeuvres compl. IIT. kot. 431. L. — Mint e szavakbél kitetszik,
D. itt kizdrélag szociflis szempontb6l tekinti a nevelést, amennyiben az
egyént bizonyos kozosségek: &llam, egyhéz, térsadalom, csalid -szdméra
Shajtja nevelni. Mlvének egy mésik helyén viszont inkébb az egyén
szempontjdb6l formulézza meg a nevelds céljit, midén azt mondja: «Le
but en (= de I'éducation publique) sera le méme dans tous les siécles :
faire des hommes vertueux et éclairés». (U. o. IIL, 439. 1)
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orszagutjarél s hozzdlatnak egyszerti foglalkozdsuk gyakorldsdhoz.
Mésoknak ellenben hosszabb utat kell megtenniok, mig elérnek ahhoz
a ponthoz, ahol életpilydjuk kidgazik a tanulményok atjibol. Minél
tovdébb megyiink ezen az tuton, anndl kevesebb lesz a rajta haladék
szama. Ennélfogva a tanulményok sorrendjében azon ismereteknek
kell a legels6 helyre keriilniok, amelyeknek haszna legéltaldnosabb,
amelyek minden embernek kivétel nélkiil sziikségesek. Minél sziikebb-
korii sziikségleteknek felel meg valamely tanulmény, anndl kés6bbre
kell maradnia. Amire legkevesebb embernek van sziiksége, annak kell
a legutolsé helyet elfoglalnia. Ilyenformédn bizonyos redukalédést
lehet észlelni D. tanulmdnyi . tervezetében. Minél feljebb haladunk,
ann4l kisebb korre terjed a tanulmdnyok hasznossiga s evvel egy-
idejlileg anndl inkébb csokken a tanuldk szdéma. ElsGsorban ennek a
fokozatosan kisebbedd hasznossagnak alapelvele épitette fel . D. az 6
tantervének — véleménye szerint megingathatatlan -— épiiletét.
Misodszor figyelemmel kivant lenni a pszicholdgiai szempontra,
mely azt koveteli, hogy a tantdrgyak sorrendje alkalmazkodjék a
a tanulok korahoz, értelmi fejlettségéhez, tehdt a konnylrdl a nebe-
zebbre haladjon. Végiil harmadik irdnyelvként a tanulmdnyok dssze-
faggését tartotta szeme el8tt, mivel az egyes tanulmdnydgak a koztik
levé szerves kapesolatndl fogva feltételezik egymadst. Némely tar-
gyakat mésoknak elézetes ismerete nélkiill nem lehet megérteni,
" ezért ezeknek amazokat a tanitdsban mindenesetre meg kell el6znidk.
Maga a tanterv, melyet Diderot e hérom szempont alapjin a
faculté des arls szémara szerkesztett, teljesebb forméjiban a
kovetkezd : ¥ ’
Elsg tanfolyam. 1. osztalz/ Arithmetika.- Algebra. Kombindlds
avy a valészintiségszamitds elemei. Geometria. 2. osztdly. A testek
mozgasanak és esésének torvényei. A centrifugdlis és egyéb erdk.
Mechanika. Hydraulika. 3. osztaly. Az éggomb és az égitestek.
A vildgrendszer. Az astronomia és fiiggelékei, pl. a gnomonika stb.
4. osztaly. Természetrajz. Kisérleti fizika. 5. osztdly. Kémia. Ana-

* Qeuvres compl. IIL, 448—449., illetSleg 451. 1. Amott a Plan
général, emitt a Plan réduit talalhaté. Szerzénk u. i. tantervének kétféle
kidolgozasat adja, melyek kozil a masodik féleg abban'tér el az els6tél,
hogy el van hagyva beléle a negyedik tanfolyam, mely a testi nevelés
céljait szolgilja. Avval igyekszik megokolni ez eljardsit, hogy az utolsd
tanfolyamba felvett iigyességek tanitisa ellenkezik a kozépkori egyhdzias
jellegli nevelés hagyomanyaként fennmaradt kozszokéssal. Méaskiilénben a
redukalt tanterv helyenként b&vebben részletezi a tananyagot s ekként
az 4ltaldnos tantervet kiegésziti: A fenti Gsszedllitdsbin a két tanterv
egybe van olvasztva.
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témia. 6. osstaly. Logika. Kritika. Altalinos és a szabdlyoknak okat
adé nyelvtan.! 7. osztaly. Orosz nyelvtan és nyelv. O-szliv nyelv.
8. osstaly. Gorég és latin nyelv. Rhetorika és poetika.

Mésodik tanfolyam. 1. osztaly. A metafizika alapelvei; a kéi
substantia kiillonbsége; Isten 1éte; ez igazsdg corollariumai. Erkéles-
tan. Természetes és kinyilathoztatott vallastan. 2. osztaly. Torténet
és mythologia. Foldrajz. Chronologia. A gazdaségtan elemei, vagyis
oktatds arra nézve, ‘hogyan hasznédlja fel az ember idejét és képes-
ségeit, hogyan vezesse hdztartdsit, hogyan Jrizze meg és gyarapitsa
vagyonit.2

Harmadik tanfolyam, 1. osztaly. Tévlattan. Rajz és az archi-
tekturdnak vagy inkdbb az épités mesterségének elemei.

Negyedik tanfolyam. 1. osztaly. Zene. Téne. 2. oszialy. Vivés.
Lovaglés. Uszs.

Miként 14thaté, e tantervben az elsé helyet a mathematika
foglalja el, mely Diderot szerint a leghasznosabb és legkénnyebb
tanulmény s minden életpalyin sziikséges. A mathematika — ugy
véli szerzénk — az § pontosan meghatirozott fogalmaival, kétségbe-
vonhatatlanul bebizonyithats, vagy énmagukhan evidens igazsdgaival
megtanit a legszikségesebb dologra, a szabatos gondolkoddsra, szigo-
raan logikus okoskoddsra, egyenes észjérdsra, s épen e nagy forma-
lis képzd hatdsa folytdn illeti meg a legelsé hely a tanulminyok
sorrendjében. B tudomdny, mint igazsigoknak szigori és kivetkeze-
tes rendszere, hozzészoktat benniinket ahhoz, hogy mne elégedjink
meg féligazsigokkal és ingatag alapon 4ll6 vélekedésekkel, hanem
mindenkor {téleteink igazoldsdra torekedjink s éles kiilonbséget.
tegylink a bizonyossdg és bizonytalansdg, illetfleg valdszinfiseg kozott.
Ekként a mathematika irdnyt szabna egész gondolkoddsunknak s
mintdul szolgdlna arra nézve, hogy a legkilonfélébb dolgok feldl
hogyan elmélkedjink. Tovabbs képesitene arra, hogy az életben is
mérlegelni tudjuk az eseményeket, ki tudjuk szdmitani az eshetésé-
geket, s celszerien rendezzilk be egész életiinket, olyképen, hogy
minden koérilményt hasznunkra tudjunk forditani® Természetes,

1 Grammaire générale et raisonnée.

2 A tantervet koveté részletes magyardzatok sordn kilon ki van
emelve e ponindl az okszerii foldmiivelésnek legalabb nagy vonasokban
valé ismertetése. (Oeuvres compl. ITI., 491—492.)

3 Igen jellemzetesen fejezi ki ezt az utilitarius gondolatot az a
mondat, amellyel Diderot befejezi & mathematika tanitisdrél szé6lé elmél-
kedéseit : «Toute notre vie n’est qu'un jeu de hasard; tdchons d'avoir la
chance pour nous». (Oeuvres compl. IIL., 456.)
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hogy a mathematika csak akkor lesz ilyen, a mindennapi életben
lépten-nyomon felhaszndlhaté tudomdny, ha anyaginak trészletei
koziil azokra vetjilk a fésalyt, amelyek 4t meg 4t vannak széve gya-
korlati vonatkozdsokkal. 8 Diderot valéban e prakfikus oldaldrél
fogja fel a mathematika tanitdsdt, middn tantervébe felveszi a valé-
szinfiségll szamitdsokat, melyeknek szerinte ki kell terjeszkednitk a
szerencsejatékokra, sorsjdtékokra, s tdrgyaltatni kivdnja a biztositd-
"soknak kilonféle nemeit, a jairadékszdmitdst sth. Mindebbél kivildglik,
hogy Diderot tantervének mathematikja nem valami teljesen elvont,
elméleti tantdrgy, hanem nagyon is gyakorlati, melyben a mindennapi
élet gazdasdgi és kereskedelmi mozzanatai erfsen érvényesiilnek.

A fizika anyagdt szintén a hasznossdg szempontjabél tekinti
szerzénk, amennyiben azt tlizi ki eléje célul, hogy a tanulék meg-
értsék, hogyan mikédnek a gépek, melyekkel az ember az életben
minduntalan taldlkozik. A hydraulika is a gyakorlati élet megismeré-
sének szolgAlatdban 4ll. Nélkile — ugymond irénk — nem lehet
megérteni a csatorndzdst, a vizvezetékek készitését, a malmok és
szivattyuk mikodését. A természetrajz haszna kézzelfoghatd, mert
allatok és ndvények szolgaltatjik tdplalékainkal, s dsvinyokbdl késziil-
nek kiilonféle eszkdzeink. A kémia ismerete nagyon sok életpdlydn
szilkséges. A benniinket legkézelebbrél érdekls anatémia a fiziols-
gidval kapcsolandé ossze, s befejezésil ki kell terjeszkedni benne a
legfontosabb egészségtani ismeretekre. A logikénak tulajdonképen
minden més tanulminyt meg kellene eldznie, mert a logikus gon-
dolkod4s a leghasznosabb és legsziikségesebb dolog. Minthogy azon-
ban e tudomdny elvont fermészete nem engedi meg, hogy médr az
els6 osztdlyban tanftsuk, kés6ébbi fokra kellett halasztani, mikor a
tanulék értelme mér annyira fejlett, hogy meg tudjak érteni a logika
absztrakt tételeit. Az, amit Diderot kritika néven a logika mellett
emlit, nem egyéb, mint a logikdnak egyik része. Az Altalinos nyelv-
tan bevezetésill szolgdl a nyelvi tanulminyokhoz s. azokat a szabi-
lyokat foglalja egybe, melyek valamennyi nyelvben kézosek s melyek-
nek alapjén — mint abban a korban még hitték — bdrmiféle
nyelvet kénnyen meg lehet tanulni. Végil az anyanyelvi tanulmdnyok
utdn az elsd tanfolyam utolsé osztdlydban kovetkeznek a klasszikus
nyelvek. Diderot tudatdban van annak, hogy merész djitdst javasol
megbizdjdnak, midén a klasszikus tanulményokat, melyek eddigelé az
osszes mivelt 4llamok kozépfoka oktatdsdban uralkodd szerepet vittek,
egyetlenegy osztdly tananyagdinak szlik keretei kozé szoritja, ezért
mivének tobb helyén igen részletesen kifejti a klasszikus nyelvek
tanitdsdra vonatkozé dllispontjat.

Székesfehérvir. Gy. Naey Jozser.
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TANULMANYOK.

A KOZEPISKOLAI REFORM ES A NEPISKOLA.

Felette elszomorité, hogy valahdnyszor ndlunk iskolaszervezeti
kérdés keril napirendre, a tervezgetések rendesen a népiskola mun-
kijdnak legnagyobb foku lekicsinylésével, mondhatndm semmibevéte-
lével torténnek. Mintha ma is Trefort gondolata uralkodnék, mely
szerint a kozépiskoldt kell reformélni, mert ha a kozépiskola refor-
maltatik, 6nként reformalédni fog a népiskola és a f8iskola. Pedig
ez- nagy tévedés, mert a kozoktatdsiigy egész szervezete €16, szerves
egész és nem élettelen holt valami, mint pl. egy butor darab, melynek
“minden egyes része, anélkill, hogy a tébbi a legcsekélyebb vdltozta-
tast is szenvedne, megjavithaté. A kozoktatds sokkal inkdbb 618
fihoz hasonlithaté: ez é16 finak a gyokere a népiskola, t6rzséke a
kozépiskola, koronidja pedig a f6iskola. Ha a népiskola beteg, meg-
érzi ezt a kozép-, s6t a fdiskola is.

A mi népiskoldnk kialakuldsinak és az életre valé gyakorlati
hatdsdnak két nagy akaddlya van, és pedig: 1. fels§ osztdlyainak a
kozép- és polgdri iskoldk két alsé osztilya dltal valé megesonkitta-
téasa; 2. az oszfott és oszballan iskoldk egymsds irdnt valé viszo-
nydnak szabdlyozatlansiga, illetéleg az utébbiaknak az iskola munka-
birdsat meghaladé feladat elé 4allitdsa.

Mindenekeldtt ldssuk az els6t. Hasonlitsuk e célb6l ossze a
. Fest Aladdr 4ltal tervbe vett reformkozépiskola (I M. P. 1913.) L és
II. s 'a népiskola 5. és §. osztalydnak tantervét: a kettd koziil melyik
felel inkdbb meg a pedagdgia 4ltaldnos kovetelményeinek, a kultura
feladatainak s az dllampolgdri nevelés kivanalmainak ?

Reformkozépiskola 1. oszt.: vallds heti 2 6ra, magyar 7, fold-
yajz B, természetrajz 4, mathematika 4, rajzolé mértan 3, szépiras 1,
testgyakorlds 2, osszesen 28 6ra. IL oszt.: vallds 2, magyar 5,
német 3, torténet 3, foldrajz 2, természetrajz 3, mathematika 4; raj-
z0lé mértan 3, szépirds 1, testgyakorlds 2, oOsszesen 28 6ra. Nép-
iskola V. o.: vallds heti 2, magyar 7, foldrajz 2, természetrajz 2,
mennyiségtan 4, rajz 2, testgyakorlds 2, torténet 2, polgari jogok és
kotelességek 1, ének 2, kézimunka 3, gazdasdg- és hdztartéstan 2,
dsszesen 31 dra.” VL o.: vallds 2, magyar 5, foldrajz 2, természet-
rajz 2, természet- és vegytan 2, mennyiségtan 4, rajz 2, torténel 2,
polgéri jogok és kotelességek 1, ének 2, kézimunka 3, gazdasig- és
héztartistan 2, testoyakorlés 2, dsszesen 31.

A végs6 szdmokbdl gy ldatszik tehdt, mintha a néplskola
ugyanazon kori ndvendékeit inksbb megterhelné, mint a reform-
kozépiskola. A kézimunka, ének, rajz azonban inkdbb teknikai igyes-
ségek, melyek a szellomi munka utén tiditéleg hatuak.



