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is hosszabb tanulményi id6hoz szoktassa és mélyebb miiveltség szer-
zésére osztindzze.

11, To6bbszor felvetédott mar a fels6bb lednyiskolai tandrok
kozott az a gondolat, hogy j6 volna kiilon egyesiiletet alkotni. Igasz,
hogy nem volna népes egyesiilet, de 1étjogosult, sbt feltétleniil siir-
g0s és szitkséges, hogy a kozépfoku nénevelés kérdései ott felvetdd-
jenek, kidolgoztassanak. Propaganddt kell érdekeinknek csindlni és a
minisztérinm segitségére lenni. Sziikség volna egy szaklapra is, mely
a lednykozépiskoldk helyzotét, kérdéseit, érdekeit megvitassa, a nyil-
vénossdgot felvildgositsa, az egyittmiiksdést és érzést kifejlessze. ‘

Bittenbinder Miklos.

5. A féiskolai nevelés és oktatas kérdéseibdl. A f5-
iskolai mnevelés és oktatis kérdéseivel ondlléan eddigelé esoddlatosan
keveset foglalkoztak hazdnkban. A kézépfokt oktatdsbdl a XVIIT-ik
szdzadban szinte észrevétleniil, fokozatos fejlédéssel nittek ki ndlunk
a kollegiumok és liceumok theologiai, jogi és boleseleti kurzusai.
Koztudomss szerint Mdria Terézia szabdlyozta el8szor dllamilag a
féiskolai oktatdst, 6 tette igazdn eurdpai értelemben vett egyetemmé
a régi nagyszombati t6bb kart akadémidt, vagyis studium generalet
és & alapitotta a katholikus jellegi kirdlyi jogukadémiskat. S ez
utébbiakban 6 adts meg a tipust, melyhez hasonl4vd fejlddni a fele-
kezeti jogi f6iskolak és csendes boleseleti karok fokonként igyekez-
tek. Am magdnak az oktatdsi moédszernek kérdésében — igen helye-
sen — nagyon tartézkodd volt & Ratio Educationis. Nem is kivéna-
tos ¢ rendet kiviilrdl er8ltetni a féiskoldkra. Tudomdnyegyetemi okta-
tdsunk legszomoribb korszaka volt az, amikor IL. Jézsef, és az 6
péld4jéra kés6bbi uralkoddink is, illetéleg oktatdsiigyi kormdnykéze-
goik, kezdtek beleavatkozni abba, mit és hogyan tanitsanak az egye-
temen. Ezzel szemben megviltds volt az 1848. torvény az egyetemi
tanszabadségrél, amely persze csak 1867 6ta, az alkotményos kor-
szakban valésult meg igazén. )

Nagy oromére e szép vivmdnynak, aztdn elkezdtink szabadon
berendezkedni Budapesten s a vidéken az egyre szaporodd, kiilon-
boz6 fajta akadémidkon, fiskoldkon. Csupdn a tantdrgyak cimei
tekintetében maradt meg a legfelss, egységes irdnyitds. Hogy aztén
az egyes studiumok cime alatt, a rendesen nagy és alig koriilhatd-
rolhaté tudomdnynak mely részét adja el a professzor s a vizsgd-
latokon mit kérdezzen a jeloltektdl, ez teljesen az illet szak oktatd-
jénak szabad elhatdrozdséra hagyatott.

A f6iskolai dgazatok tandraivd régebben olyan férfiakat nevez-
tek ki vagy véalasztottak meg nélunk, akik valamely hasonlé karak-
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teri kozépfokd iskolgban tdrsaik kézil kivdltak és slaposabb szak-
képzettségiiknek kiilénésebb bizonységdt adtdk, avagy az illet§ isme-
retdgnak megfeleld gyakorlati életpdlydn szereztek elismerésre méltd
s bizonyos irdnyban feltiné érdemeket. Ezek persze hamarosan
eltaldltdk, mit, mennyit és hogyan tanitsanak, mert sajit tapaszta-
lisukbdl ismerték a gyakorlati élet kovetelményeit s erre akartik
el6késziteni tanitvdnyaikat is. Tuddésképzésrél nem igen volt sz
akkor. Az utolsé6 pir évtizedben azonban megviltoztak a. viszonyok.
Ma mér nem a jelesebb gimndziumi, redl- vagy kereskedelmi iskolai
tandrokbél, nem gyakorlé iigyvédek, birék, papok, orvosok, mérné-
kok, gazddk soraibél keriilnek ki a kisebb f6iskoldk professzorai: hanem
olyan nem régen végzett ifji emberekbdl, akik valamely szak kilo-
nisebb ismeretének jeleként tudomédnyos irodalmi dolgozatokat
publikéltak.

Nem akarok belemenni annak a problémdnak vitatdsdba, hogy
vajjon bizonyosan, kielégit6en ismeri-e aztin annak az illet6 tudomdny-
dgnak egész targykorét, a megfeleld hatdrkérdésekkel egyben, az az
ifji ember, aki & tudominyos termelés médszerének technikai kész-
ségével valamely, esetleg nagyon aldrendelt jelentSségtli részletkérdést
tigyesen kidolgozott; sdt, ellenkezden, felteszem minden ifjd, kezd6
akadémikus tandrrél a mindenirdnyd teljes és alapos szaktud4st. De
egyrdl batran merek nyilatkozni, és pedig arrédl, hogy egészen bizo-
nyosan jdratlan mégis az ilyen ifji tuddés magdnak a féiskolai okta-
téenak s nevelésnek a mdédjaban, tobbnyiré még akkor is, ha taldn
egy-két évet kiilfo!di egyetemeken toltott. Bs bizonyos, hogy legaldbb
is hdrom-négy esztendS telik el nehéz kisérletezéssel, amig végre
az illetd, szivés autodidaxissal a maga széméra kialakit vagy lemdsol
valamelyes médszert és a maga céljaira meghtizza a hatdrokat abban
s tekintetben, hogy mennyit és milyen elrendezésben akar megtani-
tani a nagy tudomdnybdl, melynek cfme a leckerendben eléje
van {rva s meg#llapit bizonyos kozlekedési moédot maga és tanitvd-
nyai kozott. :

J6l tudom, hogy éppen ebben 4l a tanitdsi szabadsig, a
tanité egyéniség szabad érvényesiilhetésének nagyszerli elve. S nem
is akarok semmiféle retrograd szellemi javaslatot tenni. S8t azt is
tudom, hogy taniigyi téren valé félhivatalos mestereinknél, a néme-
teknél is nagyjdban igy van mindez. Am viszont szentill meg vagyok
gy6zddve arrél, hogy éppen, mert mindezek igy vannak: kétszeresen
sziikséges, hogy a foiskolai oktatas didaktikus és pedagogiai kérdéses
allando megbeszélés targyai legyenek, hogy az ifji tandrnemszedék
gyorsabban eligazodjék feladata korében, tudomdsul vevén iddsebb
kollegdinak tapasztalatait, javaslatait s hogy a folytonos d4jitdsi ki-
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sérletek ne térjenek vissza kiprébdltan rossznak bizonyult méd-
sgerekhez.

Nem tartandm j6énak, ha a IL Jézsef receptje szerint egy 4j
kormény guzsba kotné fSiskolai oktatdsunkat, mégha ez a kétdzsinér
nemzeti szind lenne is most; de nagy mulasztdsnak ldtom, hogy
szdmos f6iskoldink taniri serege, elismerésre mélté ardnyt szaktudo-
ményos munkdssiéga mellett — tisztelet a néhdny kivételnek! — oly
keveset foglalkozott a fiskolai oktatds didaktikai kérdéseivel s a
pedagégiaiakkal is csak felilletesen és Gtletszertien.

A legutébbi id6kig jéformdn csak egyik-mdsik napilap hasdb-
jain jelentek meg szérvinyosan ilyen kérdéseket dltaldnossigban tdr-
gyalé cikkek, igen gyakran felilletes, elfogult feltiinés-hajhdszattal
torzitva & tényeket ..., minden komoly reformdlssi széndék nélkiil.
Nagyobb ardnyd irodalmi hare csak a jogi oktatds mddszerei koril
zajlott le olykor-olykor, de ez is kevés igazi eredménnyel.

Lassanként djabban az egyes szaklapok is tdrgyalni kezd-
tek ily korbe es6 aktualitisokat. De annyira szétszérédva jelentek
meg mind e cikkek, hogy azokat figyelemmel kisérni alig lehetett.
Csak példéul: éppen a jogi oktatds égetd bajait, s reformjdnak ter-
veit targyalé komoly hozzészéldsokat a Budapesti Szemle, Jogdllam,
Jogtudomédnyi Kozlény, Magyar Figyels, Magyar Térsadalomtudo-
ményi Szemle, Huszadik Szdzad, Magyar Jogsszegyleti Krtekezések,
ankét-jegyz6konyvek fizettengereibdl kellene kihaldszgatnia annak,
aki o téren csak némileg t4jékozédni akarna. E cikkek is inksbb
csak szervezetl kérdésekkel foglalkoztak, kevésbbé methodikai jelle-
gtiek. Igazdn nagyjelentdségli 1épés ezért e téren az, hogy végre a
jogi féiskolék tandrainak is megsziiletett a maguk szaklapjuk. Nagy-
jdban ugyanez a képe a tobbi fdiskolai 4gazat pedagogiai lrodalmé-
nak 1s, csakhogy tdvolrél sem ilyen gazdag.

Altalénos kérdések megvitatisira azonban igazdn alig gondol-
tak eddigelé a mi fdiskolai professzoraink. Valéban meg kell tehdt
becsiilniink a kevés kivételt. Nagy jelentGségliek Schneller Istvin
attoré dolgozatai, miket a ffiskolai tanulméinyozds feladatairél frt
(Pedagégiai Dolgozatok, III. kotet: Fdiskolai taniigyrél. Bpest, 1910,
8°. 427 1.). Nagy sziikség volna olyan folyéiratra, melyben a leg-
kiilénb6z8bb szakok professzorai adndk el gondolataikat a f8iskolai
tanitds és mevelés tigyér8l.*

fme, a mindig el6ttiink j4ré németek, akiktsl a jét eltanulni
egyiltaldban nem szégyen, mér néhdny esztends 6ta rendszercsen

* E célt is szolgilja a Felsboktatisiigyi Egyestilet és kiadvinya:
Szerk.
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foglalkoznak a «Hochschulpmdagogiks-kal. Van hozzd tdrsulatuk,
folydiratuk és tartanak gyliléseket és kongresszusokat. A Zeitschrift
" fur Hochschulpaedagogik héirom éven at tdrgyalta a kozés fGiskolai
reform-kérdéseket. Az idén indult meg Die Akademische Rundschau
(Leipzig, XK. F. Koehler).

- A féiskolai pedagégia és didaktika kérdései irdnt német f6ldén
most igazén er6sen megnivekedett az érdeklédés. A nagy német
virosokban utazgatva, a koényves boltok kirakataiban minduntalan
taldlunk egy-egy 4j fiizetet dltalinos egyetemi vagy szakoktatdsi kér-
désekrdl, avagy a didksdg szociflis helyzetének taglaldsdrél.

Minket magyarokat, kik most két dj egyetem feldllitdsa elStt
vagyunk, kiilonosen érdekelhetnek azok a mozgalmak is, amelyeknek
célja, hogy Hamburgban és Frankfurtban 4j egyetemek, vagy leg-
aldbb ilyenszerd tébbfakultdsi modern féiskoldk létesiiljenek, melyek-
ben nagyobb tért kapjanak a kozgazdasdgi jellegh s gyakorlatibb
irdnyd studiumok. A frankfurti mozgalom gyiimélese Theobald
Ziegler miive: Uber Universiliten wund Universitdtsstudium (Aus
Natur und Geisteswelt, 411., Leipzig, Teubner, 1913.), melyben a
Frankfurtban, az egyetemet elékészité bizottsdg meghivdsira tarbott
eldaddsait adja a szélesebb nyilvinossig elé.

Igen élénk irodalmi tevékenységben, szinte kitérs erdvel buzog
fel a német fGiskolai professzor-vildgnak sok megbeszélni valéja.
Fleddig e kérdések esak 0Ggy egymdskdzti beszélgetésekkel, helyi
megegyezésekkel, otletszerien intézédtek el; azok hdtterébe a nagy-
kozonségnek beleldtnia sem igen lehetett, beleszélani meg egyenesen
tilosnak latszott.

" Nélunk is megvan a hajlam a féiskolai professzor-tdrsadalom-
ban arra, hogy a {diskolai kérdéseket belkériiem, noli me tangere
moédjdra kezeljék, s8t csupdn személyes érdeklinek tartsdk, sem a
magok dolgiba nem engedve mdst belenézni, sem a m#sé irdnt nem
érdekl6dve. Ezért nem is tudnak egymds tanitdsdrél, a hallgaték
irdnt tdmasztott kovetelményeirSl. 8 ezért lehet néha épiiletes pél-
dsit hallani snnak, mily jelentéktelen aprésigokba megy bele &
vizsgdlati kérdezés.

Fz - killsnben még kisebb baj. Elvégre a tandr 4. n. «forszs-
kérdéseit a svindli-el6kész{ték, az U. n. «szemindriumok» 1utjén készi-
tett megfeleld kérdés-feleletes jegyzetekbdl ki lehet tanulni. De az a
f6baj, hogy a tandrok — tisztelet a kevés kivételnek — csak a
szakjokat adjék az ifjaknak, nem a lelkdket. Hogy a fdiskola ifjait
is red kellene nevelni valamely pilydra s az életre: azzal mdr igazdn
nem t6rédik jéformdn senki. Erre is csak egyetlen példdval vildgi-
tok red. Koztudomdsi és milliészor elhangzott panasza az & nagy-
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kozonségnek, hogy a hivatalok sajat kiilon, sablonos nyelve mennyire
érthetetlen a beavatatlan iigyfél szdmdra s hogy mennyi erfszakot
tesz ez a stylus curialis a magyar nyelv természetén: s fme még-
sem iparkodnak a jogi fakultdson javitani e lehetetlen dllapoton.
Trésbeli munkédkat . a foiskoldkon a hallgaték nem igen végeznek ;
nalunk a jogi szakon éppen nem. Sem kollokviumok mellett, sem az
4, n. «alapvizsgiks-kal kapesolathan ilyenek kidolgozdsdt nem kivdn-
jak. Csak, ha valaki végzettsége tetejébe a tudomdnyos zamatd
doctor cimet is el akarja nyerni: nos, csak akkor volna kénytelen
megprébilkozni el6szér jogaszi frisbeli munkdlattal. De ekkor sem
valamely, a gyakorlati életben sziikséges fogalmazvdnyt kell {rnia,
hanem valaming fibk-tudoményos munk4t, amingvel soha nem prébal-
kozott. Hs ami a legszomoribb, de immar nem is titok: ezek a
munkdk éppenséggel nem jénnek szdmitdsba. A tandrok mem is igen
olvassdk el ... Minek is tennék! Hiszen a legtobbet ezek koziil nem
is az firta, aki benyujtotta. Ezeket a disszertdci6kat egyszeriien véed-
rolni lehet a raktdron levé gyari készitményekbél bérzei drakon.
¥s e tisztatalan iizletre senkisem tapos red! Igy torténhetik meg
aztdn, hogy jogi doktori cfmet kaphat s iigyfelekre szabadulhat rd
tucatjdval olyan ember, aki értelmesen fogalmazni teljességgel nem
képes, s6t igen gyakran szabatosan magyarul frni s beszélni sem tud.

Az elmondottak csak téredékes részletek abbél a nagy kérdés-
tomegbll, amely szemiink elé t4rul, mihelyt a fGiskolai (egyetemi és
akadémiai) nevelés és oktatds iigyét problémanak fogjuk fel. Féként
a jogakadémidkra gondoltam, de egyetemeink mindenjk kardn s a
theologiai intézetekben is van mit-meggondolni béségesen. S mind-

ezeknek kihatdsa van egész kozéletiinkre.
Gergely Gyorgy.

VEGYES.

A IIL egyetemes tanigyi kongresszus egybehivdsit
mondta ki szikségesnek a nov. 15. tartott kozépiskolai tandri kon-
gresszus, A mindenik fokd tanité személyzet témoritését, az egész
kéznevelés reformjinak elGkészitését, nagy nemszeti miivelddési poli-
tikai programm kidolgozdsdt remélik attél, ha majd e kongresszus
valamely 4llandé szervezetet létesit s id6nként ily egyetemes nagy
gytlések iilnek ossze. Ezt a sziikséglotet mindenik iskolafaj tanitésiga
érzi; az egyutt mikodés feltétele, az egyiutt gondolkodds az utdbbi
iddben lényegesen megerdsodott s ha gyorsan a siker nem latszhatik
is meg, remélhet6 oly folyamat meginduldsa, amely kéznevelésiink



