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leményiik a toérténelemtanitds és dllampolgdri nevelés jelentéségérsl
$s befolydsir6l a németség politikdjét illetSleg. Nyilatkozott Bilow
herceg is és utalva a multban valé politikai iskoldzatlansdg keserves -
kovetkezményeire, foltétleniil hasznosnak tartotta, hogy a torténelem-
tanitds rémutasson azokra az okokra, melyek Németorszdg fejlédését
egészen az egységesitésig akaddlyoztdk. Ha ezt majd a polgdrsig meg-
ismeri, akkor minden német polgar teljesiteni tudja a kdz iranti kote-
lességét. S mivel a logtobben ilyen nagy fontossigot tulajdonitanak
a torténelemtanitdsnak, épen az dllampolgdri nevelés szempontjibél
fontosnak tartjik egyuttal a torténelemtandroknak a torténelem anya-
géban, boleseletében és methodikdjdban valé jartassdgdt is. Ezt akarja
elérni sokszor igen magas szinvonalon 4116 cikkeivel a Vergangenheit
und Gegenwart.

Az egész mozgalom — mint emlitettik — még annyira a fej-
16dés els§ fokdn van s éppen Gj voltdndl fogva olyan sok mindenféle
cegyediil célravezetGn» tervet és megolddst vetnek felszinre a nagy
német kulturterilet minden vidékén, hogy igazi jelent8ségérdl bird-
latot mondani, esetleg hatdsdira nézve jésldsokba bocsitkozni igen
merész és korai dolog lenne. Annyi azonban bizonyos, hogy tisztdn
a torténelmi fejlédés, az alkotmény, kozjog alapos ismerete még nem
.tesz mindenkit okvetleniil jé éllampolgdrrd. Ehhez sok minden mds
tényezdnek szerencsés egyiitthatdsa sziikséges és elsd sorban ag, hogy
az allampolgdri nevelés szelleme Athassa az oktatds minden 4gét és
minden fokozatdt. Els6 sorban pedig sziikséges, — amint Kerschen-
steiner mondja (i. m. 39.), — hogy mir az iskoldban is gyakoroljuk
azokat az erényeket, melyek a j6 4llampolgdr elengedhetetlen
kellékei s teremtsiink az élethez basonlé viszonyokat az iskoldban is.
A tanulé az iskoldban is ldssa: 1. a munkafelosztdssal jdré kozos
munkdt, 2. az egyes munkdjinak egy szerves egészbe valé beolvasz-
tdsdt s végil 3. az onkormdnyzdst, az egyéni érdekek osszeegyezte-

. tését mdsok jogos érdekeivel s a kiz éltal elismert tekintélynek valé
alé.rendelését ‘ Marczmkd Ferenc.

Rousseau nevelési eszméinek elsd nyomai. -

Roussean nevelési elveinek els§ csirdl mér akkor mutatkoztak,
mikor neki magdnak még sejtelme sem volt arrél, mivel lepi meg
majd a viligot. Nevelési gondolatai éveken 4t alskultak lelkében.
Ezt vildgosan elénk tirja elsd ily tdrgyd mﬁve Projet pour Uedu~
cation de M de Samte Marie, 1'740
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E nevelési tervet levél alakban {rja s tanftvinya atyjshoz
intézi. Nagy megtisztelésnek érzi, hogy M. Bonnot de Mably rébizta
gyermekei nevelését, de egyszersmind tudatédban van annnak, hogy
ez a megtisztelés nagy kotelezettségekkel is jar. Elsé dolga az volt,
hogy tisztdba jéjjor munkdja természetével s hogy nevelési tervet
készitsen. De hogy ebben megnyugodhassék, sziikséges tudnia, mily
égyéni szempontok szerint akarja az atya gyermekeit nevelni, s mily
jogokkal, mily tekintéliyel akarja a neveldt felruhdzni. Nem akarja
tanitvinyait tekintélyimddokks tenni, de hogy mégis tisztdban akar
lenni a réruhdzott tekintély mértékével, azt a sziild s nevel§ kozt
feltétleniil kivdnatos” harmonia koveteli meg. A szilk és neveldk
kozos jogainak s kotelességeinek térgyaldsa s ezek alapjdn ennek a
harmonidnak megteremtése kellene, hogy tdrgya s célja legyen
& mi szili értekezleteinknek is. A szil6k s 6 gyermek szempont-
jAbdl egyarint sziikség van ennek a harménidnak megteremtésére,
de e mellott a neveldnek tisztdéban kell lenni a nevelés 4ltaldnos
céljdval is. Roussean Igy hatédrozza meg nevelési tervezetében a
nevelés céljst. «A fiatal ember nevelésének célja: a sziv, az itéls-
"képesség és az értelem kialakitdsa.» Szigortan ostorozza azokat a
peddns neveldket, kik e céllal ellentétben a tudnivaléknak az agyban
valé felhalmozdsdt l4tjdk a szép nevelés feladatdnak. Ezeknek a
peddns mestereknek figyelmébe ajénlja Moliérenek e verséf:

Un sot savant est sot plu.s qu’'nn sot ignorant.

Roussean tervezetében taldlkozunk a neveld személyének fontos
‘kérdésével. Arra kéri az atyst, hogy figyelmeztesse 6t hibdira, mert
a tanitvdny érdeke, hogy a neveld minél tokéletesebb ember legyen.
J6l tudja, hogy a tanitvdnyok elsé gondja nevelSjiikben a hibdt
keresni. Uj mesterségbe fogvén, szilksége van az atys témogatdsdra.
Tisztdéban van azzal, hogy a siker nem csupdn az 6 kezében van.
«Bérmint gondoskodom és bajlédom is, a siker tévolrél sem egyediil
rajtam fordtl meg.» Ebben a kijelentésben benne rejlik a meveléi
szerénység gondolata, mellyel taldlkozunk még a tervezet més helyén
is. Rousseau azt ajénja az apdnak, hogy j6 lesz a gyermekeket tdrsa-
sagba killdeni.. J6 lenne, ha az apa egy csalddot jelélne meg, a hova
6 a gyermekekkel eljdrma. Igy tanitvdnyai arra haszndlhatndk fel
szabadsdigukat, hogy idegenek kézt okosan forogva, sima s iigyes
magatartdsra tegyenek szert. De még sokkal tandcsosabb lenne, ha
o sziil6k maguk vinnék a gyermekeket tirsasdgba. Rousseau ugyanis
érzi, hogy benne magéiban is sok oly hiba van, melyet tanftvdnyaival
el kellene keriiltetni s fgy «magamban kell — {rja — kijavitan
azokat, amiket benngk megel6zni torekszems. Tehdt a j6 neveld
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onmagit neveli, tokéletesiti elsGsorban, hogy tanitvényait nevelhesse.
Erdekes, hogy Rousseau, a tekintélyek nagy ellensége, dnmaga szdmdra
tekintélyt akar bizfositani. Megnyugtatja az apdt, hogy nem akarja
ezt a tekintélyt rosszul haszndlni. A tésti fenyitéket nemcsak tanit-
vinyaira kdrosnak, de Onmagdra nézve lealacsonyiténak tartja.
Tanftvinya azonban dlegyen meggy6zédve arrél, hogy a nevel6nek
joga van 6t megbiintetni». Mds széval: a gyermek mintha atyjira
tekintene, oly érzéssel tekintsen nevelSjére, akivel az a mnevelés
munkéjét megosztja. Rousseau nem biintetésre, inkdbb jutalmazdsra,
buzditdsra szeretné tekintélyét felhaszndlni. Sohase adjon a sziild
gyermekének ajindékot, mig azt a nevel§ megengedhetdnek nem
tartotta. Ha a tanftvinynak kivdnsdigai vannak, kozolje azokat neve-
18jével. A sziil6k figyelmeztessék, szemrehdnydssal illessék a neveldt,
hs azt l4tjsk, hogy nagyon elnéz8 a tanitvinyok irént. Ha a neveld-
nek alapos oka van rd, legyen joga hatdrozottan megtiltani az
ajandékaddst. Vigydzni kell arra, hogy a gyermekek el ne bizzdk
magokat az ajindékok miatt. Meg kell velok érttetni, hogy az élet
oromei és kellemességei természetes kovetkezményei az okossdgnak
és j6 magaviseletnek, Legfébb jutalom legyen a dicséret. Ezzel
azonban 6vatosan kell bdnni. Az apa jol teszi, ha id6nként kikérdi
gyermekeit ama tdrgyakbdl, melyeket jél tudnak. Azokbdl a tdrgyakbol,
melyekben nem tettek elémenetelt, sohase kérdezze ki gyermekeit az
apa. Ez elkedvetlenitd volna rdjuk nézve. Inkdbb kérdezze meg t6lik,
hogy talén betegségék akaddlyozta meg &ket abban, hogy egyéb
dolgaikkal eleget foglalkozzanak ?

A nevelés els6 2—3 évének tanulmdnyi rendjét is megdllapitja
Rousseau. A latint, térténetet s foldrajzot akarja 2—3 évig tanittatni.
A torténetbll inkdbb az djat, mint a régit. Itt tekintettel van arra,
hogy tanitvinyainak egyike katonai palydra készill. A retorikis,
logikdt, scholasztikus filozéfidt elveti. Nem kivdnja, hogy tanitvényai
tropusokat és figurdkat tanuljanak; gyakorlat dtjdn kell Sket a sza-
batossdgra és a nyelv tisztasigdra megtanitani.

Nagyon érdekes és id8szeri Rousseaunak a latin nyelv tanitd-
s4rél elmondott nézete. A latin nyelvet nem metodikusan, nem szer-
kesztéssel szeretné tanftani. Minek témje tele tanitvdnys fejét a-maga
latin tudomdnydnak gallicizmusaival; sokkal hasznosabb, ha a tanulé
Titus Livius, Julius Caesar és Cicero tiszta latinségdval jon tisztdba.
A latin nyelvet érteni: ez a cél s nem: a latin nyelven érni. E meg-
jegyzése nagyon is taldlé a latin nyelv tanitdsdrél napjainkban folyd.
vitdkra.

Ez a tervezet nagyon szépen riviligit Rousseaunak & tudo-

" ményokrél valé felfogdssra. Sokszor réfogtdk, vagy helyesebben =
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miveibe belemagyaraztik ellenfelei, hogy & tudoményoknak ellensége.
Az 1749-ben megjelent Discours nyomén hosszas irodalmi vitdk
keletkeztek,. melyek folyamén a lengyel kirdlyon kiviil Gautier,
Stanislas és Bordes itélte el leghevesebben Rousseaut, mint a tudo-
ményok és miveltség ellenségét. Nemesak Rousseaunak timadéilioz
intézett feleleteibdl, de a vitdra alkalmat adé miveibé! is kénnyen
meggy6zdhetiink arrd], hogy csak a félmiiveltségnek ellensége. Ezt
mutatja a Molidreb8l imént idézett sor is, «<Nem szabad a tudomdnyokat
elhanyagolni, de & tudomdnynak nem ezabad az erkolesosséget meg
eldzni,» Vagyis:nem szabad nagyobb gondot forditani a tudoményok,
mint az erkolcsok tanftdsdra. Ha Rousseau a tudomdinyt a félmiivelt em-
ber kezében drtalmas fegyvernek tartja, abban vele egyetértiink. Az igazi
tud4sért 6 is lelkesiil. Kppen a Mably-csalddndl valé neveldskodése
elétt, charmettesi maginyaban valésigos szenvedéllyel fekszik neki
maga is a tanulmdnyoknak. E magdnyban toltott két esztendejét
legkedvesebb emlékei kozé szamﬁaa Ekkor tanul meg gordgil és
latinul — kés6ébb Tacitus Historim els6é konyvét le is forditja fran-
cigra —; itt olvassa Montaignet, Boileaut, Popet, Racinet, Voltairet;
itt ismerkedik meg Plutarchos, Descartes, Leibnitz, Locke, Pascal
miveivel, itt kezd matematikai, asztronomiai, természetrajzi tanul-
ményokba, s folytatja mindezst awvee une passion prodigicuse, amint
Lanson irja. Ez a bimulatos szenvedély mondatja vele a Projet de
Uéducationban: «Hidba beszélnek a tanulds hdtranyardl; mindég
szép és hasznos dolog lesz a tudds. Am a szép és hasznos tuddssal
szemben hevesen kikel a pédantisme ellen, mit az dltuddésok terem-
tenek meg. Az igazi tuddésok nem pedénsok, nem aprélékosak, nem
szerénytelenek. Az igazi tudésok nem hitk, nem 6nhittek, mert
szerénnyé teszi Oket annak elismerése, hogy mennyi dolog van,
amit még nem tudnak. Mintha Sokrates elmélkedéseit hallandk,
mikor ezt az okoskoddst olvassuk. Mint Sokrates, Roussean is szentiil
hitte, hogy a tudatlansig bevallisa a boleseség kezdete. '

A neveld ne legyen peddns és ne legyen gégds; a tanulénak
a feje ne legyen tele meg nem emésztett adatokkal: dm az irodalmi
izlést meg kell ezerezni s meg kell becsiilni, mint egyik legdrigdbb
kinesét az életnek. Mert nagy boldogsdg, ha nem kell mésra szorulni,
hogy benniinket lelki 6romokhéz juttasson. Oly sok visszdssiga van
az életnek, annyi f4jdalmat tartogat szdmunkra, hogy orvendenunk
kell, ha jeles {rékban jé baratokra és vigaszitalékra taldlunk. foy
nyilatkozik Rousseau az irodalmi fzlésrél s az {frékrél.

Ami a valldst és erkolesot illeti, egyédltaldban nem kell a
gyermekekkel & valldsra s erkolesre vonatkozé szabdlyokat betanul-
tatni. Folosleges dolog volna a gyermek emlékezetét ilyesmivel
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<terhelni. Olyannd kell formélni lelkoket, hogy az erkolesi torvényeket
-megérezzék, felismerjék; s minden alkalmat fel kell hasznédlni arra,
“hogy lelkéknek e képességét fejlessziik. Az erkélestan tirgya oly tig-
“korfi, hogy azt pontosan meghatérozni nem is lehet. Az embereknek
-egymdshoz valé szdmtalan viszonya, mesterségek, miivészetek mind
-targyai lehetnek a vallds- és erkolestannak; ezek inkdbb sétdk,
‘beszélgetések alkalmaval johetnek széba s nem alkothatnak szabdly-
szerlen tanitott tantdrgyat. A vallds- és erkolestant egyiitt emlegeti
‘Rousseau. Ebben azonban semmi célzatossdg nem kereshetd. 1740-ben,
mikor ezt a tervezetét irja, Roussean még annyira «sincerement
~catholiquer, hogy még a csoddkban is hisz. A ndla régebben 4ttért
Madame de Warensnek jut az a szerep, hogy 6t a dogmdk f6lé
-emelje. De ezutdn sem lesz ellenségévé az egyhdznak, sem nem.lesz
-ateista. Szereti Istent szivb8l és meggy6z6désbdl — anélkiil azonban,
hogy az egyhdzi tekintélyekkel birmily mértékben is torédnék. S ha
késdbb Rousseau az egyhdzakkal ellentétbe jutott is, ez az egyhdzak
-5 nem az 6 harcias kedvében keresendd.
Ime, léthatjuk hogy Rousseau mér huszonnyolc éves kordban,

-tehdt husz évvel az Emile megjelenése elStt, mint nevels a leg-
komolyabban fogja fel feladatdt s mér ekkor élnek benne azok a
gondolatok, melyeket késébb az 'Emileben részletesebben, de nem
kevesebb szenvedélyességgel hirdet. Mar ebben a tervezetében is az
.az alapgondolata, hogy jo, szabad és boldog emberré kell a gyermeket
nevelni. Valamint késébb az Emileben, tigy itt is keresi a jénak
-sziiletetett egyén megromldsinak okait s itt is, mint ott, a rossz
neveldre héritja a feleldsséget. Szdmos elvet taldlunk e tervezet-
"ben, mely elvezet nemecsak az Kmilehez, hanem 2 mai pedagdgia
sok, még meg nem vitatott kérdéséhez is. Az el6bbi szdlak azt
-mutatjék, hogy Rousseau pedagdgisjdban van egységes gondolatmenet,
.az utébbi szdlak pedig arra figyelmeztetik a mai pedagégidt, hogy
Rousseau gondolatai felett még sokdig nem lehet napirendre térnie.

(Paris.) ' : Kemény Gabor.
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