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hagyatja». «Ha lehetne, olvasnék egész nap». Legdithosebb olvasé,
egy testileg, szellemileg gyenge ledny, aki soha sem jért a belviros
szlik utcdin t@l és még nem lélott z6ld mezdt! S errfl minden érdn
kideriil, hogy az olvasottak bels§ Osszetartozdsat nehezen tudja fel-
fogni, de elmondani mégis jobban tudja azt, amit olvasott, anndl,
amit litott. Milyen lehet ennek a lelki vildga, ha az irék szavait
szemlélettel. kapesolni nem tudja, a kornyezet legegyszertibb viszo-
nyait sem ismeri?! Az {ré tapasztalta, hogy egy-egy konyvet (76,
98, 86t 176 lapost!) egyetlen délutdn olvastak el e kis lednyok !
Harmadik kérdése volt: érezték-e mar kellemetlen hatdsit az olva-
sdsnak ? 23 a sok olvasis utin kettésen létta a térgyakat, 14-nek a
létdsa néha elsotétillt; fejfdjds is gyakori kovetkezmény volt. 18 eset-
ben a képzelet talsdgos felizgatdsdt jelenti, amit az illet6k {rnak; a
nyugtalanul alvds is tobb esetben bekovetkezett. Negyedik kérdés:
rovid vagy hosszd torténetet olvasnak-e sz{vesebben? Hosszl torté-
netet 16, rovideket 22 szeret. Ls pedig & sokat olvasék majdnem
mind & hossz(i olvasmdny mellett szavaztak. A rovidet sokan azért
szeretik, mert «alig tudjdk a végét vérni», vagy hogy minél el6bb
tjat kezdhessenek. Erdekes volt a Robinsonnal tett préba. Minden
utasités nélkiil dtadott mindeniknek egy példdnyt. Egyik szombattol
hétfdig elolvasta; 16 ledny 1-—2 hét mulva visszaadta anélkil, hogy
végig olvasta volna (legtobb azt mondta, hogy nem ért rd); 3 unal-
masnak mondfa s egynek nem engedték meg szilei a folytatdst, mert
Robinsonnal dlmodott. Arra a kérdésre: mi djat tanultak beldle,
15 ilyesmire nem emlékezett, a tobbi a legkiilonosebb vélaszokat
adta; majnem mindig csak feltiletes és elinosédé képok maradt a
dolgokrél. E kisérletbs! Liittge megéllapﬁzja, hogy a gyermekek szerct-
nek olvasni, de hangstlyozza azt is, hogy a gyors és értelmetlen
olvasds 4rtalmas; nem elég tehdt jé olvasminyokrél gondoskodni,
hanem meg kell tanitani a gyermekeket arra is, miként olvagsanak
ofthon, magokban. S ne feledje a tanité soha, hogy a hangos és a
magdban valé olvasds kozott mily nagy a kilénbség a megértés szem-
pontjabdl. Tehdt ezzel is torddni kell, hiszen az olvasds-tanitds igazi
célja: az olvasmdnyok utjdn valé onmivelésre szoktatds. (Die deutsche
Schule 1913, febr.). i

Hibak a tanité egyéniségében. A tanftis hib4irél sokat
irtak mdr. Azonban — egy amerikai cikk iréja szerint — a baj igazi
forrédsdra nem mutattak r4. Ha rdamutattak volna is itt-ott, nem lehet
azokat eolég gyakran hangoztatni, ha célunk a nevelésnek minél
tokéletesebb fokra vald emelése. A tanitds miivészet, amely a peda-
g6giai tanulmdnyra van alapitva. A pedagdigiailag képzett s tapasz-
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talatait mtvészettel alkalmazé tanité nagy értéket képvisel. A cikk-
{r6 hédrom sarkalatos hibédt jel6l meg a rossz tanftds okaként, amelyek
kozill azonban egyik sem twjkeletdl. Szerinte a rossz tanitds elsd oka,
hogy a tanité ignordns a pedagdgiai tanulminyok irdnt. Pedig a
& pedagogiai tanulmény a leggyiimélesoz6bb eszkioze az onmivelésnek,
amire & j6 tanfténak dllandéan sziksége van. A rossz tanftds mdsik
oka, hogy a tanité nem tudja a tanitdsban a pedagégiai alapelveket
alkalmazni. Ha a nevelés és tanitds tudomdnyait kényvb6l tanuljuk
is, a tanftds mivészetét nem lehet pusztdn ebbdl a forrdsbdl merfteni.
Van rd sok eset, hogy a tanfté- vagy tansrjelslt kitinden tud felelni
a pedagdgidbdl, de tanitani nem tud. Van valami igazsdg abban,
hogy a j6 tanité szilletik annak. Végiil a rossz tanftds harmadik
forrdsa a tanitd lelkiismeretlenségében, a szorgalom és kotelességérzet
hidnydban rejlik. (Education, Boston, 1912 dec.) A. L.
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Jelen volt Findczy Ernd elnoklése mellett Bdrdny GerS, Bén-
gérfi Jinos, Bozéky Endre, ¥Erddi Béla, Friedrich Istvdn, Gockler
Lajos, Gyulai Agost, Kornis Gyula, Kovécs Janos, Kérési Henrik,
Kemény Ferenc, Liing Ndndor, Madzsar Imre, Nagy Zsigmond, Pru-
zsinszky Jdnos, Polgir Gyula, Quint Jézsef, Rombauer Emil, Sebék
Gyuldné, Somogyi Géza, Székely Istvan, Teveli Mihaly, V4ri Rezsé,
Bursics Erné jegyzé s mdsok mint vendégek.

I Az elnok az tlést megnyitja, s felkéri Kornis Gyula rendes
tagot székfoglalé értekezésének elGaddsdra.

II. Kornis Gyula koszonetet mond az elnoknek és a Tersasdg-
nak rendes taggd vélasztdsiért és felolvassa Erékelmélet és pedugdgia
cimil tanulményat, melyet a Tdrsasig nagy tetszéssel fogadott s a
M. P. 1913. 2., 3. és 4. szama ko6zol.

Einok az el6adds gondolatmenetével 1ényegileg egyetért, s kiils-
nosen egyetért azokkal a kovetkeztetésekkel, melyeket a felolvasd a
maga tételébil az Ggynevezett kisérleti pedagdgia és gyermektanulmédny
tertileteire vonatkozéan levont. Vannak naiv és hiszékeny lelkek, akik
kell§ késziiltség nélkil fognak ilyfajta vizsgdlatokhoz, s nem ldtva
meg az Osszefiiggést az dltaluk megmivelt picike teriilet és a nagy
egész kozt, messzemend terveket szdnek s egy «lij pedagégidrol» 4l-
madoznak. E részletmunkdsok tévedése nyilvdnvalé. Vannak azonban
nagyobb stilii kutaték is, akik a  gyermektanulményidl is korszakos



