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nak a szemében az iskola sziikséges rossz.» Az ) térvénynek «a ta-
nérségra vonatkozé intézkedése nem j6 kulturpolitika: a rossz tandrt
nem teszi jobbs, a jot ellenben megrontja. A kozonydsek még kozo-
nyosebbé lesznek 4ltala, a lelkeseket pedig elidegeniti hivatdsuktol
s orvéenyt 4s benal érzésik és kotelességik kozott.n — Benisch
Artur kézli kozépiskoldink elhelyezésérdl tartott eléaddsdt. — A kori
tudésitdsok a latin nyelv, a fizika s a természetrajz tanitdsdrél, meg a
jové iskoldjarol tartott eldaddsokat ismertetik; egyik korben a mult
évi értesit6krdl volt osszefoglalé eldadds. — 2. sz. Krenner Miklds-
nak a tandri munka értékelésérbl szél6 eldaddsa Gaal és Sajé beszé-
deivel egyiitt nagyon komoly figyelmestetés mindazokhoz, akik téréd-
nek azzal, mily lélekkel dolgozik ma a tandrsig! (V. 6. M. P. 1913,
168). — Teleky Jozsef (A rajz és & magyar nyelvi dolgozatek) a mult
évi drezdai rajzkidllités tanulségai nyomdn azt hangoztatja, hogy a
rajz és a fogalmazds pdrhuzamos egyiittmikodése igen kivénatos
volna, ha igazdn akarunk esaztétikai nevelést. — 48. szdm. Vida
Séndor (Néhiny megjegyzés a magyar irodalomtérténet tananyagdnak
beosztdsshoz) javasolja, hogy a VIL és VIIL o. magyar irodalmi tan-
anyagat cseréljék fel; fgy az ujabb irodalom bévebb ismertetésben
részesiilhetne s a régi irodalom torténetét a VIIL o. torténelmi tani-
tdedval koriilbelil pdrhuzamosan lehefne térgyalni. A dolgozat érvei
érthetben sok ellenmonddsra akadtak, mikor a szerz8 tandroknak
eldadta, de szempontjaiban sok a megszivlelni vald. — Bodor Aladdr
(A klassz. filologizmus szerepe & nevelésben) a kiozépiskolai nevelésben
levd ardnytalansigra mutat r4, a klassz. nevelésnek csak annyi teret
kivdn, a mily mértékben «bennfoglalt eleme a klasszikai kultirfok
a mai kulturdllapotunknak.» A mai nevelds feladatédt abban litja, hogy
vezessen el «genetikusan a mai nemzeti kulturdllapotig s a jelenkor
eredetét 14t6, a jelen kincseit értve megbecsild, a jovdét szeretni és
munkglni tud6, erében és szépségben harmonikus» embereket ne-
veljen.

Polgariskolai Kozlony. 4. szam. A polgdri lednyiskoldk
IV. oszttlydit elvégzbk 58%-a keress pdlyira 1ép s e szdm névekvése
elére lathaté. Ez inditotta a pozsonyi kozonséget arra, hogy a kor-
ménytél a polgdri lednyiskola hét osztalyliva fejlesztését kérjék, keres-
kedelmi és ipari szakirdnyban s hat osztdlyava fejlesztését a kere-
" setre nem képesfts dltalinos irdnyban is. — Seidl Séndor (A biolo-
gia a polgdriskoldban) a tantervek készitése médjat is szévd teszi:
jobb volna, ha minden iskolai reform «csak az érdekelt szakférfiak
egységes dlldsfoglaldsinaks lenne a kivetkezménye. De maga is ltja,
hogy evégre el8szor is ilyen egység kellene. Mi meg hozzd tessaiik,
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hogy mindenik iskola csak része 1évén a koznevelés szervezetének, egyik
iskolafaj tantervét sem szabad csupsn az illeté iskolafaj szempontja-
bél nézni. — 5. szam. Avar Gyula a mi pelgériskoldnkhoz hasonlé
kiilféldi iskoldkat ismerteti s a magyar polgédriskolat hét osztalyu,
de egy irdnyt intézménynek kivénja. — Az egyesiilet lednyiskolai bi-
zottedga hozzdszoldst kér az e célbdl kozdlt tanterv-javaslathoz.
A létesitend8 V—VI. osztélyban heti két ordt szdnnak neveléstanra
és egészségtanra. Bizonydra elgondoljik azt is, hogy nem az elméleti
fojtegetések, hanem “sok gyakorlatisdg itt a f6. A kozolt tervezet erre
mutat. — Aggodalommal ldtjuk e szdmokbdél annak a jeleit, hogy a
polgériskoldk kérében igazgatdk és nem-igazgaték ellentéte van kiala-
kuléban. Mindenik iskolink belsé élete kéziigy; ezért egész nevelé-
siink érdekében Ohajtjuk, hogy e jelek komolyabb folytatds nélkiil
maradjanak,

Protestans Szemle. 2. szam. Szelényi Odén (Ag. h. ev.
taniigyl mozgalmak) az evang. tandrok és taniték orezdgos egyesiile-
tének 1911/12. évkonyvét ismerteti. A protestdns iskoldk szilkséges
volt4t hangoztatja mindenik cikk s az ezekben folyé munka erdsité-
8ét célozza.

Urania (XIV. évf, 1913, szerkeszti Szdsz Kdroly és Mikola
Séndor) 2. szam. Bitzé Sarolta & hégai erkélesnevelési kongresszuson
szemben 4116 irdnyokat ismerteti birdlé megjegyzésekkel.
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Tanulok myilatkozatai az olvasasrol. Littge, leipaigi
tan{té megfigyelések és korkérdések utjaén igyekezett kipuhatolni,
hogy novendékei az olvasdsban mennyire haladtak: hogyan olvasnak,
8z olvasott szovegb6l mit és mennyire ragadnak meg s miként hasz.
ndljdk a szerzett készséget oOndlléan, azaz a tanité befolydsa nélkil.
A tanitvdnyok (10 éves lednyok) akkor keriltek az 6 kezébe, még
nem adott nekik semmi utasitdst arra nézve: mit és hogyan olvas-
sanak. Maga a felolvasds tlirhetden ment; kérdéseire azonban érdekes
vélaszokat nyert. Els6 kérdése az volt: szeretnek-e olvasni ? 38 ledny
kozill igennel felelt 29, koztilk minden gyenge tanuld, kivéve a leg-
gyengébbet, aki az osztily két legjobb tfagjival egyiitt a nemmel
felel6 9 kozé tartozott. Mdsodik kérdés: mikor és mennyit olvasnak
naponként? Némelyik félordt, egy érdt, mdsok tébbet jelsltek meg,
de volt ilyen védlasz is: «Olvasokr amig csak valaki abban nem



