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. E.-Boutroux elnéki beszéde. Az 1912, évi higai erkoles-
nevelési kongresszuson .a kiilonboz5, valldsos, liberdlis stb. nézete.
ket vallék vitdjan Boutroux francia filozéfus elnokélt. Zarébeszédében
megdllapitja, hogy az elhangzott vitdk csak ldtszélag eredménytele-
nek, mert a felszblaldok egyardnt felismerték azt a kozos feladatot,
hogy nemcsak.az elméleti tudoményokban, a filozéfidban, térténelem-
ben :sziikséges dolgozni, hanem nyomatékosan és gyakorlati médon
az emberiség erkolesi megjavitdsdn is. Megdllapitja tovdbbd — és ez
beszédének lényege — hogy azok koszt, akik az erkdlesi nevelds alapjdul
a valldsos hitet allitjdk oda s azok koézt, akik a nevelésben az er-
kolesi lelkiismeretre tdmaszkodnak, mint olyan hatalomra, amely a
cselekvés f6lott itél, nincs is olyan 4thidalhatatlan nagy kiilénbség,
mint-amilyenre maguk e nézeteket vallék is gondolnak. Mert valéja-
ban, amikor.az utdbbisk az ember lelkiismeretére hivatkoznak, akkor
mér bizonyos valldsos tényeket engednek meg, csak azok megneve-
2686t6l tartézkodnak. Igy a két nézet kovetsi kozel jutnak egymés-
hoz. Ne tekintsék tehdt egymédst ellenfélnek, hanem vegyék észre
kozos . ellenfeleiket : a radikédlis tudoményossdgot s a gyakorlati mate-
rializmust. A radikdlis tudomdnyossdg el6tt erkélesi valdsdg, isteni
személyiség nem létezik, szerinte csak megfigyelhet§ tények, mecha-
prikai viszonyok vannak. Hasonléan a materializmus hivei elstt a
lelkiismeret 6rome s az istennel valé egyesiilés 6réme egyardnt homs-
lyos fogalmak. Egyesiiljon tehdt a két tdbor! Mindnydjan az életet
keresik, az élet pedig maga az egyémiség, maga a szabadsdg, kovet-
kezésképen maga a vdltozatossdg. Nem elégedhetnek meg tehdt azzal
az egyszert, elvont és holt egységgel, amelyet az életbe egyetlen for-
mula behelyettesitése vinne be. A nyelvezel, a szempont véltozatai
nemesak jogosak, hanem sziikségesek is. (Revue internationale de
I’enseignement LIX., 1912., nov.)

A pedagogia torténete atanitoképzdben. Alvermann
tandr kimondja, hogy a tanitoképzében a pedagogia torténete a tans-
rok 8 tanftvényok kozt egyardnt nem nagy népszertiségnek orvend,
aminek az oka féleg abban keresendd, hogy a tankényvek jérészben
csak életrajzokat, egyes munkdk tartalmdt, minden kritika nélkiil
a folyton ismétl6ds eszméket adjdk a tanuléknak. A tanitéképzében
s pedagogia-torténet tanitisdnak célja: «a fontosabb pedagogusok
torekvéseinek nevelési eszményiokbdl s koruk szellemébdl valé magya-
razdsar. Cikkiré ennek a célnak a szellemében Shajtja példaképen a -
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gorogék pedagogidjdnak tdrgyaldsit bemutatni. Az eddigi moédszer
mellett & gorog pedagogia torténetébll alig maradt meg tébb a tanulé
emlékezetében, mint néhény név s a spdrtai és az athéni nevelés -
kozotti kilonbség, de az iskolai gyakorlatr6l semmit sem tudott mags-
nak megjegyezni, noha az mértékadé volt évezdzadokon 4t, s6t bizo-
nyos mértékben még ma is az. Alvermann véleménye szerint az dsa-
tdsok folytin napfényre kerillt gorog feliratok, papiruszok, faliképek.
kozvetlentil bevezetnének benniinket az ékor iskoldjaba; ezek segélyé-
vel mi is jelen vagyunk & tanfidsokon s létjuk a tanulé s tanito-
egyittes munkdjst. Mindezeket a tankonyvek melldzik, pedig a gorog
nyelv nehézségét forditdssal s magyardzatokkal kénnyen el lehetne-
keriilni, & tanuléknak pedig ily médszerrel nemecsak nagyon érde-
kessé, hanem tanulsdigossé is tehetjik az drékat.

A hires gorég tanitdk tanulmsinyozésshoz is jé forditdsban ere-
deti forrdsok haszndldsit tartja szilkségesnek. Az egész torténet kozép-
pontjdba Sokrates és Platon sllitand6. A sophista mozgalom ismer-
tetésére nélkiilozhetetlennek tartja Platon munkdi kozil Protagoras
els8 fejezetét, tovabbs a Gorgias s az Allam néhény fejezetét. Sok-
ratest illetéleg elvasni kell a Symposionban Alkibiades beszédelt
Pheedon utolsé fejezetét s az Apologidt.

Platon pedagogiai rendszerének ismertetése elGtt sziikségesnek
tartja néhdny képpel Platon pszichologiijdnak lényegét 8 othikai fo-
galmait megadni s magét a pedagogist az Allam és a Torvények:
vilogatott fejezeteib6l nyujlans. Platon médszerére vonatkozdlag:
Menonbé!l s Phaidros némely helyébol lehetne idézni. (Frauenbildung
XL évf. 1912, nov)

A koedukacio tanulsagairol szél Kimmerer f8redliskolai
tandr. A wiirttembergi fels6bb foku fitiskoldk mintegy kétharmaddt
lednynovendékek is litogatjék, dgy, hogy dtlag minden 25 fiGtanuléra
esik egy ledny. A lednyokat beiratdsuktél kezdve ugyanazok a jogok
és kotelességek illetik meg, mint a rendes tanuldékat. Mivel rendesen
csak az otthon jobb el6készitésben részesiiltek iratkoznak be, agért.
legtobbszor j61 megdlljdk a helyiiket. A tehetség hidnydt is legtobb
szorgalmdval pétolja s igy j6 példét adnak a fidtanuléknak is. Az
alsé és kozépsb osztilyokban a gyakorlati dolgokban rendesen felil-
muljdk a velik egyidds fitkat, ellenben & tdbb értelmi munkét ki-
vAné szakokban gyakran elmaradnak. Az iskolai fegyelem tekinteté-
ben a lednyok semmiféle kivételes intézkedésre sem adnak okot.
A kolesonds befolyds mindkét nemnél elénnyel jart, habdr a lednyok
gyakran bizonyos fiis vondsokat vettek fol. Széval Wiirttembergben a
koedukdeié bevalinak mondhaté. (Framenbildung XI. évf. 1912. nov.)



