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kozi mordlpedagégiai kongresszusok foglalkoznak, leheté pontos for-
mulézdsit igyekeztem adni maguknak a lényeges kérdéseknek, melyek
az oktatdsra, s az oktatds kozmiivel6dési és lélekmiivelS feladataira
vonatkoznak. Abban a reményben, hogy ezzel a kisérlettel is némileg
hozzdjérultam a kozépoktatds terilletén lehetséges nemzetkiozi kap-
csolatok fontossigdnak vildgossd.tételéhez, a Magyar Pmdagogiai Tér-
sasdg XXI. kozgylilését megnyitom. Fmviczy Erno.

LICHTWARK ES A MUVESZI NEVELES.

Annak az esztétikai mozgalomnak, mely a kilencvenes években
tdmadt Németorszdgban, egyik legjelent8sebb képviseléje Lichtwark
Alfréd. Nevét ismertté tudta tenni mindeniitt, ahol az ifjusdg és a
nagy koézonség miivészi nevelésével foglalkoznak, eszméket, médsze-
reket, szivéssigot és szeretetet vesznek koleson az 6 munkéssigdbol.
T6bb mint két évtizede irdnyitja ezt a mozgalmat eléaddsokkal,
cikkekkel, konyvekkel s taldn a legelstk egyike azok kozott, akik a
miivészi nevelés gondolatdt nemcsak jelszéul vitték bele a kozfel-
fogdsba, hanem annak szervezésére is kisérleteket tettek. A neve
" hallatdra egyszerre esziinkbe jutnak azok a osinos kotésf, finom
nyomdst kis kényvecskék, melyek évrél-évre meggyarapodva sorakoz-
nak egymas mellé, hogy izlésre neveljék azokat, akik erre fogéko-
nyak. Egy szelid és okos német professzor sz6l hozzdnk e konyvekben s
beszéiget veliink, hol Bocklinrél, hol skandindv utazdsokrél, azutdn
virdgok szeretetérfl, majd megint rég elfeledett hamburgi festékrél,
és arr6l, hogyan kell gyermekekkel képet nézni. A sorok méogiil
néhol thlélénken hangzik az apostol szava, méskor az értelem jézan-
sfga uralkodik ott, ahol sugallé erére volna szikség. Es sokszor
érezzilk, hogy mennyi mindenben talhaladta 6t e hisz év robogdsa.
De viszont sohasem feledjiik el, hogy annak a mozgalomnak. mely
az izlés egész birodalmsra termékenyit6ieg hatott, mely mindennapos
életiinket megszépitette, & egyik kezdeményezéje. Ks hogy nem
elégedett meg annak a felismerésével, amit ebben a tekintetben cél-
szerfinek vélt, de odadllt nevelni is arra, kilzdeni érbte, szétszdrni a
viligba. S ha az § jelent6ségét meg akarjuk mérni, inkdbb eredmé-
nyeit kell nézni, mint eszméit, inkibb az agitdtort, mint az frét.

Jelentségének megdllapitdsdndl nem szabad figyelmen kiviil
hagyni a kort sem, mely e munkdssigot életrehivia. A nyolevanas
és kilencvenes évek Németorszdga az egységében meger6sodoétt, friss
erejének, alkoté kedvének tudatira ébredt birodalom. A szellemi
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tékebefektotésnek nagyszerli kora ez, mely még ma is tart. A jové
célok bétor felismerése jellemzi. A fejlédd indusztrializmus mellett a
fel-feltin6 ) kolt6i, drémairéi, képzémiivészeti, filozéfiai és zenei
tehetségek, mind egy 1j idealizmus fuvallatdval frissitik fel a kedé-
lyeket. 8 masfeldl az iskola, melyet Szedén igazi gyOsztesének tarta-
nak, csak megnétt tekintélyben, érdekl6désben. Hiszen éppen Licht-
wark az, aki szembedllitja egyik munkéjdban (Der Deutsche der
Zukunft) az angol életidedlt a némettel. S megdllapitja, hogy az
el6bbinek f6képvisel6jét, a gentlemant a dandy formdlja ki, mig a
német karakterre az egyetemi professzor, a tanité és a katona nyomja
4 » maga bélyegét. Ks mindenki tigy taldlja, hogy ha e karakterben
van még valami merevség, valami nehézkesség a miivészi hatdsok
befogadféssban, akkor elsésorban a tanfté as, akin keresztiil hozzdja
lehet férkdzni. De ennél a kénnyen elhanyagolhaté szempontndl van
fontosabb is. Németorszdg fejld6 nagy ipardnak fogyaszidkra van
sziiksége. A nagy produkeciénak, mely kulturét, miivészetet, szép
bttort és j6 kényveket termel, piacot kell teremteni és elsGsorban a
hozzé legkozelebb es§ piacot, Németorszdgot kell meghdditania.
S milyen nagy még ez a teriilet abban az id6ben! Mennyi pénz
vindorol még ki évente francia piperére, lim-lomokra és mekkora
még a német polgdri csalidban & silinyat drdgdn vdsdrold bazdri
izlés. Konrad Lange még csak oddig jut el az & elméleti megdllapi-
tdsaiban, hogy & miivészetre, mint a gazdasdgi j6lét egyik tényezd-
jére is nevelni kell az embereket, mert az a nemszet, imelynek ipar-
cikkei izlésesebbek, bizonyos teriileteken legydzi a mdsikat. Lichtwark
mér tovabb megy egy lépéssel és tigy 1itja, hogy izléses fogyaszté-
kat gy nevelink legalkalmasabban, hogyha iparmiivészeti dilett4nso-
kat nevelink, s est igyekszik mindeniitt elérni, vagy legaldbb is
kézzelfoghaté médon megmutatni: mi szép, mi becsiiletes, mit sze-
ressiink és mi mélté arra, hogy egész létiink gyonyorkodtets kere-
téil szolgdljon. Lichtwark neve igy a német esztétikai kultura torté-
netében egy tevékeny korszakot jelent, amelynek abban van a jelen-
tdsége, hogy tdrsadalomban és iskoldban, kurzusokkal és el8addsok-
kal, képekkel és konyvekkel, egyesiletekkel és miizeumokkal, az
osztétikai blet egész periféridjdnak egyszerre tobb pontjdn fogott
hozzé egy hadjirathoz, amely — bir még ma is tart — sikere nem
lehet kétséges. . '
Lichtwark Alfréd neve tgy él a pedagbgiai kozvélemény-
ben, mint aki a mlvészi szemléltetést megalapozta és rendszeressé
tette. Neve hallatira a legtobb ember arra gondol, hogy ez a német
tudés volt az, aki Hamburgban elkezdett kis gyermekekkel képeket
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olvasni, hogy megtanitsa Gket, mit ldssanak szépnek, mit értsenek
fény- és drnyékjétékon, ténuson é&s reflexekem, mikor egy-egy mii-
alkotdssal keriilnek szembe. A legtobb ember, mondom, erre gondol
Lichtwark nevével kapcsolatosan, mert sajdtos gyengeségilk az embe-
reknek, hogy egy irodalmi élet egész gazdagsidgit igyekszenek egyet-
len jelszé mogott osszegylirni, Holott a képmagyardzds Lichtwark
miivészetnevelf programmjinak csak egy kis szigete, mely egy bizo-
nyos magassigbdl nézve nem is igen jelentékeny. A kiillonbozé korok
és stflusok tanulménydn keresztiil, a hamburgi polgiri hdzak meg-
hitt utcasordban jérva Lichtwark eljutott annak a megértéséhes,
hogy a mi anyagi létink szinte dhitozik a t6bb mivészet utdn, a
. német milivészi termelés joval gazdagabb, mint a fogyaszté kozon-
sége 8 hogy semmi lehetetlen sincs abban, hogy a mai tdrsadalom
onmagdbdl kifejleszthessen egy egységes stilust. Amivel az iskolai
nevelés ebben & 'tekintetben segitségére lehet az esztétikai mozga-
lomnak, az -— szerinte — elsfsorban a j6 izlésre valo nevelés. Ennek
pedig megvan a maga j6l megszabott utja és azzal a folyamattal
kezdddik, melyet Lichtwark a szinérzék nevelésének mond. (Die
Erziehung des Farbensinnes,) Ebben a tanulményban nemcsak egy
alapos optikai késziiltség eredményét kapjuk, de olyasvalakivel ismer-
kediink meg, aki szerelmese a szinnek, ennek a csoddlatos muzsiké-
nak, melyet szerinte ugyan megtanulni nem lehet, de minden lélek-
ben él egy bizonyos fogékonysig irdnta. Nem szabad elfelejteniink,
hogy Lichtwark oly korban irja ezt a tanulményat, mikor a tompa
és toretlen szinek mesterei utdn a német festémfivészethen megjele-
nik Bocklin és ragyogdsival azt a mélységes hatdst éri el, hogy
azontial a fest6iség minden feltételét az erds, toretlen szinek egymds
mellé rakdsdban 14tjdk, Mér ismertekké vdlpnak azok a tedéridk, me-
lyeket @ francia neo-impresszionistdk Degas, Manet, Monet mivei
nyomén szfirtek le s amelyek a szinnek orgiasztikus dics6{téséig
mennek. Ez a kor az, mely Gjra felfedezi, mennyi szin van kivalt
a régi hollandok egy-egy kis képébe belefojtva, a birsonynak milyen
sdrga torései, egy selyemnek milyen bédité kékje, egy-egy arcnak
milyen vildgité rézsaszinje. A szin egyre izgatébb s egyre titokzato-
sabb ingerré vdlik. A japdn szinpadi rendezlktSl ellesik a titkdt,
hogyan lehet egy-egy nagy szines felilettel, mint héttérrel aldfestent
egy fdjdalmas, vagy ujjongé jelenet egész ténusdt. A pozitiv esztétika
kutatéi, Fechner és kovetdi foglalkozni kezdenek a szinek mélyebb
értelmével, hogy a sdrga, mely az Skor szdmdra a tiszta gyonyorit-
ség szine, miért valik id6vel az enyészet és a pusztulds szinévé,
hogy az 6rdognek, a démonikusnek, a forradalminak, miért voros a
szine sth.
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A mfivészettorténetirék keresik az okokat, hogy a Ticién alak-
jainak szfkesége miért més, mint & Rubensé s az megint m4és, mint
Rembrandté. Mintha egy hosszi, évszdzadok hosszat tarté homdlybél
szabadult volna ki a tekintet tiszta, napfényes, hangosan beszél§
szinekhez. Lichtwark is szinte ujjongva gondol arra, hogy egyszer
megint elkévetkezik Europdra nézve a szines szoveteknek az a mé-
moros szeretete, mely 1400 koril tdmadt a becses .keleti selymek
és szényegek nyom#én. A szineknek e reneszdnszdban a nevelésnek
éber kotelességei vannak. Van ebben egy kis hadiizenet a mivészi
nevelés régibb irdnyédval szemben, mely minden kotelességét abban
latta, hogy a gyermekeket a rajzra megtanifsa s az épitészeti stilu-
sok néhény feltind dekorativ sajitsigira figyelmeztesse. Mindez
azonban nem szemlélet, nem miivészi gyonyoriség, nem beleolvadds
abba az érzéki élvezetbe. mellyel a lélek a szineket szinte issza
magéba. Bizonyos, hogy amikor, Lichtwark a szemnek ilyen fogékony-
sdgira nevel, a japdnok példdja lebeg elStte els6sorban, hiszen ott
készen kapta a met6édusst annik, hogyan kell nemzedékeken keresz-
til érleltetni ezt a szinéromet. A japin gyerekbe mér elsd jatékaival
lopjak be az erds, nyil6 szinek kedvelését, mikor egy csomé virdgbél
kell kivdlogatnia és poharakba raknia a szin szerint egyiivé]jtartozé-
kat. Lichtwark is igy szines névények, lednyokndl szines selymek és
pamutok harmonikus osszevdlogatdsdban ldtja a nevelés kezdeteit.
Majd azutdn tovébb kell vonulnia a szin kultuszdnak a botanikdban,
a rovargyijtésben, az énekes madarak tollazatdnak megfigyelésében,
egyszoval az okutatdsnak azokon a terilletein is, melyeken az eszté-
tikai szempontokat iddig meglehetésen elhanyagolték. Altalgban is
elmondhatni, hogy annak a miivészetnevelési irdnyzatnak, melyet
Lichtwark penditett meg: a i6érdeme az esztéiikai érdeklGdés
decentralizdeiéjdban van. Szerinte nem lehet a miivészi nevelést sem
a miitorténeti ordn elintézni, sem — amint az UGjabb amerikai
irdnyzatok hiszik — pusztdn a rajztanité tevékenysége korébe utalni.
De nem érhet az véget magdban az iskoldban sem, banem — leg-
alibb is elemi fokdn — népmiveld feladattd kell vdlnia. Es a virdg-
kultusz érdekében, mely a hamburgvidéki polgéri hédzak ablakainak
annyi diszt ad, senki sem tett tébbet, mint Lichtwark.

Legolvasottabb munkéja : Blumenkultus und Wilde Blumen az
jzlésesebbh németek szdzezreit gydzte meg réla, hogy a virdgnak milyen
nevels hatdsa van a kedélyéletre. O maga pedig attél a naptél szé-
mitja a mlvészi nevelés gondolatdnak elsé tértoglaldsit Német-
orszégban, mikor az els6 parasztasszony megjelent Berlin utedin,
kezében egy esomé iide és illabos mezei virdggal, hogy lassan-lassan
kiszoritsa a német polgdri lakdsbél a szdnalmasan dfsztelen Makart-
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csokrokat. Lichtwark oddig megy, hogy valdsiggal hatdsdgi feladatts
tenné a virdgok terjesztését és szerinte kiilvdrosi utcdkon minden
szombat este sitrakat kellene feldllftani a virdgok olesé drusitissra.
A virdgkultusz mint municipdlis feladat ugyan kissé tulzoft eszme,
de nem lehet ez kozombés azokra a nagy szdmmal levd szépité-,
amatlr- és vdrosesztétikai egyesiiletekre, amelyek kivdlt Németorszdg
és Ausztria firdShelyein s régi kisvdrossiban milikodnek nagy
szdmmal.

gy fokozatosan: a szinek gazdag orchesterén keresztil akarja
Lichtwark a gyermeket a miivészi szép tiszta élvezetébe vezetni.
De hidnyos volna ez a fejl§dés, ha bele nem volna iktatva az,
amiben a legtobb természetes szin egyesiil: a varoskép. Tudjuk,
hogy a couleur local-nak milyen fontos helye van az 6 egész
programmjsban. Minden értekezése, minden sor irdsa migott ott lat-
juk a hittérben, reliefszertien a zigd nagy kikotévdrost, Hamburgot,
a tenger felé tdvolodd északnémet haldszhdzikéival, ésdi bérkaszdr-
nyéin t4l néma, héfehér villdival. Ez a természetes keret. De hiny
gyerek van, aki itt, vagy egyéb véroskép felett észreveszi azt, ami
annak kiilén zomdncot ad: a napfény szeszélyeit, a nagy ég- és viz-
felilleteket, amelyek finom koédékbe burkoljdk néha az 6sszefolyéd
h4ztetdket, a rétek felett reszket§ pdrdkat, amelyek szinte vidéken.
ként valtoznak és olyannyira belerdgzidnek a fest recehdrtydjiba,
hogy egész életén keresztil egy sajdtos uszéfityolon 4t nézi a vild-
got. Lichtwark taldléan Daubigny francia .fest6re hivatkozik. Az &
Hollandidban festett tdjképein, magdnyos grachtjin és szomora szél-
malmén is megérzik a normandiai kaszdlék haragos, erételjes han-
gulata. Beszédes bizonysiga ez annak, hogy ha a lélek megtelik a
sziil6fold kiilénleges szineivel, ezek mindenkor belevegyiilnek a mi-
vész munkdjiba. fgy semmi kiilonés sincs abban, ha Lichtwark a
gyermekekkel valé milvészi megheszélés céljira els6sorban a honi
tdjak mivészeit, féleg hamburgi fest6ket védlaszt, akiknek genre
képein a szlikebb haza alakjai, viselete, epizédjai- mint kedves isme-
rés6k kapjdk meg a gyereket.

Abban a munkdban, melynek értéke leginkdbb vitathato :
« Ubungen in der Betrachtung von Kunstwerken» Lichtwark meg is
mutatja, hogyan végzi 6 ezt a megbeszélést tanftvdnyaival. Maga
hangstlilyozza, hogy nem példdt akar mutatni, hanem utdnzdsra ser-
kenteni, csak meg akarja rogziteni megbeszélései emlékét. Lichtwark,
mikor a kép elé, rendszerint annak egy jol sikeriilt reprodukeidja
elé odadllitia egy osztdly nivenoékeit, igyekszik a kép egész anyagdt
kérdésekbe és feleletekbe szétszedni. Csak semmi Gsszefiigg eldadds !
ezt tartja a legfontosabb elvmek. Mindig a beszélgetd formét vilassza



16 TANULMANYOK.

a nevelS abbél a ¢élbdl, hogy a kép minden részletét feltdrja. Mert
az 8 fontos, hogy semmi részlet el ne keriilje a gyermekek figyel-
mét. Semmi, ami a tartalomra, a kép meséjére, a szfnekre, a moz-
dulatokra, a kompozicidra vonatkozik. Semmi, amibfl a mivész
motivumaira kovetkeztetni lehet. S e beszélgetések bizonyos sorrend
szerint haladnak az egyes alakokrdl a mesére, azutdn a megvilagitds
mb6djéra, & szinkezelésre, a reflex- és a szétezdért fény sajdtsdgaira.
«A f6 dolog — {rja Lichtwark — hogy & mfialkotds ne illuszirdcié
legyen egy miivészettorténeti eldaddshoz, hanem kiindulépontja és
végcélja egy behaté szemléletnek, melyben a miivészeti és miiveld-
dési tényezdk, mindig a hédttérben maradjanak.» A f8dolog egyszéval :
behaté szemléletre szoktatni. Ezért Lichtwark gyakran nemecsak
figyelmessé tesz egy-egy mozdulatra, de hogy annil megfoghatébbé.
tegye, egy-egy névendéket ki is 4llit a padbdl, hogy ez a mozdula-
tot reprodukdlja. Ks ha az ember e képeket megnézi s a kis —
negyedérds félérds — megbeszéléseket elolvassa, els§ pillanatra maga
is 6tletesnek taldlja ezt a mddszert. Ime, gondolja az ember, mennyi
részlet tdrul gy fel, amit magam sem vettem volna észre! Vagy
pedig: mennyi spontaneitds van e gyermek-megfigyelésekben, mennyi
frisseség, mennyi kedves csacskasig! De ha egy kissé jobban bele-
meriilink az olvasménybsa, lassan-lassan valami kidbrdanduldsfélét
fogunk érezni. Mindenekeldtt az fog szembetiinni, hogy e megbeszé-
lésekben, a kérdések és feleletek erdejébern néha egészen eltiinik az
igazi feladat: a kép. Ime: itt van mindjdrt a legelsG pdrbeszéd,
melynek kozéppontjiban egy meglehetésen jelentéktelen miivész, B.
Vautier képe 4ll: a «Tékozld fitr., Mindjért az els6 kérdés: Ki
ismeri a tékozl6 fiti torténetét ? Honnan ismeritek ? — elterel a képtol.
Azutdn sorra kovetkeznek apré miivelddéstorténeti adatok, kuriézu-
mok: a petréleumldmpdrdl, a térdnadrdgrél stb,, olyan kérdések-
r6l, melyeknek semmi kéziik a miivészethez, semmi kézitk a festd
intencidihoz, semmi Osszefiiggésiik a lelki hatdsokkal. Valami szoron-
gasfélét érziink ezek olvastdval. Vajjon lehetett-e célja a miivésznek,
hogy egy kicsinyes, kissé tuddkos, de mindenesetre csupa jézansdg-
gal telitett lélek szdméra fessen meg; egy ‘jelenetet, melynek végre
is meg kellene hatnia és csak érzéseket vdltani ki a szemlélébél s
nem szavakat.

Hogy egy mésik példdt idézziink; Lenbachnak egyik hires
Bismarck-portréjét szemlélve csaknem egészen elfeledkezik festfrél,
ecsetrdl, palettdr6l, szinrdl és ehelyett Bismarck, Moltke, Vilmos
csaszdr 6s a német dllamélet mds kimagaslé alakjainak dics8ségét
zengi. Itt bizony ellenmondds van a programm és a kivitel kozt. Bz
. torténetéra volt, vagy beszéd- és értelemgyakorlat, vagy a gyermeki
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16lek megfigyelése, de ez nem miivészi nevelés. Itt valéban kibeszél-’
gette magdt a tanité a tanitvényaival, de némdn és makacsul hall-
gatott a kép. : '

De menjiink tovidbb. Ha csupdn az volna a megbeszélések
kovetkezménye, hogy a gyermek mivészi fogékonysdga, esztétikai
1télGképessége nem gazdagodott dltala, még szé nélkill lehetne
hagyni. De a meghbeszéléseknek az a fajtdja az igazi miivészetnek
egyenesen srtalméra van. Es érthets, hogyha a legtbb fests,. szob-
rész inkdbb nem kér az efféle magyardzatokbdl, semhogy a bele-
magyardzdsok médiuma legyen. A mitivész, ha igazi miivész, nemcsak
ma, de minden id6ben, elsGsorban nem az alkotdsa térgydval, mesé-
jével, figurdinak érdekességével, széval irodalmi elemekkel igyekszik
hatni, hanem a szineivel, vagy a vonalaival, a felfogdsdval, a festfi
vagy szobriszati hatdsoknak azon ezerféle eszkozével, melyekrdl azt
mondjuk: artisztikus eszkézok. A miivészek legnagyobb része semmit
sem vet meg annyirs, mint azokat a festSket s azokat a szobriszo-
kat, akik a kozonségiiknek édeskés, vagy patetikus, megindité vagy
kacragtatd torténeteket mesélnek el s a hizelgésnek ezen az oleséd
médjdn akarjik a mfivészet illuzi6jdt kelteni. Nyilvdnvalé mér most,
hogy minden olyan torekvés, mely & wiivészi alkotdsok tartalmat
bontja szét vagy forditja &t az elbeszélés; nyelvére, minden ilyen
torekvés kedvez azoknak, akik novelldkat festenek, vagy elbeszéls
k¢lteményeket mintdznak., Nehogy félreértés szdrmazhasson e kijelen-
tésekbdl, sietiink hozzdtenni, hogy nem kell arra gondolni, mintha
egy festmény vagy szobor annak ellenére is, hogy térgyit a térténe-
lembdl, a népéletbél, a mitholégidbdl, vagy a mond4abél vélasztja, ne
lehetne éppen olyan jé, mint az, amelyik csupdn néhdny alakkal,
vagy néhdny erbs szinfolttal akar hatni. Senki sem lesz olyan
egyligyti, hogy egy koltemény hibdjdnak tartsa azt, hogy meséje van
De senki sem fogja egy koltd értékét cesupdn abban keresni, hogy
mennyire érdekes az a téma, melyet feldolgozott és senki sem fog e
téma kedvéért eltekinteni & form4tdl, a rythmustél, a szavak zené-
j6t6l, a szinek melegségétdl, melyek sok mindenfélével egyetemben
alkotjék a koltdiséget. Mily kicsinyes és milyen kevéssé miivészi pél-
déul az a szempont, mely egyébként természetes kévetkezménye
Lichtwark felfogdsinak, hogy elsfsorban genre-képekre, az élethsl és
a torténetbsl vett jelenetekre van sziikség az iskolai szemléltetésnél,
mert a gyermek egész értelmi vildga akként fejlédik, hogy az epikai
események érdeklik kezdetben s csak azutén vélik fogékonnyd a
liraiakra. Mintha egy nétédnak, egy szép kertnek, egypdr élénk szin-
nek az 6rémérzése nem elsGsorban lirai affectusok volnénak!

Itt, ezekben a feltevésekben tehit ellenmonddsok magva rejlik.

Magyar Paedagogia. XXII. 1. 2
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Es ha van valami, ami Lichtwark pompés torekvéseiben kissé mf-
vészetellenes, gy az abban a télzottségban rejlik, mellyel 6 bizo-
nyos értelmi folénnyel szemléleti azokat a mialkotdsokat, melye-
ken legfeljebb elragadtatdst lehet érezni. A mfivésznek és a doktrinér-
pedagégusnak #lldspontja itkdzik itt Ossze. Bs iitkozott is ossze
mindig, valahdnyszor pedagégiai célokkal kapesoltdk Gssze a miivé-
szetet, Valahdnyszor m(vészi faliképeket rendeltek meg azért, hogy
velilk torténetet, néprajzot, vagy fizikdt magyardzzanak. Holott a
miivészi faliképpel legfeljebb csak miivészetet lehet hirdetni. 8 leg-
hangosabban taldn azokon a német mivészetneveldnapokon (Kunster-
ziehungstage) 4llott szemben ez a két ellenséges szempont, amikor a
miivészi nevelés kérdései szébakeriiltek. A milivészek ilyenkor bheve-
sen tiltakoztak az ellem, hogy az & mitiveikkel erkélesi vegy esatétikai
tanokat igazoljanak. A pedagégusok viszont hangosan hirdették, hogy
a puszta rajztanitis és a pusztdn magyardzé szd nélkil falrafiiggess-
tett kép, vagy szobor még senkinek sem fogja azt az izlést megadni,
amelynek végs8 eredményben is a miivészek ldtjdk haszndt, mert
csak az 6 érvényesiilésiiket segiti el6.

A vita majd ilyen, majd amolyan formiban még most is gyak-
ran felujul. Lichtwark maga nem igen vette fel a harcot azokkal,
akik az 6 gondolatait nagyon is iskolaszagiaknak bélyegezték. De
egy kis tiirelemmel s a kétféle alldaspont egybevetésével ki lehet
hémozni a helyes utat. Valéjdban a puszta szemlélet, a minden tor-
téneti ismerett6] ment képnézés, még ha egész Eurdpa miigylijtemé-
nyeit lovagolja is végig, céltalan és csak zavart tdmaszt. Miiveltsé-
giinknek, a vildgtorténet folyaméin végigvonuld eszmedramlatoknak
megértéséhez, de a nagy egyéniségek ontudatos latdsdhoz is sziiksé-
gink van a mitérténeti ismeretek bizonyos mértékére, sziikségiink van
azoknak a kereteknek ismeretére, melyekbe a korszakokat és a nagy
egyéniségeket bele kell 4llitanunk. Am ebbfl még nem kovetkezik,
hogy a fest6ket és szobrdszokat, alkotdsaikat s intencidikat ugy
szedjiik szét s boncoljuk, mint gyermek a babat. A milvészi alkotdst
mindig a maga egészében kell venni s ha egydltaldban egy alkotds,
vagy egy egyéniség szdmbajéhet, akkor a neveld sokkal helyesebben
teszi, ha arrdél a hatdsrél szél, amelyet az 6 ré gyakorolt, ha kikeresi
azokat a tisztdn artisztikus eszkozoket, melyek a képben vagy a
szoborban, mint a mfivészi pszyché megnyilatkozdsai reflekidlédnak,
és amelyek egy halk kapesolatot tudtak teremteni az alkoté és a
szemléld kozt. Viszont az életrajzi és mtivészettorténeti adatok fel-
emlitésétll sem sziitkséges annyira félni ezek utdn, mint az egyidé-
ben divatos volt, akkor, amikor az a rettegés tette ezt jogosulttd !
hogy a miivészet bele fog veszni az évezdmok csalitjéba.
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Alta,lé,ba,n, ha ma sok részben elavultnak s kicsinyesnek tiinik
is fel az a moéd, ahogyan Lichtwark a gyermekekkel képekrsl beszél,
mégsem szabad t6le egy nagy érdemet elvitatni. Azt az érdemet,
hogy a miivészi nevelés kérdését belevotette az iskolai kozfelfogdsba,
hogy meginditotta nemcsak az elméleti oldalét e kérdésnek, hanem
& gyakorlati kisérletek sordt is, hogy ama bhosszd és sivir korszak
utdn, mely az iskoldk esztétikai feladatait kimeritve létta a rajzéran
és a koltészet tanitdsival, egy termékenyebb és szebb jovot késai-
tett eld.

x

A képszemlélet igy lassan, akdr mltorténeti- megbeszélések,
akdr esztétikai boncolssok kapcsin be fog vonulni az iskoléba.
A tanér egyénisége vagy a szellem, mely egy-egy iskoldban uralkodik
e részben bizonydra sokféle stflust fog teremteni, de ez éppen a sze-
rencse. Mert ha van tirgy, mely a fandr egyéniségével, felfogdsdval.
kedélyvildgdval Gsszefonddik, Ggy ez bizonydra a miivészet szemlélete.
Lichtwark azonban és az & egész iskoldja: a hamburgi pedagégusok
kére nemesak a miivészet tanftdsdban, de 4ltaldban, mindenben, az
iskola' egész atmoszférdjiban ezeket.az individudlis erdket, a nevels-
nek miivészi intuicidit akarja kifejteni. «A nevelés mlvészet 8 minden
neveld, akire gyerekkorunkbél szeretettel emlékeziink visszar» miivéss
volt — irja egy helyt a «Muivészi nevelés egységéréle sz6lé értekezé-
sében. Az iskola f6hib4jit abban ldtja, hogy folyton a valédisdgra
(Richtigkeit) torekszik, ahelyett, hogy a kvalitdsra torekedne. «Az
anyagbdl indul ki minden tanitds s abban ott is ragad». Valami
nemesebbre, idedlisabbra kellene térekedni, az er6k fejlesztésére! —
igy kidlt fel gyakran és nyilvdnvald, hogy itt a lélek ama finomabb
és rejtettebb erdit érti, amelyek a tiszta képzetanyag felett lebegnek
s amelyek az egyén akaratvildgit a megvalésithaté dlmok teriletére
irdnyitjsk. A lélek ama sazlizies oGsztoneinek megbecsilését kivénja
tehat, melyek veliink sziillettek s melyeket nem kell sziikségképpen
elfujnia a kultura elsé forgdészelének. Mikor a gyermek az els§
iskolaév utdn visszakeril a sziildi hdzba — mondja — odahaza alig
ismernek rd4 beszédére. Az a szfnes és eleven kifejezésméd, mellyel
az iskoldba jott, lassan eltinik s helyét a szabatos kifejezések sziirke
témege lepi el. S ugyanigy tiinnek el a rajzdérdkon ceruzija alatt a
vonalak nyelvében is az erfteljes és szines otletek s igy valtja fel a
tornadriakon is az 6ntudatlan, ritmikus mozgdsokat a szabdlyos drill.
A poétikus dsztondk az egész tanuldsban egyre zajtalunabbul ki-
alusznak, S helyiikbe & korrektség, az egyénietlenség 1ép mindeniitt.
«Ortografia a béalvdny, melynek az iskolamesferek hekatombdkat
dldoznaks — végzi kissé csiiggedten. Ebben a felfogdsban egy egész

DA
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pedagégiai vildgnézet domborodik ki, melynek \j és modern szelle-
mére a hamburgi tan{ték nyomtsk ré a bélyeget. S ez a felfogis
nem annyira az intellekbudlis erdket mfiveli ki, mint inkdbb a wuaiv
16lek felvillandsaiba kapesolddik. Szent és produktiv neki minden
gyermeki érdeklédés, melyben éberen é1 a mesének, histéridknak
szeretete, a foldnek és a természetnek meg a felettiink levé kozmi-
kus er6knek megfigyelése, melyben d&sid6k ota storoklott képesség
van & ritmus megérzésére, a koltészet befogaddsdra, mely hangosan
visszadobban minden artikuldlt hangrs, akdr,zene az, akdr vers, —
az & finom és8 fellobbané érdekl6dés ez, melyben a tanfténak pompds
or6k kindlkoznak a kim(velésre. Vajjon jogos-e, helyén valé-e, hogy
e lelkes s meleg érdeklfédéssel a tanité a maga hideg targyiassdgit,
nyugodt logikdjét szegezi szembe és adatokkal, az anyagon uralkodé
biztossdggal operdl ott, ahol ezek felét hangulati elemekkel kéne
pétolnia? '

Lichtwark és kore mdsfélévtizedes munka drin lassan realizdl-
ték is azt, ami e kovetelések folyomdnya volt. Ha ma mér a nép-
iskola szelleme 4t és 4t van itatva artisztikus elemekkel, ha az
olvas6konyv és a tanterem tele van gazdag és szép képekkel, a tor-
ténetérdra .bevonul a reprodukeib, a’ nyelvi 6rdra a grammofon, a
foldrajz és a természetrajz tanulédsa véndorldsokkal és a vegetativ
élet megfigyelésével van tarkftva, ha az irodalomban és koltészeti
6rén az 616 vers muzsikdjat élvezik és az egész tanulas folyamén a
tanulé friss és frissebb benyomdsairél is szémot adhat, ha a rajzolds
osztonszerd formanyelvvel kezd8dik és a tornagyakorlatok muszsikd-
val kombindlédnak, — mindezt az ujitdst kozvetleniil vagy kozvetve
e kis kor apostolkoddsinak készonhetjilk. A herbartianus pedagdgisa,
mely eladdig merev formadk keretébe szoritotta a tanftds szellemét,
szigorian megszabva 1Gfjat, céljét, a mondanivalok rendjét, Igy
szembekeriilt egy friss, gyakran thlcsapongéan merész, de mindig a
naiv lélekhez simulé pedagdgiai irdnyzattal. Melyiknek van igaza?
Annyi kemény tusa és kiméletlen kritikai hadjdirat utdn immér
ideje levonni és Osszeegyeztetni mindakett6nek tanulsdgait. Az iskolai
tanuldsnak bizonydra nem lehet beérnie a kedélyvildg ébrentartdss-
val, mert a lélek sem 6] csupa Orombél és muzsikdbél. S ama régi,
avultnak tetszé formalizmusban volt egy nagy jététemény : tandrt és
tanulét egyképen hozzdszoktatott abhoz, hogy a képzetanyag téme-
gében, az érdeklfdés felvillanisaiban maga teremtsen biztos kézzel
rendet. Azt adott a gondolkozdsnak és beszédnek, ami nélkil szel-
lemi alkotds ép oly kevéssé lehet meg, mint az anyagi: szerkezeti
egységet. Viszont amikor ez a rend peddnssd akar vélni s a formdk
kemény bilincsekké merevednek, mikor a talzott céltudat leszorit
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minden kilendiilést, akkor ideje, hogy a nevelében egy szubjektivebb
érzés hangjai szélaljanak meg 8 a maga embervoltdnak dlmaira és
végyaira is eszméljen.

fgy Lichtwark és mindazok, akik vele egyitt egy szlik kérben
oly tevékenyen mtikédtek : Justus Brinckmann, Gustav Falke, Otto
Ernst, J. Lowenberg és Barth, tovdbbd a hamburgi tanfték derék és
bitor csapata, sokkal messzebb nyultak bele a német iskola és az
egész modern kultura szellemébe, mintsem els§ tekintetre ldtszik.
Mintahogy mitvészi nevelésének egyéb teriiletein, ugy itt is tisztén
latta Lichtwark, hogy ama hamissdg eltdvolitdsdra van elsGsorban
sziikség, mely a klasszikus hagyomdnyok téves értelmezésébgl szdr-
mazott a tizenkilencedik szdzad elején. A német vildg — és elmond-
hatjuk, hogy & miénk is — a kihiil§ klasszicizmust nemecsak a md-
vészetben, de a kultura egész mezején lassan akadémizmussd mere-
vitette. A polgdrsdg uralomra jutdsa mds mlvészetet, mds kulturdt,
més életformdkat kivdnt, mint az volt, amely valaha a biiszke féari
pértfogék diszes és repprezentilé palotdi mogott bhzédott meg.
Hogy jobbat-e, vagy rosszabbat, err6l lehet vitatkozni, de minden-
esetre mdst, az § életeéljdhoz, az § hatalmi torekvéseihez jobban
simulét. Lichtwark a vdltozott rend tiszta felismerésével igyekezett a
multak lomtérdbél kitisztitani azt, ami avult. Azt a térténelmi fel-
adatot vallalja tudatosan, mely hosszii id6k 6ta a német iskolameste-
rek véllaira nehezedik,

x

A nevelés ma azzal is hozzdsimul a maga tdrsadalmi feladatai-
hoz, hogy a nevelés Lkorhatérait kitolja. Ez vonatkozik a mfivészi
nevelésre is, melynek a ferilletén e hatdrkiigazitist a dilettdnsképzés
jelzi. Ha a mnevelés hatdsdban minden egyes ponton az erdk jobb
kifejtését eredményeszi, igy a miivészi nevelés teriiletén egyenesen a
nemzeti jolét emelésén munkdl az, aki a jobb izlésnek, a becsiilete-
sebb anyagnak és a célszerlbb formdknak megértését mozditja el6.
E felismert igazsig tdrsadalmi szervezése Lichtwark életének a
mive. «Erdvel és izléssel birni, egészséggel és miiveltséggel, ezekben
rejlik ma a nemzetek nagyhatalmi ereje. A csatdkat nem puskapor-
ral és 6lommal vivjdk, hanem az &4rak kvalitdsdval. Ebben van az
izlés kulturdjénak politikai jelentbséger. (Vortrige in der Hamburger
Kunsthalle.) Mésnak a sz4jdbdl az ilyen szavak sokkal erGtlenebbil
hangzanak el, mint azébdl, aki Ggyszélvin elsd organizdléja a dilet-
tdnsképzésnek, 1904-ben kezdte a «Gesellschaft Hamburger Kunst-
freunde» keretében Osszegytijteni azokat, akik mint amatérék eladdig
cél és rendszer nélkil fizték iparmfivészi kedvteléseiket. Mint minde-
“nhtt Ggy itt is: elsfsorban nék és gyermekek gyiilekeztek a dilet-
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ténsok tdbordba és {gy kozel esett itt is az a veszedelem, hogy a
diletténs-tevékenység a régi hsszontalan mftfajokban: a fénak, a
fémszdlaknak a nddnak, a kartonoknak pipereszeri feldolgozdsiban,
az értéktelen kézimunkdk termelésében fog kimertilni. Amde Licht-
wark e téren is felismerte az angol miivészi térekvések becses tanul-
sdgit, hogy a fontos és egyedill donté koriilmény itt: a gyakorlati
haszndlhatésdg. «Vom Arbeitsfeld des Dilettantismus» cimli munkd-
jéban mintegy beszdmolét kapunk arrél, mily sokoldalivé és ferv-
szerivé tudta realizdlni ezt az elvet. A virdgkultusz terjesztése koriil
valé tevékenységét mér érintettilk s kiemeltitk azt a nagy szocidlis
hasznot, melyet az izléses otthon 4dpoldsa eredményez. De e téren
nem elégedett meg a virdgok dpoldsdnak ajdnlgatdsival, hanem
izléses virdgeserepek mintdit készitteti el a miikedveldékkel s azokat
fazekas mesterekkel sok-sok példdnyban utdna megesindltatja. Utba-
igazitdsokat ad mnekik, miképen kell a csinos virdgpoharak, virdg-
fondsok, cserépburkoldsok segitségével fokozni a szobdban elhelyezett
virdgok hatdsdt. Majd rdtereli figyelmiket a konyvre, mint amely
legéltaldnosabb ¢és leghasznosabb gylijté-térgya lehet az amatbr-
kedvtelésnek. Az egyesilet tagjai tehdt megtanuljdk a koényvdiszités
és konyvkotés technikdjdt s miivészetét. A tirsasdg minden év-
konyvét, kidllitdsaik minden katalégusdt, & hamburgi- mtivészetr6l
sz6l6 «Liebhaberbibliothek» egyes koteteit 6k maguk diszitik s ezen-
kozben rdirdnyul figyelmiik a régi fametszetek szépségére, a 15—16.
szdzad nagy fejlettségére e téren, a konyvjegy (exlibris) ama régi
szép termékeire, melyek nemes egyszertiséggel hirdetik a régi biblio-
filek izlését. Még egy teriileten igyekezik a dilettdnsok mivészi haj-
lamainak levezetésére s ez a fényképezés. Lichtwark az évck sordm
megfigyelte s azéta mindnyijan meggy6zédhettink réla, hogy mily
alkalmas teriilete ez olyan mlvészoszténék megnyilatkozdsdinak,
melyek a festémiivészet terén csak a félhetetségek, & meg nem értet-
tek szdmdt szaporitandk. Amit 8 tdlik vdrt, sorra megvaldsitottak.
Tudjuk, nemesak a gumminyomés és a platinotipia meg egyéb a
miivészi reprodukeidhoz kézeleds sokszorosité eljardsok tokéletesité-
sével viltak ezek a vildg haszndra, de egyébként is. Az amatdr-
fotografus rdér elmélyiilni & mage kedvtelése mivészi részébe is, a
portré-galéridk tanulményozdsa megmutatja neki, melyek az egyszert,
jo bedllitdsok, egy-egy ilSalak részére. Egy hangulatos tdjkép figyel-
messé teszi rd, miként kell maddrtdvlatbél tdgy nézni egy vidéket,
hogy annak egész kerete egyetlen mély benyomdssé valjék — és ki
tagadhatnd, hogy éppen az amatér-fotografalas gazdagitotta leginkdbb
a fényképezést 1j, miivészi elemekkel. S nemesak ilyen tisztdn erkolesi
é3 miivészi, de kézzelfoghaté anyagi haszon is bdségesen szdrmazott



NADAT PAL: LICHTWARK XS A MUVESZI NEVELES. 23

az amatlr kedvtelések terjedésébll. A nemzetgazdasdgtannak elleni
tantétele, hogy a jobbmédd és f6leg a miiveltebb izlésii, kulturdra
érettebb tdrsadalmak vagy tdrsadalmi osztdlyok jobb fogyaszték is,
természetesen itt is bevdlt. S ha ma az egész német esztétikai neve-
lésben jelszévd valt a «Qualititsarbeit> kifejezés, a teljesen megbiz-
haté anyagnak, a legels6rangi munkdinak & keresése az emberi alko-
tdsok egész teriiletén a butortél a szellemi munkdig, akkor ebben
f6része annak az igénynek van, melyet a nevelés, a jobbnak, cél-
szerlibbnek, megbizhatébbnak keresése a kozonségben tdmasztott.
Tisztdn lathatd, kivilt a dilettdns-nevelds, két klasszikus f6ldjén
Anglidban és Németorszdgban, hogy a bazdri anyag, a cifra, de meg-
bizhatatlan tdrgyak irdnt val6 kereslet miként szdll le egyre alanta-
sabb néprétegekbe és az igények fokozdddsa hogyan kényszeriti ré
ma mér & német nagyipart is arra, hogy megbizhatatlan, szolga-
lelktl rajzolék helyett a legels6 iparmiivészeti tervezdkkel végeztesse
8 villalkozdsok miivészi iranyitdsdt.

A Lichtwark-féle térekvéseknek nagy és merész visszhangja
tdmadt az egész német kozvéleményben. Minden mozgalom, mely a
népmivelés esztétikai kiegész{tését szolgdlja, red tgy tekint, mint
elsé kerdeményezdjére. Es amikor e torekvéseknek segitségére jott az
amerikai és skandindv mdhelyi nevelés gondolata is s a kettd pdro-
sult egymdssal, az iskola és a beldle kikeriilt tdrsadalom O§sztonsze-
rileg érezte meg izlésének produktiv gazdagoddsat. A kettS egyiitt
nagy és dontd jelentlségiivé vdalhat a huszadik szdzad emberének
nevelésében, akinek erkolesi vildgdban épen Ggy, mint izlésében oly
gyakoriak az ingadozdsok, kételyek s oly fogyatékos az elhatdrozé
er6. A materidlis 16t és a szellemi nosztalgia ma dulé nagy meg-
hasonlésai kozepette taldn épen ez fog rendet és békét teremteni.

Nipar Pir.



