MAGYAR PADAGOGIAI TARSASAG..

Felolvasd-illés 1911. évi december 16-an.

Jelen vannak: Dr. Erédi Beéla elnoklése meliett Bongérfi Janos,
Csorba Ferenc, Geréb Jézsef, Goldziher Igndc, Havas Gyula, Havas.
Irma, Hegediis Istvin, Kdrmin Jozefine, Kornis Gyula, Kovics Jénos
Lasz Samnu, Mélnai Mihsly, Négyesy Ldszld, Radé Vilmos, Szabé
Péter, Szuppsn Vilmos, Wagner Alajos, Waldapfel Jdnos, Gyulai
Agost, utébbi mint jegyz8. Ezeken kivil mdsok is mint vendégek.

1. Einok jelentvén, hogy dr. Findezy Erné mésnemii hivatalos
elfoglaltsdga miatt akadalyozva van az elndklésben, megnyitja az iilést.

II. Karman Mor szabad elSaddsban bemutatja Gjabban meg-
jelent dolgozatait: «1. Kozoktatasunk multja (mint a Kozoktatdasi
Tanulmanyok 11. része). — 2. A kozoktatds egysége és a tanulma-
nyok szervezete. Alkalmi fetegetések.»

Elnok a Thrsassg nevében megkészoni-az el()a.dénak bemutato
eladdsdt és az iilést bezdrja.

XX. nagygyilés 1912. jamuar 20-4n.

Jelen vannak: Findczy Ernd elnéklete mellett Acsay Antal
Alleram Gy., Alszeghy Zsolt, Badics Ferénc, Bérdny Gerd, Bartoniek
Géza, Bozéky Endre, Bongérfi Jdnos, Bursics Erng, Csdszér Elemér,
Cserép Jézsef, Dantzer Jézsef, Danilovies Kdlmén, Ferenczy Jdézsef,
Fodor Gyula, Friml Aladér, Gyomlay Gyula, Havas Gyula, Havas
Irma, Hegediis Istvin, Hornydnszky Gyula, Horvdth Gyula, Imre
Séndor, Jacobi Kdroly, Kelemen Ignde, Kemény Ferenc, Kerékgydrté
Elek, Kornis Gyula, Kovdcs Jénos, Kérési Sindor, Lajos Mdria,
Mélnai Mihdly, M4thé Gyorgy, Morvay Gy6z6, Mosdéssy Imre, Nagy
Liaszlé, Nagy Zsigmond, Prugsinszky Jénos, Radé Vilmos, Rombauer
Emil, Roseth Arnold, Samu Istvin, Ssndor Domokos, Sebestyén
Gyuldné, Siegescu Jézsef, Somogyi Géza, Spitké Lajos, Székely Gyérgy,
Székely Istvén, Szkunzevich Kornél, Szdts Gyula, Sguppsén Vilmos,
Szidles Istvdn, Teveli Mihaly, Thétt Rezs6, Vayer J., Vari Rezsé,
Velledits Lajos, Vida Séindor, Waldapfel Jénos, Weszely Odén,
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Zsimboki Gyula, Zsengeri Samu- és Gyulai Agost, utébbi mint jegyzs.
Ezekén kiviil igen nagy szdmban vendégek.

1. Dr. Findczy Erné elndk a nagy-gytilést hosszabb beszéddel
nyitotta meg, melynek cime: A latin nyelv tanitasirol. (E megnyité
beszéd a Magyar Pmdagogia janudri fiizetének élén olvashaté.)

A Térsasdg nagy érdeklédéssel és figyelemmel hallgatta az elnck
fejtegetéseit s végiil egyetértésének jeléill lelkesen megéljenezte s
megtapsolta. Elnok kiegészitésképen bejelentette, hogy a latin nyelv
tanitissénak Gjabb folvirdgoztatisira a Kozoktatési Tandes kebelében
nagyobb szakbizottsigot fog alakitani s a Tandes filolégus tagjain
kiviil mds tandrokat is fel fog kérni, hogy abban a bizottsigban
kozremiikodjenek.

0. Elnok jelentette, hogy a Térsaség oktéber havi hatdrozata
alapjin részvétiratot intézett a Tdrsasdg elhinyt alelnskének, Sebestyén
Gyuldnak Gzvegyéhez, melyet az Gzvegy az elnokhoz intézett meleg-
hangu levélben készont meg. Elngk folhivdsira Gyulai Agost titkar
fololvasta 6zv. Sebestyén Gyuldné koszond iratés.

LI Einok jelentette, hogy Tréjtler Kéroly, a Térsasignak ala-
pitésatol kezdve 20 éven 4t jegyzbje, a tanitéi palydrél valé vissza-
vonuldsa alkalméval lemondott jegyzéi tisztérél. Inditvdnyosta, intéz-
zen a Thrsasdg blcstzé és koszonbiratot a tdvozé jegyzdhoz.

A Térsasdg tudomdsul vette az elnéki jelentést s elhatarozta,
hogy Tréjtler Kdrolyhoz készonblevelet intéz.

- IV. Dr. Gyulai Agost titkdr felolvasta a Térsaség lefolyt évi
munkéssdgar6l szolé titkdri jelentését:

Tisztelt Térsasdg!

Ha tdrsasdgi életiink XX. esztendejének szamadéjaként e hely-
r6l folszélalva, eddigi szokdsomhoz hiven egy-két pillantdst vetek
Térsasdgunk keretein tél a magyar pedagégiai életnek azon elmult
évi mozgalmaira is, melyekben mint Tarsasignalk nekiink résziink
nem volt, azt senki t6lem rossz néven ne vegye, sét prébélja meg
jéindulatuan magdévd tenni az ebben s szokdsomban rejl§ mélyebb
értelmet ; hiszen épen az a célja ennek, hogy évrdl-évre kiélezze
Tdrsasdgunk hivatdsdrél s a magyar tudoményos pedagégiai életben
elfoglalandé helyzetérél valé folfogésomat, mely szerint nem szabad
megelégedniink avval, hogy egyszerlien egy folydiratkiadé s fololvass.-
sokat rendez8, egynémely pedagdgiai eszméket népszertisité, md-
sokat djra folmelegitd egyesiilet legyiink, — azt a {blfogiso-
mat, mely szerint arra kell torekedniink, hogy a Tarsasdgunkban
egyesiilt kiilonféle f8- és segitderckkel folfegyverkezve élesen 14td, el-
fogula.tlan és tudoményos Grszemként ﬁoyel_]uk a létrejott, 1étrejovs
és létrejovend6 pedagégiai eseménycket. Ugy vélem, e folfogéstol a
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legmostohdbb kérilmények kozott sem szabad tdgitanunk, ha e Tér-
sasdgnak mai szervezete sgzerint val6 létjogdt kétségbevonatni nem
akarjuk. Tudés tdrsasdgoknak hamarabb kell elérniok érett korukat, mint
amennyi id6 alatt az egyének szdméra lehetséges, ellenkez$ esetben
megérdemlik a j6tékony enyészetet; s két decennium leforgdsa vals-
ban elég arra, hogy valamely tudomdnyos egyesiilet kimutassa létjog4t,
véglegesen megdllapitsa hivatdsdt s elfoglalja a hivatisindl fogva 6%
megilletd helyet. E szempontbdl tekintve a dolgokat, ha egyéltald.
ban valamely tudés tdrsasdg nem hanyagolhatja el azt, hogy figye-
lemmel kisérje az & tdrgykérében torténd mozgalmait és halad4sat,
mindenesetre elsd sorban 41l ez a tétel a-mi T4rsasdgunkra, melynek
minden szakszerli gondolata — még az is, mely a multtal foglalko-
gik — csak a jovdre irdnyulé érvényénél fogva fogadhaté el jogo-
sultnak.

Ezektdl a gondolatoktdl veszérelve tartansm sziikségesnek, hogy
Térsasdgunk, a mozgalmak folott 4llva, azokban kozvetlenil részt
nem véve is, esztenddnkint egységes képben dsszefoglalja, teljesen
objektive értékelje és magas szempontt tudés kritikéval kisérje egy-egy
eldzd év Osszes pedagdgiai mozgalmait és jelenségeit. Ezen gondolat
kivitelének gyonge csirdjaként bdtorkodom — bizonydra sokkal hiva-
tottabbak helyett — évenkint ez alkalommal én magam egy-egy futé
pillantdst vetni arra, min8 nevezetesebb jelenségek tintek fél a
magyar pedagégiai élet terén, melyekre figyelni érdemes, melyeknek
Térsasdgunk eddigi gondolataival létezd vegy nem létezd kaposolatd-
b6l & magunk munkdsségira nézve is okuldst merithetiink.

Mig az el6z6 évek magyar taniigyi eseményei inkdbb a kozép-
iskolai s az elemi iskolai oktatdsmak hol egész rendszerét, hol neve-
zetesebb kérdéseit 4ll{tottdk a pedagégiai érdeklddés eldterébe, az
elmult esztenddben az oktatésigynek két olyan teriiletére  helyezd-
dott 4t az dllami és tdrsadalmi akeié salypontja, melyeknek peda-
gégidja vildgszerte is, ndlunk is még legkevésbbé alakult ki; mert
egyiket s szaktudomdnyok magasabb rendd miivelésével valé kapeso-
ata miatt — sajnos — csak ritkdbban érintette a pedagégiai gondolko-
d4s, & mésikat pedig, mint a fejl6d6 miivel6dési élet tijabb teriiletét elmé-
leti szempontbél nem igen vildgitotta meg a pedagdgiai gondolkodds
leghalvinyabb sugéra sem. Az immdér nemzeti sziikségletet alkotd 1j
f8iskoldk és egyeteinek kérdése egyrészt, a szabadokiatds szervezése
mésrészt, ezek azok a témdk, melyek a hazai pedagégiai érdeklédést
az elmult évben dominsltdk, nagyrészt a magyar kormény azon el-
hatdrozasaindl fogvs, melyekre ez & két #ij magyar egyetem folslli-
tdséb célzé torvényjavaslattal és a szabadoktatdsi tandes feldllitdsdval
helyezkedett. Ezek a legtijabb keletd, nagyfontossdga elhatdrozdsok
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azonban egyuttal élesvildgitdsi reflektorként hirtelen redirsnyitjsk a
figyelmet arra, hogy a fdiskolai oktatds és a szabadoktatds pedagdgidja
mily elhanyagolt terrenumok a magyar pedagdgiai elméletben, mennyire
nem pérhuzamos ezeknek fejlédése a megindult dllami és tdrsadalmi
akcidkéval s mennyire sziikséges volna, hogy ezeknek a teriileteknek
tudoményos megmiivelésére a legszélesebb korckben s a mi Térsass-
gunkban is szorgalmas munka indulna meg. Nem feledjiik ugyan,
hogy & budapesti és kolozsvéri egyetemek egy-egy tudés tansra, Tér-
sasdgunk tagjai, nem is olyan régen, érintették egy-egy munkélatban,
melyek egyikéhez mint Térsasdgnak is némi koziink van, a f8iskolai
pedagégia némely nevezetes kérdéseit; de semmiesetre sem mond-
hatjuk, hogy tudomsényszakunknak ezen dgazatai, legkevésbbé pedig
a szabadoktatdsra vonatkozé, a maguk teljességében és rendszeressé-
gében tudoményosan fejtegetve és kidolgozva volndnak. Nem minden-
képen a pedagdgiai gondolkodds nemes ércének wjonnan taldlt erei °
ezek; részben csak elhagyott, elhanyagolt védgdsai, melyek azonban
bizonyéra sok értékes eszme kincsét rejtik magukban s melyeknek
foltérdsa nemszeti tudomdnyossdgunk nem csekély haladdsdt jelentend.

Tudoménysgakunknak vildgszerte ilyetén ‘dlldsa folytin tehdt
egyelére még senki sem kérheti szdmon Tdrsasigunktél a magyar
pedagégia e két dgazatinak kialakuldsat. Sokkal inkdbb folmeriilhet
azonban az a gondolat, hogy kivdnatos lett volna, ha annak Az elems
népoktatas enciklopédidje cimi mlnek, melynek I. kotete az elmult
esztendében egyik nagyobb kényvkiadénkndl megjelent, gy szer-
kesgtésére, mint kiaddsdra Térsasigunknak lett volna teljes ingeren-
cidja. B pedagégiai lexikon, mely Té4rsasdgunk egykori alelnokének,
Verédy Kdrolynak régebbi hasonlé kisérlete utdn mdr nagyobb igé-
nyekkel 1ép 61, bdr még mindig csak uttérs szerepet jitszik e téren,
mégis mindeneseire drvendetes jelenség a magyar pedagdgiai iroda-
lomban s nem maradhat el e beszdmolémbél, anndl kevésbé, mert —
ha Tdrsasdgunk befolydsa nélkil is, — de részben Térsasdgunk egyik
tagjanak munkéjaként jott létre.

Futé korilpillantdsunk alkalmdval nem keriilheti el végiil figyel-
miinket az az érdekes problémaként kindlkozo6 jelenség sem, mely hasonlé-
képen 4llami akei6 forméjdban tiinik f6l a magyar pedagdgiai élet
mozgalmaiban, a pedagdgidt szakszeriien tantirgyai kozé sorold egyet-
len kézépfoku- iskolafajndl, az elemi iskolai tanits- és taniténdkép-
z8knél, mely sgzerint — dlami kbéltségvetésiinkben killondsen hang-
stlyozott médon -— a pedagégiai képzésben — novumként — a
pszichologiai laboratoriumoknak nagy szerepkor van biztositva. Bér
ez érdekes problémat folvetd kisérleteknek mindenekeldtt eredményeit
kell elvdrnunk, tigy vélem, a kisérletek eddigi stdédiumdban sem volna
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kirdra az igy végleges és helyes kialakulisinak, ha Té4rsasigunk
tudoményos érdeklidéssel kisérné e torekvések sorsit, ami annal
kénnyebben megtérténhetnék, minthogy e kisérletek kezdeményezdjét
& eddigi fejlesztdjét szintén régi tagjai kozé szdmitja Tdrsassgunk.

Azonban bdrmennyire szivesen iddzom is a pedagégiai tervek
és novumok hondban, tdrsasigi életiink hdtteréil néhdny nagyobb
érdekd jelenség fdbb vondsait megrajzolvén, mégis el kell hagynom
a kisebbrendfi mozzanatok félsoroldsdt, nehogy tilmenjek titkdri je-
lentésern még elfogadhaté hatédrain s e gondolatébreszté jelenségek
hozzénk valé kapcsolatainak folemiftése utin rd kell térnem elmult
évi életiink azon eseményelre, melyek szorosan 'l‘érsas:ivunk kebelg-
ben mentek végbe. »

Ezeknek regisstréldsdra térve, foladatom szokott mddon f6l-
olvasé iiléseinknek, folybiratunknak, tagviszonyaink véltozésdnak s tar-
sasigi életiinkben -el6fordult egyéb eseményeknek ismertetésére fog
kiterjedni. Lehet6leg roviden végezek mindezekkel.

Uléseinl: szdma az elmult esztendgben tiz volt ; egy nagygyiilés,
hat félolvasé- és hdrom elnpki iilés, melyek eléggé véltozatos ' témdi-
kat térgyaltak. Az -tiléseken napirendre kerilt tudomdnyos elGaddsok
kozétt egy fontos elvi jelentdség targyrol, az érettségi vizsgdlatrél
sz616 “ eln6ki megnyité, hat nagyobb, egész ilést betsltd értekezés,
koztiik két székfoglald, tovabba egy emlékbeszéd és egy 4 pedagogiak
munkdkat bemutaté szabadelGadds foglalkoztatta Térsaségunkat.

Félolvasé-iiléseink tdrgyai részletesen a kovetkezdk voltak :

Januar 21-én: Findczy IKrné el6addsa «Az érettség1 v1zsgé,-
latréls. :
Februar 18-an: Gockler Lajos tartotta meg székfoglaléjé,t 8
cimen: «Az evolucié elmélete a neveléstndomdnybans,

Marcius 18-an : az ilésnek tdrgya Velledits Lajos el6adésa volt:
«Egy tejezet a magyarorszdgi nyelvtanirds torténetébgls.

Mdjus 20-an : Székely Gydrgy tartotta meg mér dprilis havéra
kitizott, de akadédlyok mmtt elmaradt eléaddsdt «Ag erkolesi oktatds
antmommlréln

© Oktober 21-én: Lang Mihalynak székfoglaldjdt hallgatta meg
T4rsasagunk, melynek tdrgya a kovetkezd volt: <Az 6véné-, taniténd-
és tan{toképzdintézetek szakiskolai ‘jellegének lémyege»; ugyanezen
az iildsen Waldapfel Janos <A gyakorlé f6gymnasiumréls értekezett.

" November 18-an : Beithy Zsolt olvasott fol gyonyoriien meg-
irt «Megemlékezést Sebestyén Gyuldréls; ugyanezen alkalommal
ifj. Erddi Béla «A F8iskolai Szocidlis Telep pedaaégml vonatkozasan b
ismertette.

Végill deczember 16-an Karmdan Mor mutatta be Gjabban meg-
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Jelent dolgozatait, melyeknek tdrgya: «1. Kozoktatdsunk multja (a
Kozoktatdsi ., Tanulményok II része); 2. A kozoktatds egysége és a
tanulményok szervezete. Alkalmi fejtegetések.»

Fololvasé-iléseinket ardnylag elég nagy. kozonség ldtogatta, kii-
Jlonosen a f6iskolai ifjusdg korébél, kik koézott meghivéink sirfl szét-
osztdsdval nem is sziintiink meg a tdrgyaldsaink irdnti érdeklgdés és
figyelem folkeltésére torekedni.

Folyoiratunk az elmult esztend6ben XX. évfolyamdt fe_)ezte be.
E fordulopontnal megdllhatunk egy pillanatra s méltdn érdekelhet
annak vizsgilata, mi a jelentdsége e kiadvdnyunknak a magyar tudo-
mdinyossigra nézve. ﬁgy érzem, nem tilbecsiilése a dolgoknak, ha
azt mondom, hogy a Magyar Pedagogia hiisz kétetének .a folyo év-
ben munkdba veend$ név- és targymutatdja nem lesz hidbavalé munka
6s faradsig eredménye s ha majd kés6bbi évek kutatdja végiglapozza
koteteket, tudni Shajtvdn, mi forrott Tdrsasigunk szellemi kohdjiban
annyi éven .4f, nem fogja [olydfratunknak szemére vethetni, hogy
nem tirekedett legaldbb fokozatosan mind tudomdnyosabb nivora.
Ezon jellegének megfelelden folybiratunk a huszadik évben is meg-
Orizve eddigi hagyomdnyait, véltozatos és koriltekinté maradt tartal-
miban és nem ecsokkent tudomdnyos értékében.

Folyéiratunk 41 {vnyi tartalma az 1911, évben 44 irétdrs tollg-
Dbol keriilt ki, ami egyuttal biztositotta sokoldaliisdgdt, amennyiben a
pedagbgiai tudoménynak majdnem osszes disciplindi (az d4ltaldnos
pedagégia, s didaktika, a modszertan, a szocidlis pedagdgia, az iskolai
szervezettan, a kisérleti pedagégia, a neveléstorténet, a kapesolatos
tudomédnyok kozill a pszichologia és az ethika) ismét széhoz jutott
ebben az évfolyamban is.

Onéllé tanulményt tizenhetet kozolt folyéiratunk, ezek kozott
6t olyant, mely tébb kozleményre terjedt; a hazai tisstan pedagogiai
irodalom ismertetésével huszonegy nagyobb kozlemény foglalkozott,
ezek kozott egyik az 1910. évi pedagdgiai programmértekezések ossze-
foglalé ismertetését adta. Kiillondsen becses volt az a harmincnégy
nagyobb kozlemény, mely a kiilfoldi pedagégiai irodalom negyven
Jjolesebb termékének szenzdcidjdt foglalta magiban. B rovatnak nagy-
mérvll gyarapoddsat az el6z6 évekkel szemben taldn nem méltatlanul
véljiik folydiratunk haladdsa kiilondsebb jelének, mert a kényvismer-
tetések e csoportja szervesen illeszkedik bele a tobb év 6ta megkesz-
dett tanuisdgos és hasznos kilféldi rovatok sorozatdba. Folyéiratunk
ez utobbi programmpontjdnak Allott szolgdlatdban az a nyole kozle-
mény is, mely «Kiilf6ldi szemle» cfm alatt sok becses kilféldi peda-
gogiai aktualitdst, mintegy negyven témdt beszélt meg dttekinthetben
s eléggé behaté részletezéssel, tovdbbd az & kétszdzot kozlemény, mely
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harminchét nagyobb kilfoldi szakkozlonynek tartalmdt ismertette.
Itt jegyezziik meg, hogy a kiilfoldi rovatok gazdagoddsshoz eldnyésen
jérulhatna még hozzd a kiilfoldi szakirodalom jelesebb mfiveinek vdlo-
gatott repertériuma. Mindezeken kiviil volt a Magyar Pmdagogidban
tizennyole 6ndllé kisebb és 6t vegyes cikk; egy terjedelmes hatodfél-
ivnyi kozlemény pedig az 1910. évi magyar pedagégiai irodalom teljes
repertoriumat adta. Folydiratank. végiil alapszabslyszerlien dllandéd
rovatot tartott fonn a Tdrsasdg hivatalos kozleményei szdmdra, me-
lyeknek szdma husz volt. .

Ami tehdt a folydirat belss életét, a Magyar Pmdagogia vélto-
zatos és szakezerd tartelmdnak elldtdsdt illeti, e tekintetben a t. Tér-
sasdg az elmult esztendBben is teljes mértékben meg lehetett-elégedve
folybiratéaval, amit féképen annak készonhetiink, hogy e kiadvényun-
kat a szakavatott szerkeszt6 mellett tudés elnokiink dllandé és szere-
‘tettel teljes gondozdsban részesftette. Kérem a t. Tdrsasigot, hogy e
folott val6 oromének és koszonetének e jelentésem elfogaddsa kapesin
kifejezést admi sziveskedjék.

Térsastgunk szellemi élotének e rendes nyilvédnulésain kivil egy
régebbi programmtéredékiink bevéltdsira torekvs djabb 1épést jelent
az a kisérlet, melyet az elmult évben a Térsasdég régebbi hatdrozats-
b6l meginditandé Monumenta Hungariae Paedagogica tervének
megvalésitdsdra tettink azzal, hogy a vallés- és kozoktatdsiigyr mi-
niszteriumhoz jelentést és kérést intéztiink egyik legbecsesebb iskola-
igyi irodalmi emlékiink és kutf6nk, a Ratio Educationis tudomdnyos
bilinguis kiaddsa iigyében. Midén ez alkalommal is hangsilyozzuk e
tervezett gyiijteménynek a nemzeti tudomédny érdekeitél kovetelt
szitkségességét és ezzel jelentdségét, teljes reményiinknek és bizal-
munknak edunk kifejezést, hogy a vallds- és kiozoktatdsiigyli minisz-
terium bizonysra méltényolni fogja T4rsasdgunk e kérését s tdmoga-
tésdval lehetévé fogja tenni e tervimk miel6bbi megvalésitasat.

Kiegésziti végiil Tdrsasdgunk elmult évi szellemi életérdl szélé
zérszdmaddsomat az arrél az drodalmi palyazatrol szold jelentés,
melyet Gyérgy Aladdr néhai tagtérsunk hagyatékdnak erre a célra
szént 6sszegébSl még az 1909. évi nagygyiilésen {rtunk ki mésod-
izben Brunswick Terézidnak, a magyar gyermekkertek megalapit6js-
nak életrajzdra. A palydzati hatdrid6 1911, szeptemaber hé 30-dn jért
le s o szabdlyszeri iddig egy pdlyasmi érkezett be, melynek sorsa a
kikiildott birdlék Imre Séndor és Székely Gyorgy rendes tagok javas-
lata alapjén & mai nagygyiilésen fog eldéntetni.

A sszellemieken kivil némely személyi momentumok is hozzi-
tartoznak Térsasdgunk elmult évi torténetéhez. .

T4rsasdgunk életének egyik orvendetes eseménye volt vj erék-
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kel valé gyarapoddsa. Soraink ezdttal a rendes tagoknak szokatlanul
nagy szdmédval erésbodtek, ami annak kovetkezése volt, hogy XVIII.
nagygytlésiinkén néhdny megiiresedett rendes tagségi hely betoltésst
kés6bbi id6knek tartottuk volt fonn. Az 1911. évi nagygytilésen Tér-
saségunk az elbbi két év folyamdn szenvedett veszteségeit pétolni
akarvdn, kell§ kériltekintés utdn mind betéltotte a rendes tagok sors-
ban megiiriilt helyeket s egyhangt véilasztds atjdn két tiszteletbeli és
hét rendes taggal novelte sorainkat.

A Térsassg egyhangt lelkesedéssel megvilasztott tiszteletbeli
tagjai lettek grof Zichy Janos vallds- és kozoktatdsiigyi minisater dr,
a magyar kozoktatésiigy nagyérdemfi vezére és dr. Burdny Gergely
csormai premontrei kanonok-rendi apit tr, aki mint tandr, igazgaté
és rendfénék négy évtizeden &t elévilhetetlen érdemeket szerzett a
magyar nevelés koril. Mindkét tiszteleti tag szives oOrémmel és ké-
szonettel fogadte megvélasztisss és a diszoklevelet, melyet a Térsa-
sdg elnoksége 1911 Gszén kiildottségileg nyujtott 4t nekik.

Ugyanazon & nagygytilésen rendes tagtirsaink lettek: dr. Acsay
Antal, a budapesti tudoményegyetem bolesészeti kardn a pedagégia
torténetének magdntandra s az egyetem hittudomédnyi kardn a peda-
gégia megbizott el6addja, tébb pedagégiai mi iréja; dr. Bandczi
Jozsef, az orsz. izr. tanitéképzé igazgatéja, a Magyar Tudomdnyos
Akadémia tagja, a filozéfia egyetemi magdntandra, a pedagdgiai iro-
dalom egyik legrégibb miiveldje, akinek megvalasztdsaval & Tdrsasdg.
egy régi mulasztésdt pétolta; dr. Endrei Gerzson, losonczi 4ll. f6-
gimnéziumi tandr, ki kilénboz6 folydiratokban évek Ota ismerteti a
killfoldi pedagégiai mozgalmakat s csupdn folydiratunkban koralbelil
15 ilyen térgyt cikket irt; dr. Kornis Gyula, budapesti kegyes
tanitérendi tansr, folydéiratunknak szintén egyik legbuzgébb munka--
tdrsa, a filozéfidnak és pedagogidnak szorgalmas és avatott miveldje;
Krammer Jézsef, a pozsonyi 4ll. polgéri iskola igazgatdja, aki kiilon-
boz8 pedagdgiai szaklapokban 30 év 6ta hosszli sorit irta meg a
taniigyi értekezéseknek nagyrészt a polgiri iskola szervezeti és ta-
nulményi kérdéseirdl; Lang Mihaly, az aradi 4ll. tanit6képzéinté-
zet igazgatéja, népoktatdsunk egyik legrégibb munkésa, «A munka-
szeretetre valé mnevelés médjar c. kényv irdja; dr. Szitnyai Elek,
budapesti #ll. fégimndziumi tandr, a «Levelek egy tanulé ifjuhoz
«Tanulmdnyok a magyar ifjtedg. szdmdra», «Ksz és szivs sth. cimﬁA
szélesebb korskben is elterjedt mfiveknek, tovdbbd szdémos pedagégiai
vonatkozdsti értekezésnek és dolgozatnak iréja.

Rendes tagsdgi min6ségilkben mindnydjukat ezdttal is szivesen
tidvézli soraink kozott Térsasdgunk.

Esz erdbeli gyarapoddsunkon velé igaz Sréminket azonban csak-
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hamar binat véltotta fol azon veszteségek sordn, melyek benniinket
az év, folyamédn értek. B veszbeségek folotti elboruldsunk nem muld
jelentdségil fdjdalom, ha csak egy halottunkra gondolok is els§ sor-
ban, & nemes emlékd. Sebestyén Gyulara, kit Térsasdgunk alapitdsa
6ta legjelesebb s legszeretettebb tagjai kozé ezdmitott, kinek alelnék-
sége hérom esztends 6ta legnagyobb diszére szolgalt Tdrsasdgunknak
s kinek szeretetreméltd jelleme, tiszta lelkiilete, nagy tuddsa és ra-
gyogé tolla aligha poétolhatdk kozottiink. A veszteséget, mely az &
haldldval benniinket ért, nilamndl hivatottabb férfit tolmdcsolta mdr
T4rsasdgunk kebelében s nekem itt mnincs is mit hozzdtennem a mii-
vészi képhez, melyet a magas szdrnyaldsi emlékbeszéd lelkiinkbe raj-
zolt. Tarsasidgunk bizonydra legszebb lapjain fogja foljegyezni elhunyt
tagtdrsunk emlékezetét.

Elhunyt még az 1911. évben rendes tagtarsaink kozil Lengyel
Sandor, fels§ kereskedelmi iskolai igazgaté, Tarsasigunknak alapitd-
s4tél kezdve rendes tagja és fonndilldsa elsé évében pénztdrnoka, ki
kilonosen Tdrsasdgunk alapitdsa kériil szerzett érdemeket. Tandri
wunkassdga kiillonbdz6 iskolafajok korében, a gimndziumban, polgédri
iskoldban és a kereskedelmi iskolsban folyvdn le, sok pedagégiai
gyakorlati tapasztalatra tett szert s nagy része volt tgy gyakorlati
miikddésével, mint irodalmi munkdssigdval a kereskedelmi iskoldk
megalapitisiban és fejlesztésében. Ha Tdrsasdgunk koézvetlen munka-
jéban 1ujabb id6kben nem részesedett is, mint a kereskedelmi szak-
oktatds jeles képviselGje szellemileg hozzdnk tartozott s Tarsasdgunk-
nak érdemes tagja volt.

Kidglt soraink kozil Sebesztha Karoly nyug. tanfelugyelo is,
Térsasigunknak szintén alakuldsa 6ta rendes tagja, ki mint az Eétvos
Jézsef br. dltal kiilomos gonddal kiképeztetett elsS tanitoképzBintézeti
tandrok egyike kezdte pdlydjét s késébb mint tanfeliigyel§ - nehéz
korilmények kozott, nemzetiségi vidékeken nemes ambiciéval kép-
viselte a magyar tanitdsiigy magas feladatait. Irodalmi munkdssags-
val — ha annak egy része a szaktudomdnyok koérébdl vette-'is a
térgyat — munkédssdganak tanité célzatival nagyrészt hozzdnk tar-
tozott s nemes torekvéseinek emléke nem fogja engedni, hogy neve
teljesen feledésbe menjen kozottink.

Elhalt rendes tagjaink sordb6l dr.: Oreg Janos nyng. jogaka-
démiai tandr is, ki egész életét a fGvarostél tdvol, a debreczeni £5-
iskola kathedrdjén toltvén, Tdrsasigunk életében részt nem vehetett
ugyan, kit azonban nagyérdemii és gazdag pedagégiai és filozéfiad
irodalmi munkédssigindl fogva Tdrsassgunk mér alakuldsakor 6rém-
mel vilasztott volt tagjai kozé. Onallé nevelds- és oktatdstani, tovdbbs
lélektani kézikonyvei, kiléndsen pedig Spencer Herbert neveléstani



MAGYAR PEDAGOGIAT TARSASiG. 121

konyvének tobb kiaddsban megjelent derék forditdsa s f6képen majd-
nem 40 évi sikeres tandri milkodése a felekezeti fdiskolai oktatds leg-
jelesebb munkdsai kozé s egyattal Térsassgunknak is érdemesebb
tagjai kozé igtattdk 6t.

Elhunyt végiill nem rendes, hanem kils) tagjaink sordbdl, —
kordn, miel8tt 8t szorosabban' magunkhoz csatolhattuk volna —
szorgalmas munkéssdg fiatal tudésunk, Pekdr Kdroly, a pedagdgiai
s filozéfiai irodalomnak jeles miveléje, folydiratunknak is derék munka-
tirsa, kinek emlékét legaldbb eziton Térsasdgunkhoz fiizni kegyeletes
4s méltényos gondolatnak tartom.

" Az elmult évben elhunyt tagjaink emlékezetét meghatott ér-
zéssel folujitvdn, inditvinyozom a t. nagygytilésnek, iktassuk jegyzd-
kényvbe fdjdalmunkat nemes emlékii tdrsaink elhunyta f615tt.

Tagjaink sordb6l valé veszteségéinkhez tartozik tovdbbsd hérom
mds kils6 tagnak elhaldlozdsa és 15 tagnak kilépése is. Minthogy
azonban ezzel szemben kiilsd tagjaink szdma 68-cal gyarapodoti s
teljes szdmuk az elmult év végével 1009-re novekedett — a sok tudds
tarsasdg irdnti érdeklddés elforgdcsoléddsdnak mai napjaiban sem kell
Tarsasigunk anyagi s szellemi hanyatldsité]l félnink.

Anyagi igyeink — miként a Tdrsasdg pénztdrnokdnak jelen-
téséb6l lathaté — teljesen rendben vannak s nemcsak a Tdrsasdg
rendes ugyvitelét, folydiratunk kiadisénak zavartalan menetét bizto-
sitjdk, hanem lehetdvé teszik azt is, hogy t6bb évi eldreldté gondos-
kodds utdn folydiratunk 20 évi név és tdrgymutatéja is elizészittessék.

Térsasdgunk anyagi figyeinek e zavartalan alakuldsét a mult
évben is nagylelkiien biztositotta a vallds- és kozoktatdsiigyl minisz-
ter ar a szokott 2000 korona évi dllamsegélynek kiutalvdnyozdsdval.
E segélyosszegnek nemecsak anyagi értékére, hanem erkodlesi jelentd-
ségére is gondolva inditvinyozom, bizza meg . a t. nagygyilés az elnok-
séget, hogy a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter irnak ezért a becses
tdmogatdsért, a Magyar Tudomédnyos Akadémidnak pedig az akadeé-
miai diésteremnek egész éven 4t valé dtengedéseért a Térsasig ko-
szonetét tolmdcsolja.

Kérem a t. Tarsasdgot, sziveskedjék a jelentésem sorin el-
adott inditvdnyokat elfogadni s jelentésemet jévdhagyé tudomdsul
venni.

Budapesten, 1912 janusr 20-4n. Dr. Gyulai Agost.

A Téreasig tudomdsul vette a fitkdri jelentést és ennek Kkap-
csén elhunyt tagjai folott fajdalmdnak adott kifejezést; meghizta to-
vibb4 az elnokséget, hogy a jelentésben foglait inditvanyokat foga-
natositsa. Elnok végiil a Tarsasig titkérinak lelkiismeretes és gon-
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dos évi jelentéseért, ugyszintén a titkdrnak, pénztdrnoknak és szer-
keszt6nek a lefolyt évben kifejtett buzgé kézremiikodésiikért hélds
koszonetét fejezte ki.

V. Elnok a Brunswick Terézia életrajzdra mdsodizben kifrt
200 koronds pdlydzat eredményérsl tett jelentést. A kitizott hatdr-
id8ig csak egy pélyamunka érkezeit be, melynek azonban a pilyadfj
nem volt kiadhaté a kikildott birdlék dr. Imre Séndor és dr. Szé-
kely Gyorgy kovetkezé jelentés alapjén :

Jelentés a grof Brunswick Terézia élelrajzanak megirasara hirdetett
palyazatrol.

A Magyar Pmdagogiai Térsasdg 1909. évi nagygyiilésén mdsod-
izben hirdetett pdlydzatot néhai Gyorgy Aladér hagyomdnydbol grof
Brunswick Terézia életrajzdra. Az eddigi irodalom felhaszndldsén
kiviil «esetleges levéltdri kutatdsoko is a pdlydzat feltételei kozott
vannak.

Sajndlattal jelentjiikk, hogy a pdlydzatnak nincs kivint ered-
ménye. Egyetlen munka érkezett. Jeligéje: «A kicsiny mustdrmaghél
melyet elvetett, a- kisdedévés iigye terebélyes favd novekedett.» 59, rit-
kén irott {v-oldalon, 17, tobbnyire 2—3 lapos fejezetben mond el né-
mely kéztudomdst adatot Brunswick Terézia életébsl. Az egész kis
dolgozat nem nevezhet§ életrajznak, még kevésbbé tekinthets nevelés-
térténeti tanulmdnynak, aminek pedig lennie kellene, mert a pélya-
tétel kiilonos tekintetet kivdnt a magyar gyermekkertek alapitdsdra.
Igaz, hogy errgl szdl a szerzd legtobbet, st a kisdedévds iigyérsl
egészen a legutébbi évekig kiterjedfen is ejt szét, de sem az errél
52616 részek, sem az egész munka szerkezete nem bizonyitja, hogy a
szerz0 — az el nem vitathaté jéakaraton kiviil — bdrmivel is ren-
delkeznék, ami ilynem{ munkdhoz sziikséges. Nincs torténeti szem-
pontjs, melybdl az embert és mikodését megérteni igyekeznék ; szé-
méra az egész tirgy nem probléma, melyet meg kellene fejtenie.
Csak emlfti, hogy Brunswick T. a neveléstugyét nevezi jegyesének, de
az érdeklfdés forrdsai irdnt 6 nem érdeklédik, a pedagdgiai gondolat
fejlédését nem vizsgdlja; & Pestalozzival valo érintkezést elbeszéli,
hatdsa nagysdgat kijelenti ugyan, de kisérletet sem tett lélektani
niagyardzatra. Mintha nem is tudnd, mi az életrajz. A csaldd, a kor-
nyezet mintha nem is volna és mintha nem is kellene a pedagégiai
gondolkodds vége8 forrdsit keresnie! A kor szellemérsl nehdny oda-
vetett sor. S mikor Brunswick gyakorlati nevel6skodését emliti, ez
sem indftjs & szerz6t semminemd fejtegetésre. Krzi, hogy itt tobb-
18l van sgé, mint egy f8iri holgy idétéltd szérakozdsdrél, de nem
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tudja az egész nemzeti jelent8ségében bemutatni, st elmosédik a
dolgozat lapjain az is, amit mdshonnan mér vildgosabban tudunk.

Aprésdgokat, a mésolé botrdnyos {rdshibskat, a fogalmazés
gyarlésdgait és némely részlet naivsdgit nem is részletezve: meg
kell dllapitanunk, hogy a szerz6 egysltaliban nem ért ahhoz, miként
lehet elszért adatokat egységbe foglalni, ezekbdl az illetének lelkébe
létni. Nem tudta tehat kellen értékesiteni az eddigi irodalmat sem.
Példa erre a «Teréz eszményes c., minden megjegyzés nélkil kozolt
részlet s a «Brunswick Teréz levelezése» c. fejezet, melyben egyetlen
személyhez intézett nyole levél egyszerti kozlését taldljuk, a feldol-
gozés széndékdnak minden jele nélkiil. A pélyadfj kiadédsst tehdt
nem javasolhatjuk, mert erre semmi alapunk sincs.

Van azonban e pdlyamiinek néhdny sora, melyet a t. Tﬂrsasé,g
figyelmébe kell ajénlanunk. A felettébb lehangolé, mert zavaros, Be-
vezetés ugyanis arrél tuddsit, hogy a szerzd kérte gréf Brunswick
Teréz rokonaitél az 4ltalok 8rzott levesldddt, de meg nem kaphatta,
az iratokat «senkinek ki nem adhatjik, mert azok még nincsenek
rendezve.» E sgerint Brunswick Teréz élatrajzdnak hozzd és a Ma-
gyar P=mdagogiai Tdrsasdghoz mélté megirdsit hidba is kivdnjuk.
Az a levelesldda ugyan nem az egyetlen hely, ahol kiadatlan ada-
tokat a siker reményével kereshetni, de bizonydra a legfontosabb.
Msdr csak azért is, mert annak adatai figyelmeztetnének arra is, merre
kell a kutaténak még tovdbb indulnia.

Kpen ezért jelentésiinkkel egyiitt azt a javaslatot is & t. Tér-
sasdg elé terjesztjiik : tekintettel arra, hogy e pdlyakérdés gondoz4-
e4t a Tdreasdg magdra villalta, tovibbd arra, hogy Brunswick Teréz
életrajza egész nevelésiink torténetében nevezetes korszakot tér-
gyalna, az 4ltalénosabb érdekil levelesldda hozzdférhet6vé tételére
méltéztassék megfeleld mdédon kisérletet tenmni. Ha ez eredménnyel
jar, esetleg megbizds utjan lehetne a kérdést megoldatni, Ha pedig
a Tdrsasdg el6tt sem nyilnék meg ez a f6forrds, célszerd lenne taldn
a sikertelen palydzat-hirdetést egyeldre felfiiggeszteni.

Budapesten, 1912 janudr 7.

Dr. Imwe Sandor. . D Székely Gyorgy.

Elnék a jelentésben foglalt inditvdnyokat elfogaddsra ajénlotta.
A Térsasag elhatdrozta, hogy lépéseket tesz a kiadatlan levéltari
anyag megsgerzésére s hogy az életrajzot megbizds atjdn fogja el-
készittetni. A Tdasasdg e hatdrozatok foganatositisival az elnokséget
bizta meg.

VL Dr. Boziéky Endre pénztiros bemutatta a Tédrsasdg mult
évi szamaddsdt, mely a kovetkez§ volt:
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A Magyar Pedagogiai Tarsasig 1911. évi zarészamadasa.

Bevétel. Kor.
Készlet 1910-16l _ . . - o o i e e = - 27479
Hatralékokbsl .. .. .. — . - o - ~ o o~ 756°—
Folyé évi tagdfjakbél . . .. _ .. . - . — .- _ 257950
Elére fizetett tagdfjakbél _ . . . . - _ - 153 —
Alapitvanyok kamataibél .. .. _ _— e . 2352
Tiszteleti és rendes tagok adomé,nya.lbél e — 351 —
Begély a nm. vallds- és kozokt. minisztertél _ . . _ 2000—
Régi holmik értékesitésébél - . . .. . . - _ 24—
' Osszesen . .. 637349

Kiadas. Kor.
Tréi tiszteletdfjak _ _ _ _ . . . -~ _ - . 1360'—
Nyomdaksltségek . .. .. - — . . — . - - 1184—
Tisztviseldi tiszteletdijak : .
Szerkesztd . . - - .~ o e 800 —
Titkdr _ oo 0 o e o e e e e e e . 400
Pénztéros — e 600—
Jegyzd __ . o o e e e e e e o 200—
Szolgsknak . _ . . e 98—
‘Titkdri és pénztdrosi ugykezeles . 27899
Segédmunkds (irmok) .. .. _ 28—
‘Takarékbetétek (tiszteleti és rendes tagok adoményal) — . 35—
Beszerzések . . . . o o e e e e e 293-80
‘Eléfizetések . _ . o o e o e e e e -~ 1860
Térgymutatora .. . . . . o o - e e e - 500"—
‘Hirdetésekre . .. _. e B —
Egyenleg (1911, évi maradek) S 10510
Osszesen _. _ 637349

Budapest, 1912 janudr 15-én.
Bongérfi Janos s. k., Dr. Bozdky Endre s. k.,
) ellendr. pénztiros.

A térsasdg a szémaddsi tételeket tudomdsul veszi.

VIL. Zsengeri -Samu, a kikiilldott pénztirvizsgdlé-bizotisdg nevé-
ben felolvassa kovetkezd jelentését:
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A pénztdri konyveket 1911 jan. 1-t8l1 1911 dec. 31-ig dtvizs-
géltuk, gy a bevételeket, mint a kiaddsokat az okmdnyokkal és a
tagok nyilvéntartdsival egybehasonlitottuk és megegyezbknek taldl-
tuk. A kimutatott 105 K 10 f£ll. pénztdri készlet a Tarsasignak a
m. kir. postatakarékpénztarndl levé foly6szdmldjén és készpénzben
talaltatott. A 3570 K alapitvinytéke egy Pesti Hazai Els¢ Takarékpénz-
tar-egyesiileti, budai fick 19,877. D2. szadmu, egy Pesti Magyar Keresk.
Bank, lipétvarosi fibk, 29,344. sz., egy ugyanottani 31,083. sz., egy ugyan-
azon intézeti budai fick, 22,099. sz. és 23539. sz. és egy Pesti Hazai
Elsé Takarékpénztir-egyesiileti J6zsef-Ferencvdrosi fiok 14,827. 3. sz.
takarékkonyvben ; a tdrgymutatéra szdnt 2700 K Osszeg a Pesti Ma-
gyar. Keresk. Bank lipétvdrosi fickjanak 37,102, sz. és budai fi6kjs-
nak 22,461. sz. takarékkonyveiben taldltattak. A 100 K névértékrél
sz616 A. 023,921. sz, koronajdradékkotvény bemutattatott. Ezek alapjin
a pénztérnoknsk s folmentvényt megadni kérjik.

Budapest, 1912 januér ho.

Dr. Zsengeri Samu s. k., Dr. Radé Vilmos s. k.,
wzhmvizegdlé-bizottsdgi tag. szdmvizsghlo-bizottedgi tag.

A tdrsasdg Bozdky Endre dr. pénztdrosnak a felmentvényt
megadja és buzgd munkdssdgdért koszonetet mond. Jov6 évi pénztdr-
vizsgalokul Rado Vilmos és Zsengeri Samu kildetnek ki, akiknek
mostani firadozdsait killén is megkdszoni az Elndk.

VIII. Dr. Bozéky Endre bemutatta az 1912, évi koltségelSirdny-
zatot : :

A Magy. Pedagogiai Tarsasdg 1912. évi kiltségelbirinyzata.

Bevétel. Eor.
Készlet 1911-v61 . .. . _ _ . . o . . . .. 105t0
Tagdijhatralékokbdl . . _ _ . . . o . . 800-—
1919, évi tagdfjakbdl . __ . . _ . . . . -~ 2200—
Elére fizeteit tagdfjakbél .. . _. .. . . . . .. 100 —
Alapitvényok kamataibol .. .. . _ . - . . .. .. 28—
Tiszteleti és rendes tagok adomdnyai .. .. . _ _ .- 60—
Kormanysegély _ . — 0 o e e e e e e 20000—
Bégl holmik értékesitésébdl . _ __ . . . . .. 24—

Osszesen .. . 5524°10
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Kiad4as. Eor.

fréi tissteletdfiak .. _ . _ . _ _ _ _ _ _ 1400—
Tisztvisel8k tiszteletdijai :

Seerkesztd _ . . . . . - _ - - - . _ 800—

Titkdr . . _ . L e e e e~ o 400 —

Pénztdros . . _ . . o e e e e _ 600—

Jegyz8 .. . . o o ot e e e e 200-—
Szolgdknak .. _. .. . _ _ . . - - _ - . 100—
Ugykezelési koltségek . .. _ _ .. . _ _ .. _ 300"—
Targymutatéra . _ _ _ _ . . . _ _ .. . 300—
Eldfizetésekre . .. _ _ - _ . . . o o .. 80—
Nyomdakéltség _ .. - _ _ _. . . _ . .. 1200 —
Rendkivili kiaddsokra .. . _ .. . _ _ _ _ = 100~—
Egyenleg (1911. évi maradék) .. _ _ . . . .. _ 44-10

Osszesen _ _  5524-10
Budapest, 1912 janudr 15-én. :

Az eln6kség nevében
Bongérfi Janos s. k., Dr. Bozoky Endre s. k.,
ellendr. pénztéros.
A thrsasig az elirbnyzatot vita nélkil elfogadja.

IX. Kovetkezik néhdny tiszteleti tag és hét rendes tag vilass-
t4sa, tovdbbd a megiiresedett egyik alelnoki és a jegyzdi tiszt betoltése.

Elnok kérdést intézett a Tdrsasighoz, vajjon titkos szavazdssal
vagy kozfelkisltdssal kivin-e ebben a térgyban intézkedni? Bemutatja
2z elnokségnek megdllapoddsait, megemlitve a szempontokat, melyek
javaslataiban vezették.

A Térsasig egyhangulag elfogadta az elnékség javaslatait és
kozfelkidltdssal megvilasztottaknak jelentette ki a kijelolteket. Meg-
vélasztattak :

I. Tiszteleti tagokka:

1. Békefi Remig, zirczi apdt, aki ugyis mint kozépiskolai, dgyis
mint egyetemi tandr igazi pedagégiai szellemtfl dthatve munkdlko-
dott az oktatds terén s aki mint & magyar mivelGdéstorténet tudos
kutatéja kozoktaldsunk multjit szdmos mivével (miné pl. A magyar
népoktatss torténete 1540-ig, A kdptalani iskoldk torténete) felderi-
tette. Megvdlasztdsa egyittal egy hazafias tani{térendnek megtiszte-
l1ése, . melynek élére keriilt s melynek a magyar ifjisdg nevelésében
hervadhatatlan érdemei vannak.

2. Gyertyanffy Istvin, az utolsé még életben levd tagja amar
girddnak, melyet Eotvés Joézsef baré az (ij slkotményos korszak ele-
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jén a népoktatds ujjdszervezésére toborzott; aki negyvenkét évig szol-
gilta a taniigyet teljes lélekkel és odsaddssal; aki a Pmdagogiumot
szerény kezdetbdl nagyardnyt népokiatdsi intézménnyé fejlesztette,
nagy sereg kivdlé tanftvinyt nevelt, huszonhdrom évig szerkesztette
a Néptanitok Lapjit s azt magas szinvonalra emelte ; aki szdmos tan-
konyvet is {rt s akinek tiszteleti taggd vilasztdsdval a Térsasig egy
régi mulasstdsat hozza helyre. Ugyanaz mondhaté

3. Péterfy Sandorrdl, aki szintén egész életét a népoktstds nagy
és nemes eszméjének szentelte, faradhatatlanul tanftott és dolgozott
az iskoldért és a tanitékért; aki buzgdlkoddsdval kivitte a Tanitok
Hézdnak megalapitdsdt, ezen immér hatalmasan kifejldott dlddsos
intézményét, aki megirta a millenninm alkalmédval a magyar népokta-
t4s Osszefoglalé torténetét két kotetben, azonkiviil a magyar peda-
gégiai irodalmat — féleg a népoktatés és a moédszertan kérébem —
még szdmos becses miivel, tankonyvvel, alkalmi cikkel, tanulmédnnyal
gazdagitotta.

II. Rendes tagokka:

a) A népoktatds korébol:

1.- Dr. Balo Jozsef. & budapesti L ker 41l elem1 tanftéképzd—
intézet igazgatdja; szdmos pedagdgiai tankonyv- szerzdje, a Tanits-
képzlintézeti Tandrok Orsz. Egyesiiletének elnoke, a népoktatds régi,
kiprébalt munkdsa.

.2, Bursics Ernd, székesfévérosi elemi népiskolai igaszgatd, a
Magyarorszégi Tanitéegyesiiletek Orsz. Szdvetségének aleindke, a nép-
iskolai tanftds s kiillonosen a foldrajzi tanitds médszerére vonatkozé
t6bb tanulmdny szerzdje, népiskolai tankdnyvek iréja, oktatdsi lapok
és folydiratok szorgalmas munkatérsa, a népnevelés j6l ismert munk4sa.

3. Egri Gyirgy, jaszberényi dll. elemi iskolai igazgatt, aki széles-
kord munkassdgot fejtett ki az ifjisdgi irodalom terén (eddig nyole
kotetet frt) s aki killonosen az elemi népiskoldk szémdra irt ABC ec.
kionyvével mélté dicséretet és elismerést aratott.

4. Sztanké Béla, a budapesti I. ker. 4ll. tanitéképzéintézet
tandra, orszigszerte elismert zenepedagégus, szdmos énektanitdsi
vezbrkonyv-. és zenepedagégiai mi iréja, a Tan{téképzbintézeti Ta-
nirok Orsz. Egyesiiletének alelnoke, a tanitoképzés tantervi reform-
munkélatainak kivdlé mértékben részese.

b) A kozépiskolak korébol :

5. Gaal Mozes budapesti dll. fégimndziomi igazgaté, az Orsz.
Kozépiskolai Tansregyesiilet «Budapesti Tandri Kor»-ének elnéke;
orszdgos hirdl ifjasdgi ir6, aki tébb mint félszdz szépirodalmi és tér-
téneti térgya ifjtisdgi mlvet irt s tiz évig szerkesztette a Tanulék
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Lapj4t; tobb nagyobb pedagdgiai mi szerzéje (A jov8 iskoldja;
Szocislis levelek) s hjabban t6bb gyakorlati irdnyh pedagdgiai moz-
galom inditéja és vezetdje.

6. Dr. Nagy Jozsef, székesfehérvart 4ll. f6redliskolai tandr, aki-
nek ajénlésdval az elnokség honordlni kivdnta azt a rendkiviil szor-
galmas munkéssdgot, melyet ezen elméletileg is jelesen képzett fiatal
pedagégus folyéiratunknak, & Magyar Peedagégiinak majdnem minden
szdmdban kifejtett. -

7. Dr. Pronai Antal, budapesti kegyes tanitérendi f6gimndziumi
tandr, a magydr irodalomtérténet jeles mfiveldje, szdmos elismert
tankonyv szerzdje, & magyar piarista iskoldztatds térténetébe vagd
néhiny érdemes munka iréja s a Magyar K6zépiskola c. taniigyl
folybirat szerkesziGje.

A Sebestyén Gyula haldldval meguresedett 8 8 népoktatést meg-
illets alelnoki székbe

IIi. Alelnokkeé:

Mosdsssy Imwe, székesf6védrosi kir. tanfeliigyeld, nemecsak 4lld-
séndl fogva, amennyiben az orszignak legfontosabb tanfeliigyeléi tisz-
tét, a Budapest székesfGvdrosit tolti be s e mindséghen  nagy érde-
meket szerzett, hanem mert a magyar pedagégiai irodalomnak is
buzgd és elismert munkdsa, aki az administricié korében res ha-
raml6 rendkiviili nagy elfoglaltsdga mellett is tadott mindig id6t taldini,
hogy az iskola és az ifjisdg szdmdra irodalmi téren munkdlkodjék.

A Tréjtler Kdroly lemonddsdval megiiresedett jegyz6i tisztre

ALY .Jeg\Lo‘e

. Bwazc> Erng,- székesfovarom elemi népiskolai “igazgaté, aki az
imén$- vilagztatott rheg a Tarsasdg rendes fagjavd s akinek buzgdss-
giba a legszebb reményeket helyezi Tarsasdgunk. v :

Elnok a nevezetieket megvilasztottaknak jelenti ki és kéri
Sket, hogy a Tarsasdgot céljasinak megvaldsitdssban buzgén tdmo-
gassdk.

X. A npapirend kimerilvén, Mosddssy Imre koszonetét fejezi
ki alelnokké tortént megvhlasstdsdért, Szuppan Vilmos pedig az
elnoklé Findezy Erndnek mond koszonetet a T&rsaség céltudatos ve-
zetéseért. .
Ezek utin Elnok meckoszon’ven a Jelenlevok érdeklgdését, a
Magyar Padagégiai - Térsasdg XX. nngygydlését befejezettnek mnyil-
vanitja. .



