IRODALOM.

D. Mornet: Les sciences de la nature en France, au XVIlle
siécle. Un chapitre de V'histoire des idées. Librairie Armand Colin.
Paris, 1911. (X 4- 292 1)

A mfl tulajdonképen nem az, aminek cime utdn itélve gon-
dolni lehetne, mert nem terjeszkedik ki a természettudoményoknak
egész korére, csak a természetrajzot méliatje behatéan. Ezt a kis
ellentmondést, valamint a tdrgyalds médjét az magyardzza, hogy a
szerzének irodalmi doktordtusa van s a természettudoményokkal csu-
pin kedvtelésbél, nem szakszerfileg foglalkozik. Epen ezért & termé-
szettudomdnyoknak nem is a haladésit, belsS fejlédését akarta foltiin-
tetni, hanem — sajdt kifejezése szerint — szocidlis térténelmiiknek
egy szakaszdt Shajtotta megirni. Azt vizsgilta, milyen kélesénhatds-
ban volt egymédssal a természettudomdny és az élet a XVIIIL szdzad
folyamén, mennyire hatolt bele a természettudomdny a kéztudatba,
hogyan héditott teret a természettudomdnyi folfogds. A tdrgynak ez
a filozéfiai szempontbél vals tekintése kilonben mér a kényvnek al-
cimében is ki van fejezve. Az pedig egészen természetes, hogy az
irodalom doktora a természetrajzot tette miivének gerincévé, hiszen
a természetrajz Buffon révén legkozelebb 4ll az irodalomhoz. Igy
voltaképen Buffon a tanulménynak kézéppontja.

A természettudomdnyok kozill elfszér & természetrajz kezdte
foglalkoztatni az elméket a tudésok céhén kivil a nagykozonség
soraiban is. Egyik férugéja a természetrajz népszerlivé vildsénak a
gyljté kedv, mely lappangd sllapotban mindig megvolt az emberben,
A XVIIL szdzadban a legkiillonb6z6bb foglalkozdsh egyéneket magd-
val ragadja a gyljiés szenvedélye. Evvel kapcsolatosan kezdik észre-
venni a természeti jelenségeket. Csoddlkoznak, mikor egy-egy termé-
szettudés az 4llatoknak olyan tulajdonsdgairs irdnyitja a figyelmet,
melyet addig mindenki nézett, de senki sem létott. Végkép gy6ze-
lemre segitették a természetrajzot az dsatdsok. Az Gsdllatoknak a
f6ld alol eldkeriilt csontvdzai nagyon izgattik a kivdncsisdgot és kép-
zeletet, s elftérbe toltdak a vildg eredetének kérdését. A Lkozénség
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érdekl6désének novekedését s a tudomdnynak demokratizdléddsst az
is mutatja, hogy fokozatosan csdkken a latinul frott természetrajzi
miivek szdma. Irodalmilag azonban csak kozepesek voltak a tudomé-
nyos munksk, s Buffonnak kellett jonnie, hogy megvéltozzék a
helyzet.

A természeti jelenségeknek elfogulatlan, tudoményos vizsgdlatd-
val megindul a harc a természethez fiz6d6 babondk ellen. Eddig
hitték az emberek pl. & szirének létezését, a baziliskust, melynek
tekintete haldlt okoz s més efféle mesebeli természeti csoddkat, most
azonban kezdenek kevésbbé hiszékenyek lenni.

A szdrnyait bontogatni kezd6 természettudomdny csakhamar
osszetitkozésbe kerillt a theoldgidval, mely szolgdjénak tekintett min-
den tudomdnyt. A természetrajz eleinte elkerillte az . ésszeiitkdzést,
mert az volt az 4ltaldnos folfogds, hogy a természet vizsgilata Isten-
hez vezet s a természetrajz tulajdonképen Isten dicséitése. Még Di-
derotnak kdrhoztatott és elitélt miveiben (Pensécs philosophiques és
Lettre sur les Aveugles) is ilyen gondolatokkal taldlkozunk. - Kezdet-
ben szép Gsszhang volt a természettudoményok s a theoldgia kozots,
mert az elGbbiek follebbvaléjuknak tekintették az utébbit s irdnyi-
t4st vértak téle. Féelv volt a tudomanynak a Szentirdssal valé 6ssze-
egyeztetése, Lassanként azonban szfinni kezd a természettudoményok-
nak theoldgiai elemekkel valé dtitatottsdga. Buffon volt az elsd, aki
csak tényekrdl és megfigyelésekr6l beszélt, mintha nem is tudns,
hogy. & foldnek a torténete meg van irva az Oszovetségben. O tehdt
kiilonvalasztotta a hitet a tudomédnytdl, de mér ez is elég volt ah-
hoz, hogy az egyhdz megmozduljon ellene. Buffon azonban kijelen-
tette, hogy nem akar ellenkezésbe keriilni Mozessel. A fejlédés sordn

_apranként mégis eljutott a tudomdny a vallistél valo teljes fiigget-
lenségre. Hogy a természettudomdny és theoldgia kozt eleinte olyan
szoros volt a kapcsolat, annak magyardzata abban rejlik, hogy a ter-
. mészettuddésoknak koriilbelil fele egyhdzi ember volt. Csak a XIX.
szdzadban lett a természetrajubél vildgi tudomédny.

A tudomdnyos rendszerek kialakuldsa lassan ment végbe.
Az emberiség nem egykénnyen tudott kibontakozni a scholasticismus’
békéibdl s az Gjitéknak erls harcokat kellett vivniok a hagyomény
szellemével. Newton tanai is csak nehegen birtak utat torni. A metafizikai
rendszerek helyébe azonban mégis mindinksbb a megfigyelés és tapasz-
talds 1ép s Baconnal 4j médszer kezdddik, az indukeié médszere. Megszii-
letik a kisérieti fizika 8 gyorsan tért hédit az iskoldkban, viszont
egyre jobban lejdrja magit az ugynevezett raciondlis fizika, mely
pusztdn filozéfiai alapon, a tényeknek tekintetbe vétele nélkiil alkotta
meg rendszereit. Buffon is a scholastikus rendszerek, metafizikai el-
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mélkedések ellen fordul, midén azt mondja hires mtivének, az His-
toire naturelle-nek (1749) mésodik kétetében : «Rassemblons des faits
pour nous donner des idées». Ugyancsak 6 mondja: La. seule et
vraie science est la connaissance des faits.»

Az 0j irdnyzat tagadta a tekintély elvét s azt vallotta, hogy a
természetet magdt kell bivdrolni, nem a kényveket. De a tudomédny
fogalma ebben a szdzadban még nem alakult ki egészen tisztdn.
A természettudomdnyokat bizonyos gyakorlati, gazdasdgi szempon-
tokbél s kedélyképzd célzattal mivelték. Csak a XIX. szdzadban for-
mélédott ki a tudomdny teljes onzetlenségének fogalma, mely szerint
a tudoményt onmagdért is érdemes mfivelni. Az emberiség csak Gjab-
ban szerzett tapasztalatokat arrél, hogy gyakran a legelméletibbnek
14tsz6 kutatdsok is mélyrehaté médon dtalakitjdk a gyakorlati életet.

A tudoménnyal eddig csak szakemberek foglalkoztak. Most uj
¢él nyomult elétérbe. Népszerilisiteni akartdk a tudomanyt, kozkincesé
akartdk tenni a tudés kutatdsok eredményeit. Buffon is ennek a
torekvésnek koszionhette paratlan népszertinégét. Az Histoire naturelle
20 ezer, némelyek szerint 50 ezer példdnyban kelt el. Buffonnak leg-
nagyobb érdeme az, hogy [olkeltette a természetrajz irdnt a kozon-
ség érdeklsdését. Stilmiivész volt s a stilusr6l mondott észrevétele
sz4116igévé lett. Szemére is vetették ellenfelei, hogy nem az a {6-
gondja, hogy igazat mondjon, hanem hogy amit mond, azt szépen
mondja. Stilusdnak koltdisége miatt nevezte d’ Alembert, Diderot,
Condillac charlatannak rhétewrnek, déclamateurnek, phrasiernek.

A természettudomdnyok, f6ként pedig a természetrajz irdnti
vonzddds nemesak & mindennapi tirsalgisra nyomta rd bélyegét s
nemesak a gylijtés szenvedélyében mutatkozott, hanem az iskoldkat
is -befolyasolta. A XVIIL szdzad elejéig a latin nyelv uralkodott az
iskoldban s egy kis goroggel pdrosulva csaknem teljesen kittltotte a
tanterv kereteit. Az elméleti pmdagogusok siirgetik, hogy f6l kell sza-
baditani az iskoldt a klasszicizmus zsarnoksdga alél s az élet, a tfer-
mészet felé kell fordulni, Az Oratoridnusok a gyakorlat terén is meg-
teszik ebben az irdnyban az els lépéseket, mikor tobb teret bizto-
sitanak iskoldikban az anyanyelvnek, az él6 idegen nyelveknek s a
természettudomdnyoknak. Rousseau szabadsdgot, viddmsdgot, ¢ ef
éromet kivdn a nevelésben, a természetrajz pedig épen alkalmas erre.
A tantermi éréak helyett sétdkat lehet tenni a szabad természetben s
ilyen kirdnduldsokon lehet megismerni a természetnek ezer csoddjat.

Koriilbeliil ezeket a f8bb gondolatokat lehet kiemelni Mornet
konyvébsl, mely a hangyaszorgalommal sszegyfijtott adatoknak 6ridsi
tomegén alapszik, mint a hozzdcsatolt terjedelmes konyvészeti fiig-
gelék bizonyitja. Egy kissé nehézkessé is teszi a mtivet, hogy adatai
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tilsdgos blséggel torlédnak egymdsra s a mozaikszertiség benyomésst
keltik 6] az olvaséban.

A szerzdnek végkovetkeztetése szerint a torténeti vizsgélédds azt
mutatja, hogy tévednek, akik a tudomdnyt szembedllitjdk az élettel.
A tudomény is egyik megnyilvinuldsa, jelensége az életnek, tehdit
nem is szigetelédhetik el tdle teljesen. A tudomdnyos kutatésoknak
végelemzésben mindig tdrsadalmi kévetkezményeik vannsk: dtalakit-
jak pl. a gazdasdgi viszonyokat, megvdltoztatjik a nevelés berende-
zését. Bszerint a tudomdny szoros kapesolatban van az élettel.

Dr. Nagy Jozsef.
x

L. Neovius-Nevanlinna, Algebran oppikirja I—II—III; Geomet-
ria; Trigonometria. Helsinki, 1910—1911.

Természetes és iidvos hatdsi érdeklddés él benniink mésoknak
minden olyan tevékenysége irdnt, amely a miénkhez hasonlé. Aki a
kozéletben szerepel, azt érdekli idegen nemzetek dllami élete, a tu-
dést az a tudds munka, amely mds orszdgokban folyik, a tanitét
azok az eljirdsok, amelyek szerint mdsok tanitanak. Innen az az ér-
dekl6dés, amellyel keziinkbe vesziink egy-egy német vagy francia
vagy angol tankényvet. Hatha tanulhatunk beldlik, gondoljuk ma-
gunkban, amikor lapozni kezdjik. Most ime a keziinkbe kerilt ot
finn tankényv, amelyek a Finnorszdgban tanitoit egész kozépiskolai
mathematikai anyagot feldlelik. Annak az érdeklédésnek, mellyel e
kényvek felé fordulunk, mdér egészen specidlis okai is vannak. A finn
nép rokonunk, a finnek szellemi tevékenysége nem lehet egészen
idegen a miénkt8l. A finn nép az egyediili & vilégon, amely rokon-
szenvvel diktélta figyelemmel kiséri a mi életiink folydsdt ; ill6 tehét,
hogy mi is megkilénboztetett érdeklfdéssel legyiink irdntuk. Azutdn
a finneknek voltak és vannak nagy mathematikusaik. Elég, ha meg-
emlitjiik Neoviust, a két Lindel6fot, Mellint, Sundmant. Nem érde-
kel-e benniinket, hogy a kivdlé mathematikusok milyen kozépiskolai
oktatds emlBin nevelkedtek? Ks e tekintetben alig fordulhatunk
jobb helyre felvildgositdsért, mint Lauri Neovius-Nevanlinnéhoz, a
cimben jelzett konyvek szerzGjéhez. Ez az érdemes finn mathema-
tikus ugyanis egyben a finn mathematikai kézépoktatds fdigazgatéja
és vezetdje. Az § torekvései tehdt egy egész orszdg kozépoktatisinak
torekvései Bs az 6 tudoményos és pwmdagogiai személyisége mér biz-
tositék arra, hogy e térekvések helyes irdnyban mozognak és kell
energidval birnak. Ha tehdt van jogos elfogultsdg, akkor az elfogul-
sdg, amellyel a szerzd konyveit forgatni kezdjik, bizonydra jogos.
De erre az elfogultsigra nincs is szikség, Akér a tudomdnyos szi-



