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ténik. A harmadik kirdndulds messzebb vidékre esik, hogy meg-
ismerjék a-hagzai természeti viszonyokat a tanulék. Itt mar nemcask
& novénytani, hanem a geol6giai viszonyokra is tekintettel vannak,

A természetrajz biologiai tanitésénsl fontos segit6eszkozeink az
aquariumok és terrariumok, amelyeket Werner ir le. Az iskolakertek
fontossdgdt Umlauft fejtegeti, ngyancsak 6 irja le azokat a szép ered-
ményeket is, amelyeket iskolds gyermekekkel a virdgdpolds terén
elértek. A rajz szerepérdl a természetrajzi oktatdsban E. Walther
beszél. A hdtralevd cikkekbil Rothe és Kossmat kettét kozosen irtak.
Az egyikben t6bb geolégiai anyagot kéovetelnek a tanitdsban, a mésik-
ban pedig arrél van- szé, hogy milyen szerepe van a geolégidnak a
foldrajztanitdsban. Az utolsé két cikket Rothe egyediil {rta, az egyik-
ben azt szinezi ki, mint lehet j6 természetkutaté a tanité vidéken,
8 mdsikban pedig a tanfték tovdbbképzését siirgeti, ami miatt egéss
sor konyvet, irodalmi adatot is kozzétesz, hogy megkénnyitse a fiatal,
kezdd tanulék tannlméinyozdsit. Aki szeretettel foglalkozik tdrgydval
68 egyiitt orill a nagy természetben az ifjlisdggal, az nagyon sok hasznos
gyakorlati eszmét taldl Rothe konyvében, amelyeknek megvalésitésa
-egyik legnagyobb kivetelése a modern pedagégidnak.

N Dr. Horvath Karoly.

E., Parisot et E. Martin: Les postulats de 1a pédagogie. Avec une
Préface de- M. G. Compayré de 1'Institut. Ouvrage recompensé par
I'Institut. Paris Librairie Felix Alcan. Nyoleadrét 188 lap, Ara 3 fr. 50 c.

A pedagégist — mint tudoményt — Franciaorszdgban legtjabb
ideig alig kultivdltdk, csak a legtijabb idGkben vett a pedagégia ezen
orszdgban is nagy lendiiletet, amit Compayré Gdbor, az «Instituts
tagja, ily médon fejez ki: «La France pédagogiser. A mi is, mely-
nek cfmét itt kozoltik, a pirisi «Académie des Sciences morales et
politiques» egyik palyaversenyének koszénheti megjelenését. Az «Acadé-
mie des Sciences et morales» 1910-ben ily cimil palyatételt tizott ki : eLes
principes philosophiques de la pédagogies, mely pélydzat alkalmd- -
b6l — Ribot a «Collége de Francer hires tandrdinak ajénlatira —
Parisot és Martin miive dicséretet nyert.

Nagy olvasottsdgra és a tdrgy felett teljes aralkoddsra vall e
dicséretet nyert mfi, melynek bevezet§ részében a szerzék a «Péda-
;gogie rationelles-el foglalkoznak behatébban és végiil amaz eredményre
jutnak, hogy: «a npevelés oly céltudatos és methodikus képzés,
melynek célja az, hogy a gyermekeknek bizonyos természetet adjon.»

Szerz6k mdr most ama kérdéseket vetik fel, mi tulajdonképen
@ nevelés, vagyis minek kell lennie, mily idedlt keli a neveléknek
maguk elé 4llitaniok, tovdbba kiknek kell ezeknek lennidk és végil
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mi legyen a nevelés szelleme ? Nem akarunk a szerzSk 4ltal felvetett
-osszes kérdésekre felelni, csak f6bb elveiket akarjuk kiemelni.

<A nevelés. sziikségéréls sz6l6 fejezetben szerzfink a nevelésrél
-5 ma uralkodé thedridt fogadjék el, amely abbél 4ll, hogy a gyermek
sem teljesen jo, sem teljesen rossz, de alkalmas vagy az egyik vagy
a mésik lenni, a nevelének tehdt kotelessége arra tanitani, mikép
kiilonboztesse meg a jot a rossztdl, mikép keresse fel a jot és keriilje
-a rosszat. A jol felfogott nevelésnek nem szabad a gyermek autono-
midjét elnyormni, ne erdszakoljunk a gyermekre lerombolhatatlan
formdt, hanem inkdbb arra torekedjiink, hogy minél szabadabb4 tehes-
gitk 6t; ha a nevelés a gyermeket villalkozévi, fuggetlenné és
-eredetivé teszi, akkor teljesen elérte céljit.

Killonben & nevelés céljanak (Le but de I'éducation) kiilén feje-
-zetet szentelnek szerzfink. Itt mindenekelStt ama kérdést vetik fel :
mi & gyermek? Erre azt a vdlaszt adjdk : a gyermek erkolesi személy,
nem abban az értelembén, hogy érzelmei, eszméi vagy jelleme volnd-
nak, de amelyeket annyiban tisztelni kell, hogy meghagyjuk teljes
eredetiségét. Tehdt a gyermekek még nem személyiségek a szd szoros
~értelmében, hanem csak félig tudatos lények, amelyek leggyakrabban
-OsztOnszeriileg cselekszenek és csak némelykor okszertien.

Amit kilonosen tisztelni kell a gyermekben, az nem agz, a.mlje
-yan, hanem az, ami lesz bel6le. Az elsd perctGl embernek kell Gt
tekinteni, nem automatdnak, tehét abba az dllapotba kell 6t juttatni,
hogy elsé sorban kifejtse emberi tevékenységét, tehdt a nevel6nek elss
kotelessége, hogy nem kell elfojtani a gyermekben a szabadsdgérzet
irént valé els8 csirdkat, amelyek benne megvannak, hanem. a ne-
-velék azokat inkdbb kifejteni térekedjenek ; - kivdls kotelességiik
tovibbd, hogy erdsitsék és noveljék benne az akaratot. De a gyermek —
-szerzGink 4ll{tdsa szerint — nemecsak mordlis személyiség, de nemszeti
-személyiség is. Ha az dllam veszi kezébe a fiatal nemzedék nevelését,
terjessze ki gondoskoddsit e kicsiny lényekre is, mert a gyermekek
nevelése a nemzetre nézve a haladds vagy a siilyedés, a fejlédés vagy
:a hanyatlds, az élet vagy haldl kérdése. Ezt az elvet killonben mér
a legrégibb id6kben is elismerték, mert mér a legrégibb korban
mind a torvényhozék, mind a kormdényok behatéan foglalkoztak a
-gyermekek nevelésével.

A gyermek tehdt, mint lattuk, nemzeti személyiség is, mert 8
.8 jovd polgéra, ki hazdjénak iigyeit intézni, aki hazdjét minden té-
madds ellen védeni fogja, fejleszteni fogja tovabbd belsd életét és
.kifelé névelni fogja hazdjanak tekintélyét.

Szerzéink mdr most eme konkluzidra jutnak: <Az embert 4t-
-alak{tani kell maga, csalddja, a tirsadalom és hazija szdmdra; ime
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ez az idesl, mely a nevelésben mindenféle theéridt ki fog elégfteni.
A nevelés iigynékei pedig a csaldd és az iskola legyen, a csaldd fel-
adata a szivnek fejlesztése, az iskoldé a szellem és &karat ki-
miivelése. :
Szerzéink a mf végén a neveléds miivészetére nézve két theoridt:
dllitanak fel. Az els6 az indukcié vagy megfigyel6 . médszer, mely
abbdl 4ll, hogy meg kell keresmi, melyek voltak az emberek meg-
gy6z6dései a mnevelésrfl é8 mikép valtoztak ezek 4t; ekként meg
lehet #llapftani a torténeti pedagdgidt, vagyis a nevelést mint pozitiv-
tudoményt. Vagy mésodszor lehet a pedagégia ~dedukfiv és intuitiv
pedagégia, amely abbdl 4ll, hogy meg kellene kérdezni az emberi.
észt6l, hogy 4llapitss meg & nevelésre nézve & priori az igazsdgok:
bizonyos szdmdt és ezutdn ezekbil le kell majd vonni a gyakorlati
kovetkeztotéseket. Mellesleg mngegyezzuk hogy szerz6ink az utdébbi.
eljdrist jobbnak taldljdk.

. Parisot és Martin koényviikben csakis a pedagogla. alap-
elveit akartdk kifejteni: az alapot, mely néikill lehetetlen volna azt:-
szildrd alapra fektetni.

Tanulményuk nem egyéb, mint a pedagégisba valé bevezetés
mely feladat megolddsa fényesen sikeriilt.

Taldn mondanunk sem kell, hogy a konyv nyelvezete elegdns,.
tiszta és vildgos, hisz — tekintve, hogy francia {rékrél van szé6 —
mést nem is vérhatunk. '

(Székesfehérvar). x Téri Jozsef..

Molnar Ferenc krénikdi. Molndér Ferenc Ma, tegnap, tegnapeldtt
cimmel 6sszegyiijtétte azokat & hirlapi cikkeit, melyekkel az utébbi.
idében a maga ragyogéan szines és elmés modordban szokott hozzd-
szélani az aktudlis napikérdésekhez, a budapesti élet fel-felmerils:
jelenségeihez. Az {ré el6keld szempontjai s paAratlanul gazdag otletes-
sége folillemelik ezeket a krénikikat a napi érdekességen s a modern.
Budapest életének miivészi tiikrévé teszi. Egy alapjéban véve zsurna-
lisztikai mffaj, de irodelmi szinvonalra emelve jelenik meg ezekben.
a krénikdkban. Molndr Ferenc minden {réi erénye megvan benniik:
szérakoztaté képessége, elméssége, megfigyelésének és litszdlag tdvol-
esd dolgokat is Osszekapcsolni tudé fantdzidjdnak ereje, elSadésdnak
szinessége s mindenekfelett a budapesti életnek 1élek sgerint valé
ismerete. A krénikdk Radé Antal kitiné vallalaténak, a «Magyar
Kényvtirr-nak egyik leghjabb fiizetében jelentek meg a Lampel R.
(Wodianer F. és Piai) cég kiaddsaban. Ara 60 fillér.



