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'zott, mindig dolgozott; mindig egész lelke volt rajta, amit a gyonge
teste egész erejének megfeszitésével dolgozott; elfdradt, elpihent.

" " Inkdbb kézpalyijinak pehdny jellemzs vondsdt, torekedtem raj-
zolni, mint magénéletét, melyben éplgy megszerezte a boldogsignak,
mint amabban a koztiszteletnek jogit. A szeretet és miivészet lelké-
t6] 4thatott csaladi kérében magdt a boldogsdgot is. Félszdzados ba-
rétségunk emlékeit is elhallgattam, nehogy azt a benyomdst keltsem,
mintha ezek fényében és nagyité méreteiben ldtndm kozpdlydjst és
jelentdségét. Ellenkezbleg ; 6 csak az életviszonyok hamis szemiive-
gén nézve 4ll a mésodik sorban; koézoktatdsunk térténetének nem
ott kell kijelolnie helyét, a hova vildgi sorsa szerint az emberi rovid-
latds allitotta, hanem ott, a hova isten kiildte és emelte: az elsbk
kozott. Mindnydjunkra, kiket élethivatdsunk arra a mezbre szélitott,
melynek munkdsa volt, ismertilkk vagy nem, élete példdul &1 tovébb,
munkdja tanulsdgul, eszméi vezetdkil. Nekink pedig, egypdr oreg
embernek, kik el4tt szive is megnyilt, magunkkal valé szdmvetésiink
.orgiban, az 6 életének tiszta és nemes emléke, a mi hdtralevl éle-
tink mértékadsé birdja marad.

A TERMESZETTUDOMANYOK A KOZEPISKOLABAN.x

Az Orsz. Kozépiskolai Tandregyesiilet kolozsvari kérében fololvasta:
Dr. ApiTEY IsTVAN.

A térgyrol, melylyel ma Onok eldtt foglalkozni szandékozom, mér
14 évvel ezeldtt elmondottam nézeteimet, még pedig 1897-ben a Volf
Gyorgy és Waldapfel Jénos szerkesziésében megjelent <Emlékkényve-
ben, melyet Kdrmén Mér 25 éves tandri munkdssigdnak iinnepére
adtak ki (Budapest, Eggenberger-féle konyvkereskedés, 1897), — Né-
zeteim azéta nem valtoztak. Viltozott azonban az fir, mely e nézete-
ket az irényad6 és déntd tényezdk vélekedésétsl elvdlasztja. Hogy
az dr ma kevésbbé tétong, mint azelStt, kitiinik a kévetkezskbol

Dolgozatomat, melynek c¢ime volt: «A természetrajz rendel-
tetése a kozépiskoldban, s a biolégia helye az 4ltalénos miveltség-
ben» (182—191 lap) az «Emlékkonyvr-be, jéllehet nem a magam
‘kindlkozésdbdl, hanem f6lkérésre {rtam meg, csak a kovetkez8 szer-
keszt8i megjegyzéssel vették f61: «Nem kozolhetjik e czikket egy kis
szerkesztdi megjegyzés hozzdflizése nélkil. X cikk ugyanis az e konyv-

* Habar t6bb tekintetben nem érthetiink egyet a tudds szerz8vel,
‘mégis koszonettel tartozunk neki, hogy ezt a gondolatokban gazdag tanul-
‘ményt folydiratunknak kdzlésre 4tengedte. Szivesen venndk, ha az eltérd
alléspont hivei is hozzdszélninak a kérdéshez s erre a czélra is készséggel
nyitjuk meg a Magyar Pedagogia hasébjait. Szerk.
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ben foglalt pedagégiai értekezések kozott az egyetlen, mely tartalms-
nil fogva épenséggel nem illik bele a gondolatksrbe, melyet Kérmén
ndlunk meghonositott és gyakorlatilag alkalmazott, s6t egyik-mdsik
tekintetben majdnem egyenes ellentétben van vele. 8 mégis kész
orommel kozoljik Apathy tandr érdekes dolgozatéts . .. stb. Ma azon-
ban épen kbzoktatdsiigyiink legfébb intéz8jének egyik képvisel6hdzi be-
8z6d¢éb6l, 1911 mdjus 19-én azt olvassuk, hogy a latin nyelv tanftasit a
gimnazinmban is elég volna a IIL osztdlytél kezdeni. Xin annak ide-
jében azt javasoltam, hogy az V.-ben kezdjék. A killonbség tehdt
javaslatom és a miniszter tr hajlandésdga kézott ma mér nem oly
1gen nagy.

Tizennégy év elétt valami mds volt a vildg, mint ma; hogy
jobb-e, vagy rosszabb, nem akarom most mérlegelni, elég az hozzd,
olyan nagyon forradalminak napjaink szemiivegén 4t aligha lehetne
14 év elotti javaslataimat tartani. Hogy azok semmiképen sem vol-
tak a természettudomdnyok fokozottabb tanftdsénak koveteldsében
valami egyoldaliak, bizonyitja a dolgozatbél vett kovetkezé idézet :
«Azok a tdrgyak, & melyeknek a sokkal nagyobb arényban tanftott
természettudomdnyok mellett az eddigi, vagy aundl is nagyobb ardny-
ban kellene szerepelniok, a kovetkezik: a nemzeti nyelv, a melynek
tanitdsdt szolgdljdk a fels6bb osztilyokban a klasszikus nyelvek is,
az osszehasonlitds dltal kiemelkedvén és a tanitvinynak tudatira jut-
vin az anyanyelvnek sajatossigai; a nemzeti irodalom, a mely kéré
csoportosuljanak a vildgirodalom remekei; a miivelédésnek 8 & mi-
vészeteknek torténete, kapesolathan a képudmivészet s a zene vildgra
82016 remekeinek ismertetésével; a haza jelen dllapota és intézményei,
valamint, azok magyardzatdul, & haga torténete, a melynek a vildgtor-
ténelem is csak hdtteréill szolgdljon, s ne a haza torténete legyen,
igy mint eddig, a viligtérténelem tanitdsdnak fiiggeléke ; egy modern
eurdpai nyelv tisztdn gyakorlati alapon, ndlunk legcélszeriibben a né-
met, de semmi esetre sem a legalsdbb osztilyoktél kezdve.

Nem észsgeri dolog és sajit nemszeti voltunk kicsinylésére vall,
ha gyermekeinket idegen nyelvekre tanitjuk, mig magyar nyelvérsé.
kitk teljesen ki nem fejlédott s 6k anyanyelviiket széban és frdsban
tokéletesen meg nem tantltdk. Ha van egydltaldban elmenevel§ ha-
tdsa & grammatikdnak, tgy & gimndzium alsé hdrom ossztilyiban a
magysar nyelvianra forditsuk ast az idét is nagy részben, amit eddig
a latin foglalt le. A negyedik osztdly elétt még a németet sem kel-
lene elkezdeni: a latin tanftdsshoz az Gtédikben, a girogéhes a hete-
dikben fogjunk. As utébbiakbél nyelvismeret tekintetében elég annyi,
8 mennyi az el6bb emlitett Osszehasonlitdshor és ahhoz sstikséges,
hogy a modern tudomanyok gyokérszdlait az Gkorba és a latinul {ré
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kozépkorba visszakovethessiik, és hogy az internaciondlis mikifeje--
zésekoet megértsik. A kinek szakmdjihoz tobbre lesz sziiksége, meg-
tanulja majd az egyetemen, vagy gyakorlat ttjdn magstél. Fédolog
& klasszikus nyelvek tanftdsa dltal folébreszteni az érzéket mai oivi-
lizdciénk multju és forrdsai irdnt, s ezdltal annak természetes fejld-
désérél fogalmat nyujtani. Tdvol 4ll t6lem, hogy ne kivdnjak kegye-
lettel adézni a jelen anyjdnak, & multnak; csak foldldozni nem akar-
ndm a jelen s a jov8 érdekeit a mult kedvéért. A mely multnak ngyan
rossz szolgdlatot tettink eddig az 4ltal, hogy a szdraz grammatizs-
14s utjén latint és gorogot alaposan megitdltattunk az ifjGsdggal I»

Hogy kozépiskolai oktatdsunk, és dltaldban az oktatds, a tani-
tés feldl itéletet mondhassunk, eldszér 1s azzal kell tisstdba jonntnk,
mi a tanitds célja. Bz a cél a lelki élet folytonossdginak fontartdsa
egyik nemzedékrdl a mésikra s ez dltal az emberi tovdbbfejlédés leg-
f6bb foltételének, a fejlédés folytonossdgdnak lehetfvé tétele. Az ok-
tatdsnak tehdt az emberi tovdbbfejlédés szolgdlatdban kell dllania. Jo;
ha az emberi tovdbbfejlédés zavartalan menetét s a fejlédés meneté-
nek lehetd gyorsaségit biztositja. Mert a fejlédést nem kiilsé okok
idégik el§, és legkevésbbé idézheté el6 vagy gyorsithaté az mestersé-
ges eszkozokkel. Az, & mi a fejlédést litszolag gyorsitja, voltaképen
osak a fejlédésnek bizonyos akaddlyait baritja el, a melyek azt las-
stibbé tették volt, a melyek nem engedték meg, hogy a fejlédés a
mags fajilag jellemz§, mesterségesen nem fokozhatd gyorsasigdt el-
érje. Ama tényez0k kozott, a melyek megakaddlyozzik, hogy az em-
beri fejlédés a maga teljes gyorsasdgdt kifejthesse, legels§ helyen 4ll
az iskola, az iskoldk killonboz6 nemei kozott pedig a kozépiskola, a
kozépiskola tipusdul a gimndziumot véve. Mert a kozépiskoldnak min-
den egyéb ma létezd formaja csak tobbé-kevésbé iigyetleniil koriil-
nyirbdlt gimndzium. 8 a gimndzium azért olyan rossz, mert nem a
jelennek, még kevésbbé a jovendsnek, hanem a multnak szolgdlatdban
dll. Még hagyjdn, ha kiasszikus szellem hatnd 4t; a szellem, mely
benne uralkodik, a kbzépkor szkolaszticizmuszinak szelleme.

Amiket most elmondandé vagyok, ismétlem, kilénosen idé-
szerlivé teszik gréf Zichy Jdnos vallis- és kozoktatdsiigyi minister
trnak az orszdghdzban elmondott szavai. A minisster dr ugy latja,
hogy az ifjuség til van terhelve. Ezen foltétleniil segiteni kell, még
pedig azon elvnek megvalésitdsdval: kevesebbet, de jobban, Kisérlet-
kép meg szeretné prébalni, hogy a latin nyelvet a harmadik osszidly-
t6l kezdve tanitsuk. Bele ohajtand vinni a kosépiskoldk tananyagdba
& tdrsadalmi tndomdnyokat és a gazdasdgi tudomanyokat.

Mindez igen szép dolog, ceak Ggy ne tériénjék meg a tdrsa-
dalmi és gazdasigi tudoményok beleillesstése a kozépiskolék tananyar



D: APATHY ISTVAN : A TERMESZETTUDOMANYOER A ROZEPISKOLABAN. 603

ghba, hogy azoknak — a tilterhelés elkeriilése végett — a termé-
szettudomdnyok rovdsdra szorftsanak helyet. Mar pedig az a kozép-
iskola legf6bb hibéja, hogy annak gerineét nem a természettudoms-
nyok alkotjék és tanftdsdban nem érvényesiil a természettudomsdnyi
mddszer. S ezt vélem nem elfogultsdg mondatja, hanem az az, dgy
hiszem, el nem vitathaté helyességil megallapitds, hogy az iskoldnak
as emberi tovibbfejlédést kell szolgdlnia. Mdr pedig csak tgy szol-
gilhatja, ha minél kénnyebbé tessziik a kévetkez§ nemzedékre nézve
azt, hogy a munkat ott folytassa, ahol mi, a mai nemzedék abba
fogtuk hagyni. A tanitdssal a mi munkink eredményét kell 4tadnunk,
és minden igyekezetiink arra irdnyuljon, hogy azt minél kénnyebben
dtvehessék, hogy az dtvételre képessé tegylik az utdnunk jovenddket,
Azt & munkdt, melyet végzeit a megel6z6 nemzeddk, hogy tuddsst
megszerezze, fokozatosan mind gyorsabban és mindinkédbb egyszerd-
sitve kell végeztetni a kovetkezd nemzedékkel. Ha csak mind rég le-
tlnt szdzadok szellemi munkdjit végeztetjik az ifjisdggal, azt kifd-
rasetjuk, miel6tt a ma szellemi életének folytatdsdhoz csak hozzd is
juthatna. Mds széval, az iskola nem koveti a testi fojl6désnek azt az
elvét, hogy az egyed fejlodése a faj kifejlédésének menetét csak igen
megroviditve és nagyon modosftva ismétli; de anndl hivebben ismétli
a kozvetlenil megel6z6 nemzedék fejl6désének menetét; azt, ami
ebben sajdtos, a mi ezt a kordbbi nemzedékekétsl megkiilénbogteti.
A ma szellemi életének, a mai ember anyagi, értelmi éserkolosi
boldoguldsinak legfébb tényez6i a természettudomdnyok. A legijabb
kor életére a természettudomdnyok éridsi kifejlédése nyomja a leg-
jellemz8bb bélyeget. A miben mdsok, a miben kiilénbek vagyunk, mint
a letlint korszakok emberei, azt csakis a természettudoményoknak
koszonhetjiik. Ezekben s ezek 4ltal igazdn haladtunk. A mai kor gaz-
dasdgi rendjét a természettudomdnyok tettdk olyannyira mdssd; és
ez az 0 gazdasigi rend teszi mindinkdbb mdssd az egész tdrsadalmi
rendet. A mai ember jobban ismeri a kérnyezetet, a melyben él, o
ezért jobban is tud hozzd alkalmazkodni, jobban tudja ast a sajdt
oéljaira o is haszndlni. A kérnyezetet pedig, a melyben éliink, csak
kis részben teremtettédk emberi elhatdrozdsok, az csak kis résghen
mitermék; legnagyobb részben emberi elhatdrozdsainktol fiiggetlen,
mert a természet adta meg. A mai ember killéndsen két dolgot ismer
jobban, mint a hajdani: a természetet s az emberi térsadalmakat.
E két irdnyban valé tobb ismeretének koszonheti minden fels6bbsé-
gét. De tdrsadalmi ismereteit is természettudomdnyi, f6leg élettudo-
ményi alapon sgzereste meg. Vildgos, hogy a kovetkezd nemzedékkel,
ha nem skarunk vele annyi medd6 munkat végeztetni, mint a meny-
nyit végestek a mi Oseink, s8t végestiink még magunk is, elsd sorban
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a3 mai kor természettudomdnyi s ezek kozott is kivdllag élettudo-
ményi ismereteit kell koézolniink.

Bzzel az el nem hdrithaté kovetelménnyel szemben higba hivas-
koznak kiilénésen hdirom dologra: 1., arra, hogy a természettudoms-
nyoknak nines mneveld, illetéleg elegend8 értelemfejleszté hatdsuk;
2., hogy gitoljdk a nevelésnek annyira kivdnatos valldsos és erkolesi
irdnyzatdt; 3., hogy kizdrjik a nevelésb6l a nemzeti szempontokat.

Egyik ellenvetés sem 4lthat meg. Redtérek mindenikre. De
el6bb még egy kissé jobban megvildgitom a fejlddés meg & tanitds
viszonyat egymdshoz. :

A miltbél élink, de képtelenség a mibltnak élni. A fejlédésnek
egyik torvénye, hogy elmult dllapotba nem tir visszatérést: az egyed
életében nem engedi az egyedfejlédés, a faj életében nem engedi a
fajfejlédés. A fejl6édés olyan 4talakulds, mely & kiindulé ponthoz, vagy
akir csak valamely kor&bbi lépcsGfokdéhos soha. vissza nem tér, sem
ugyanannak az egyednek, sem a fajnak életében. Ismerjik ma mdr
tobb esetben a fejlddés megforditottjdt, az evoluciéval ellentétes folya-
matot, az involucidt is. De azt sohasem litjuk rendszerli jelenségnek,
és abban sem alacsonyabbra siilyed, hanem csak lappangé dlla-
potba jut egy magasabb fejlédési fok. A petesejt, melyben az anya
élete ismétlédik, mér 4j szervezet, és 0j szervezet az emberi fajnak
minden Gjabb nemzedéke. Ismétli a megeldz8 nemzedéket, de azzal
a haladé 4talakuldssal, melyet a faj fejlédésének mondunk. A fajfej-
16dés nemesak a testi szervezetet alakitja egyik nemzedékrSl a m4-
sikra észrevétleniil, de fol nem tartéztathatélag 4t, hanem dtalakitja,
és pedig eokkal gyorsabban, a tdrsadalmak lelki szervezetét is. Arra
a fold torténetében talin mar nem is jut id8, hogy, példéul, az
Ember lényegesen més testi alkotdsivd legyen, mint & mind ma.
A jéghkorszakok legkordbbi ismert emberének testi alkotdsa nem kii-
I6nbozott valami nagyon a mai- emberétél, legfoljebb azt mondhat-
juk, hogy a ma is él8 emberfajtdk kozill mdsok'laktdk akkor Eurd-
p4t, mint ma. Pedig azéta taldn egy milliéndl is tobb év milt el.
De lelkileg, elsé torténeti emlékeink éta, az alatt a rovid néhény
ezer esztendd alatt, valoban sokat haladtunk. Az emberiség szellemi
fejlédése mintegy végtelentl messzire kitolt mutatéjs a testi fejlodés
alig 14thaté menetének: a mutaté vége szinte mérfoldeket ir le, mi-
alatt a tovében alig-alig mozdil, a mi Gtnak inditja.

Az emberi fejl§dés eredménye is abban 4ll, s miben a fajfejlé-
désé egysltalsn : abban, hogy & mai nemzedék tagja rovid egyedi éle-
tén belfil is megteheti a szellomi fejlédésnek azt az utjst, & mit meg-
jenni évezredekbe. telt az emberiségnek. Eppen tgy, mint a hogyan
az egyed azt a testi alkotést is rovid egyéni fejlédésnek majd nehdny
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napja, majd legfoljebb nehdny éve slatt éri el, a minek kialakuldsa a.
fajfejlédésben évmilliékba kertlt. A petébdl nehdny hét alatt pillangéd
less; de a pillangd dseinek kiszdmithatatlan sok nemzedéke véltotta.
fol egymdst, melyekben a féregalakii hernydé, még mint ilyen, szdr-
nyatlanul fejezte be életét. A fajfejlédésnek hoesszii, hosszi munkdja.
hozta létre a szivdrvinyos tarka szdrnyskat, melyek ma a hernyét
nehdny hét multén folragadjik a magasba. A bétiivetésen és szdmo-
lason boles férfiaknak 3ok-sok nemzedéke szdllott sfrba, mig a toké-
letességnek arra a fokdra emelték, melyre benniik nehdny év alatt
eljut ma a kis gyermek is. Mint a hogyan a faj fejlédésének testi
folyamata lényegileg megismétlédik minden egyedének kifejlédésében,
Ggy ismétlédik meg az emberiség szellemi fejlédésének folyamata, de
gyorsitottan, a mai nemzedék gyermekének szellemi fejlfdésében.

A testi fejlddés folyamaténak ismétlGdését biztositja a testi tulaj-
donsdgok oréklése a kezddsejtek leszdrmazdsi vomalénak megszakitat-
lansiga 4ltal. Az emberiség szellemi fejlédése folyamatinak ismétls-
dését azonban a testi tulajdonsdgok oroklése s az élet folytonossdiga.
még nem biztositja, és még kevésbbé biztositja a testi fovébbfejl&dés
& szellemi tovdbbfejlédést is. A szellemi tovabbfejlédést csak a lelki
élet folytonossdga biztosithatjs; az a lelki élet, melyet egyik memze-
dék épen ugy ad &t a mésiknak, mint a testi életet. A hangydk tdr-
sadalma ma sem tud tébbet, mint millié év eldtt; Homeros idejében
épen olyan lépet formdltak viaszbdl és épen olyan sejteket toltottek
meg mézzel Hymettos hegyén a méhek, mint ma. Mert a hangydk
é8' a méhek tdrsadalmdban megvan a testi életnek, de hidnyzik a
lelki életnek folytonossdga. Az emberi térsadalmakban ez -a folyto-
nossdg a tanulds és a tanitds szakadatlan ldncolata utjdn van meg.

Ha csak valahol, valamikor meg nem szakad & folytonossdg,
minden nemzedékben félhalmozédik az 6sszes megeléz6 nemzedékek
gzellemi fojl6désének eredménye. A tovdbbfejlédés minden nemzedék
szellemi munkdja 4ltal 6nkényt bekévetkezik; a fejlettebb miivelt-
gégll thrsadalmakra nézve azonban folyton fokozédé nehézséget okoz
a fojl§dés eredményének dtszdrmaztatdsa s kovetkez8 nemzedékre.
A nehézséget, annyira & mennyire, a szellemi munkeftlosztds és a
tanités jobb médszerei 4ltal gybzhetjik le és killonésen azédltal, ha.
nemzedékrfl nemzedékre kevesebben lesznek a tdrsadalomban, a kik
a tébbinél alacsonyabb fokdén maradnak a szellemi fejlédésnek. A tanu-
l4s és tanités, mint ellendllhatatlan kényszerliség, mint a szellemi
fejlédésnek elemi tényezdje, tgyszélvdn dtpréseli egyik nemszedék
tuddsanyagst és szellemi bélyegeit a mdsikra.

S6véroghatunk ifjiségunk 4lmai utdn, de érettebb ‘korunkban
ez ifjo oromeit nem idézhetjiik tobbé vissza. Béviroghatunk az utdn:
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a kor utdn is, melyet az emberiségnek ifjisdiga aranyozott meg; de
az emberi tdrsadalomnak sem adhatja azt tobbé viesza semmi. Nem
ismeri a természet térvényeit, a ki sziintelen a multak erkéleseit pré-
dikélja s a ki a mdlt intézményeinek foltdmasztisdval akarja boldogi-
tani a mai nemzedéket. Mindenik nemzedéknek ott kell folytatnisa,
a hol elhagyta a megel6zd ; ott nem kezdhetjiik djra mi is, a hol el-
kezdették apdink. Akér tadva, akdr nem tudva, mindenki dmit, a ki
el szeretné veliink hitetni, hogy a multak intézményeinek visszadlli-
tasdval boldogabbd teend. Nekiink, a kik az igazsdgot, tehdt a hala-
ddst kivanjuk, ellenségiink minden ilyen torekvés. Igaz, hogy tgyis
hidbavalé, mert a fejlodést foltartéztatni nem lehet; de lehet hdtral-
tatni, s ezdltal egész nemzedékeknek bajt és boldogtalanségot okozni.

A haladds azonban nem zdrnd ki a természethez valé vissza-
térést, ast, hogy életiinket a természeti torvényeknek megfelelébben
rendezzilk be. Nem volna az egyéb, mint a mostanindl jobb alkal-
mazkodds, a fonnmaraddsnak konnyebbé tétele és tobb boldogsdgot
adéva. Persze kordntsem siirgetem én ezzel az ugynevezett Gsdllapot-
hoz valé visszatérést. Az imént eldadottak megmutattdk, hogy ez lehe-
tetlen. De ha lehet8 volna sem tartandm kivdnatosnak, mert nem
hiszem Rosseau-val azt, hogy as ember természett§l j6, és rossszd
osak a miivel6dés tette. Igaz, Le Play-val és a «munka iskoldjdvals
azt sem mondom, hogy az ember természettSl fogva rossz és jovs,
csak a polgirosodds, ceak az oOntudatos munka, nevelés teheti, Ae
ember, természetes Gsi Allapotdban, mint 4llat, se nem j6, se nem
rossz ; ha valami, mégis inkdbb jé, mert az alkalmazkodds, a sajét
fonnmaraddsdnak érdeke kénysgzeriti red, hogy az legyen.

Amde mdr torténeti korszakaink régi embere, valamint a jelen-
leg 616 vadember, hatdrozottan rosszabb, mint a polgdrosult. Csak-
hogy nem azért rosszabb, mert még kozelebb van az dllathoz, hanem
azért, mert msir ember, de olyan ember, a kin évezredek elSitéletei,
természotellones torekvései uralkodnak. Az Gsember és a mai vad-
ember nem ismeri a természetet sem 6nnonmagiban, sem 6nmagdn
kiviil; s ezért szabadakaratdt természete ellenében érvényesiti. Merem
dllitani, hogy rajtunk nem wuralkodik annyi elditélet, mi eurépaiak
természetesebben élink, mint a dahomeybeli négerek. De még kordnt-
sem elég természetesen ; mert & nagy tobbség épen abban legtadatla-
nabb, ami helyes életre képesitené: nem ismeri az 616 embernek sem
bels§ alkotdsdt, sem — & mi még fontosabb a nagy kosonségre a
valédi mlveltség érdekében — természetadta helyzetét; nem ismeri
viszonydt sem onmagdhoz, sem a kilvilighoz. Erre pedig se meny-
nyiségtan, se terméssettan, se bilesészet nem tanitjs meg, sem pedig
Az omberi élet jelen alakunlatdnak, s tdrsadalomnsak ismerete : jog és
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‘politika. Arra csupdn egy tanithatjn meg az embert: az Altalénos, a
legtdgabb értelemben vett élettudomsdny: ismerete a szerves életnek
énmagunkban és 6nmagunkon kivill, a szerves élet létrejottének és
fonndllésdnak torvényei. Ezek ismerete kellene, hogy legyen a korunk-
beli ember dltaldnos mdveltségének megalapozdsa.

Egyébirdnt bérhol nézzilk az embert ma a f6ldon és barmikor
az elmilt id6kben, mér az Ugynevezett &sembert is tdrsas lénynek
14tjuk, aki tdrsaival valamelyes tdrsadalomban 4l Teljesen elkiilontl-
ten 618 embercsalddok valdszinileg mindig csak kivételesen léteztek.
A kezdetileges tdrsadalomban 616 ember azonban mégis sokkal inkébb
red volt és red van is utalva a sajit testi és szellemi erejére, mint
a fejlettebb tdrsadalomban él6. A tdrsadalom fejl6désével az egyes
ember képességeinek korldtoltabbd véldsa, egyik vagy mdsik irdnyban
egyoldald kifejldése jar. Igy az emberi fejlédés, a melylyel a tdrsadalmi
fejl6dés a legszorosabban osszefiigg, s6t taldén azonosnak is mond-
haté, szintén nem jér az egyes embereknek sem testileg, sem szel-
lemi képességek dolgdban nagyobb fejlettségével.

A gorog ssobrdszat az akkori embernek olyan testi alkotdsdval
ismertet meg, a melyet elérhetetlen eszmeképil allit maga elé a mai
kor embere is. Igaz, hogy taldn a gérég szobrok nem olyannak mu-
tatjdk az akkori embert, mint aminé valésdggal volt, hanem inkébb
csak az illeté kornak a széprdl valé fogalmédt, legfoljebb egyes ritka
példdkat tikrdznek vissza. De magfénak a miivészetnek magas foka,
az akkori iréktél rednk maradt miivek mdr valoedggal azakkori em-
‘ber szellemi képességeit mutatjdk., 8 ezek arrél gy6znek meg, hogy
az ember egyedi képességei mdiglan alig-alig valtak kiilonbbekké, sét
nagy étlagban talén alacsonyabb fokon dllanak.

Minél fejlettebb tdrsadalmakat vizsgilunk, az egyes emberek
képességeit dltaldban anndl korldtoltabbaknak latjuk, s anndl nagyobb-
nak az egyik ember fiiggését a mdsiktél. Az embereknek ez ag
egymdstol valé figgdse & tdrsadalmak leghatalmasabb Gsszetarté ereje.
Rendkiviili kérilmények persze & mai kor polgérosult emberében, a ki
rendes viszonyok kogzott eredendd képességeinek csak igen kis részét
fejleszti ki, még mindig folkelthetik az Gsszes emberi képességeket
és azoknak sikeres gyakorlatira vezethetnek. De az ilyen eseteket
nem tekintve, all az, hogy a mai mivelt tdrsadalomban él6 ember
Tem ogéss ember, hanem a legkillonbdeébb irdnyokban redszordl
arra, hogy embertdrsai kiegészitsék. Ennek a kolesonés alkalmazko-
ddsnak, ennek ag egyméstél valé fiiggésnek érgete nyilatkozik meg ag
-emberben, mint tdrsas dsztdn. En nem hiszem, hogy agz emberi beld.
tds teremtette volna meg az emberi térsadalmakat. Az eldontends kérdés
az, hogy a tdrsas élet idéste-o el6 ama kdlesonos fiiggbséget s nz ere-
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dend6 képességek korldtozéddsdt, avagy az eredendd képességeknek
ag emberi fajfejlédés sordn bekovetkezd fogydsa utalta egymdsra ag
embereket és hozta létre a tdrsadalmi kapcsolatot ?

Emberi erSiknek teljessége ma is gyakran megneheziti, kinossd
teszi egyesekre nézve a tdrsadalomban valé élést, azt, hogy mdsokra
tekintettel legyenek, magukat a mdsok sziikségleteinek aldrendeljék.
Ha a testi és szellemi erdk teljességéhez nem jérul nagy erkolesi eré
is, az illeték — a Nietzsche-féle Uebormenschek -— thltérnek a tdr-
sadalmi hatdrokon és, mint Napoléon-ok, trénusrs, vagy — mint
gonosztévik — bitéfira kerillnek.

Az erkolosi erd pedig nem egyéb, mint a phylogeneticus pro-
spectivus potentia megnyilatkogdsa az emberi lélekben, az emberi dn-
tudatban: a vdgy a jobb, a szebb, az igazabb és az igagsdigosabb
utdn. Ez az emberi tovdbbfejlédésnek igazi rugdja. Az emberben
agtdn osztonokké, majd lelki szitkségletekké vilnak olyan cselekvések,
melyekre az Allatokat akaratuktdl figgetlen mechanikai és élettani
berendezések kényszeritik. Az dllat- és novényorszdgban szervezeti
berendezések teszik példdul lehetetlenné az oOntermékenyitést és
gyakran a kozel rokonok keresztezidését. Az ép erkolesi érzékd em-
berre ezt a vérfert6zést6l valé iszonyodds, majd annak erkélesi elité-
lése teszi lehetetlenné. Ime, {gy fiiggenek ossze egymdssal as étet-
tudomanyi, a tarsadalomtudomanyi és az erkolcsi térvényszerliségek,
amelyek & természettudomdnyi vildgfolfogdsban egyesiilnek,

A tormészettudomdnyi vildgfolfogds elterjedése azonban ma
még 2z egész vildgon hatalmi kérdés és ndlunk kétszeresen az. Mivel
az embert igazdn szabaddd csak Iétének és a természeti torvények-
nek teljes Osszehangozdsa teheti, a jovendd tdrsadalmdban a termé-
szettudomdnyoknak kell majd uralkodékksd lenni, és & papnak, a ka-
tondnak és a jogdsznak helyét az iigyek legfébb intézésében a ter-
mészetvizsgdloknak kell elfoglalniok, legyenek azok, példdul, akér
vegyészek, életbuvdrok, mérnckok, orvosok, akdr szociolégusok is, ha
az utobbiak a térsadalomtudomdnyt, mint természettudomdnyt, kiils-
ndsen élettudomdnyi, biolégiai ismeretek alapjén miivelik. Bok kép-
mutaté engedménynek és hizelgd szénak ellenére is, & természettudomd-
nyok uralménak meggitoldséira van berendezve egész tdrsadalmunk,
ellene irdnyul térvényeink nagyobb része és fdleg egéss kézoktatd-
sunk. Nyilt, vagy titkos ellensége a természettudomsnyoknak minden
dogma és minden dogménak hivatdsos hirdetéje, hordjon &z akdr
kardot, akdr tégdt, avagy taldrt; de legnagyobb ellensége, mert legald-
satosabb szolgdja a jelenlegi hamis hatalmi vissonyoknak, a mai iskola.

Ax ember legftbb srziikségleteit illetd lényegben a legnagyobb
miiveletlenséget takarja as tgynevesett kiasssikus ssellem rongyaival
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az iskola, és pedig nemcsak a latin iskola, hanem még a polgdri
iskola, s6t az elemi népiskola is. Ez a klasszikus szellem pedig eskiidt
ellensége az emberi szabadsignak. Mialatt régmilt nemzedékek sza-
badségért vivott kiizdelmeit dicséri, bolesen eltakarja az ifjin lélek
elél az oszkozoket, amelyekkel a jové nemzedék szabadségit lehetne
kivivni; szinte eltitkolja elStte természetadta lényét, anyagi boldo-
guldsinak foltételeit, hondnak valédi helyzetét, polgdri és emberi
jogait és kotelességeit.

Még a gimndziumban sem & latin érdk végtelen nagy szdma a
legfébb baj. A korpakenyérbél is meg lehet élni, csak nagyon sok
kell beldle. A gimndzium sok id6t tolttet el tanuldssal, jutna tehdt a
lolki szervezetnek még elég tdpldlé anyag. De a latin 6rdk korpija
mérges is, mert megtolti az ifji lelket a csak #ltaldnosségokkal fog-
lalkoz6, csak elvont idedkat hajtogaté klasszikus szellemmel, amely
irtézik a valésdg szemléletétdl, a megfigyeléstbl és az adott esetben
valé cselekvéstsl, a kézzelfoghatd eredményektdl.

A klasszikus szellem uralma ellen hidba ldzadtak fol a francia
forradalomté] kezdve annyiszor az emberi tdrsadalmak, mert mindig
akadt Napoléon, aki a klasszikus szellemet, mint a népek elnyoms-
sénak legjobb eszkozét, a kozoktatdsnak oltdrdra visszadllitotta. En
ng emberi tuddsnak egyik dgit sem kicsinylem, csak igazi tudds
legyen és a természet torvényeivel Gsszehangozdsba jusson.

Ami nem dlom, hit, avagy koltészet, amelyeket ilyenekiil én is
becsillok és amelyeket szimos érdn, a tiszta légben fiirodni vdgyva,
az én lelkem is &hit: az vagy bebizonyithatd, vagy hazugsig. A ha-
zugsignak van egy neme, amelyet tréfinak neveznek. Nos hdt, leg-
jobb esetben ilyen tréfa a legtobb ides, melyet a klasszikus cktatds
az ifji lélekkel el akar hitetni.

Nem tudok nem szomorkodni rajta, hogy minden céhbeli pe-
dagégusunk az elvont idedknak egyedil @dvozit voltdra eskiiszik a
nevelésben. Egy kitling pedagdgusunk, akinek killonben magam is
sokat koszonhetek, mondotta, hogy a mai embernek idedi is vannak,
melyekhoz magit, az emberi tdrsadalmat és a természetet is «fol-
emelni igyeksziks. Ezért koll a klasszikus szellem a neveléshez.

A rokoké kertészei a maguk idedjihoz emelték ol a névény-
zetet, midon a fikat legyezd., vagy lantalakira vigtdk ; & maga ided.
jéhoz emeli f6l a kutyakedveld az uszkdrkutydt, midén kopaszra
nyirju és csak u hatuljdin hagy meg egy szérpamatot. A természet
reformdlasét illetsleg ilyen idedkhoz eljuttatja az embert a mai kozép-
iskola is, mely - iganz, hogy eredménytelenil — de jéformén esnk
latin grammatikat, nyelvet és gynevezett klasszikus szellomet tanft,
Ha agonban valakinek az az idedja, hogy & jovendd buzakalfsza két-

Magyar Paedagogic. XXI. {0, 39
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szer annyi sgemet teremjen, minft & mai; hogy a birkdinak gyapja
finomabb, az igavoné dllat 1dba izmosabb, az ember ruhdzata jobb
és olesébb, az egészsége szildrdabb és élete hosszabb legyen: az ilyen
idedk megvalésitdsdira csak a természet ismerete segithet. Az as
ismeret, melyet a latin tandra elsésorban, mert legkozelebb éri, a
természetrajz tandrdban néz le oly magasr6l. Mi nem a természetet
akarjuk folemelni, hanem az emberi lelket aldzzuk meg a természet
el6tt, mert a természet titkainak mélyébe hatoltatjuk bels.

Megannyi jaték, tébbé-kevésbé komoly, majd drtatlan, majd
veszedelmes minden idea, mely nem az Ember és az Embert kor-
nyezd kiilvildg természetének ismeretébdl fakad.

Mindez ismeretek megszerzésének alapja pedig aszemlélet, mely
a legkonnyebben szemlélhetének, a rajtunk kivil lévének, és leghasz-
nosabban a természetnek szemléletébdl indul ki. A maindl jobb, sike-
resebb nevelés csak a természet dltal, a természet 1tjan lehetséges.
Ki tagadnd ma is még, hogy az oktatdsnak legkonnyebb mddja a
szemléltetés ? s az is alig tagadhato, hogy az oktatisnak a minden
ismeretiink forrdsdt szolgdltatd érzékszervek gyakorlasdbdl kell kiin-
dulnin. A gyermeket el6szor is észrevevésre, azutdn megfigyelésre,
majd megkilonboztetésre, kés6bb a ldtottak kozott 1évé oOsszefiiggés
keresésére kell és csak ezaltal lehet gondolkoddsra tanitani. Az
elemi 1skola még ardnylag elég jol végezi a legelemibb ismereteknek
kozlését. De az elemi iskola munkdja az utdnzdson alapszik; leg-
tobbazér nem is megy azon tul. Aki csak elemi iskoldt végezett, az
a megfigyelés, a kovetkeatetés, s gondolkodds munkdjiban autodidakta.
A kozépiskola arra valo, hogy tanftvdnyai czekben a dolgokban ne
legyenek autudidaktik; hogy az iskola segitségével kénnyebben meg-
tanulhassdk, mint & hogyan megtanulndk maguktél is. Egyéb dolgokra,
a mai nemzedék dltaldnos miiveltségére, csak azokat lehet megtani-
tani, osak azokat volna szabad tanitni, akik megfigyelni, megkiilén-
béztetni és kovetkezietni mdr tudnak.

Ezeket a készségeket azonban nem nyujthatjuk massal, mint szem-
léltethetd dolgokkal. A grammatika a gyermeket mindjdrt eivont fogal-
makkal terheli és legfoljebb formai midveletekre tanitja meg, amelyek
az 6 gondolkoddsit egyoldalivs, a valé dolgokhoz alkalmazkodni nem
tudéva teszik. Minden irdnyban 6sszehangzé nevelés csak a természet
szemlélete 1tjdn, az alsébb fokon természetrajzi, késGbb természettani
é3 vegyillettani, legvégiil pedig élettudomdnyi alapon lehetséges.

Ami s masodik ellenvetést, nz erkolesi szempontot illeti: szo-
mori eltévelyedds, hogy az egydltaliban fol is vetddhetik, pedig mind
gyakoribbs lesz.

Akadt nemrég vegets 4llisban 16vé ember, aki olyan helyen,
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@ honnét messzire hallhatélag szeretett volna legaldbb szélni, nem
dtallotta elmondani azt, hogy & természettudomdnyoknak «maguknak
is résziik van az erkélosi folfogés elsekélyesedésébens. Nemrég keriilt
kezembe az Orszdgos Reformatus Tansregyesiilet Evkonyve az 1910
1911, tanévre (Debrecen sz. k. viros kényvnyomda véllalata). Abban
olvasom, hogy az egyesiiletnek legutébb Szatmdrnémetiben tartott
kozgytilésén Déczi Imre, egyesiileti elnok — a jegyzékonyv szerint —
nagy jelentdségll és irdnytaddé beszédet mondott, melyet a népes kog-
gyllés tagjai fokozott érdeklédéssel és tanulsdggal hallgattak s nagy
tetszéssel fogadtak. Mond vala pedig az elnok ur a tobbek kozott
ilyeneket : ¢A természettudomdnyok fegyvert adnak az ember kezébe
a létért folytatott kilzdelemben a természet erdivel szemben is, de
kozonyosen hagyjdk a lelket az erkélesi eszmék irdnt. Cusaldd, haza,
nemzet, egyhdz, tdrsadalom fogalma nem fér bele a természettudo-
ményok egyik osztdlydba sem, s ezekért lelkesiilni: e tanulmanyok
egyike sem igen fogja megtanitani ifjisdgunkat. A fajfejlédés elmé-
lete méggy628 ignzsdgként hirdeti, hogy csak az er§ az, birmily alak-
ban, mely a féonnmaraddst biztositja; a gyongébbnek pusztulnia kell,
ha ezer humanitdrius egyesilet dpolja is fonnmaraddsas. Es igy
tovibb. Emberszeretet, jog, igazedg: mind kfviil esnek a természet
vizsgdlatdn, mert az erkolesi vildgrend nem azonos a termésgeti vildg
rendjével. Az erkolesi nevelést az iskola ecsak a szellemi tudomé-
nyokra, 8 az irodalmi képzésre épithetin (89. old.)

Szomoru volna, ha ezek ag elnoki kijelentések az Orszagos Refor-
métus Tandregyesiilet székhelyének, a kélvinista Réméinak vélekedését
hiven tolmécsolndk. Akkor a kdlvinista Réma mdr nem volna messze
mogotte & katholikus Rémdnak és el lehetnénk készilve red, hogy
nemsokdra az is antimodernista eskiit fog tétetni a papjaival s a
tanftéival, az ott létesiild 4j tudomAnyegyetemnek biztosabb felvird-
goutatisdra,

Némi mentségiil szolgdlhat Déezi Imrének az, hogy & meg
mintegy a természettudomdnyok hivatalos kinyilatkoztatdsainak véli
mindazt az egyoldalisigot, a mit Ostwald & «Grosse Minner» cimd
konyvében lefr. Azokat a természetvizegdlék nagy része épen oly
kevéasé fogadjn el, mint Déezi, aki azonban Ostwald tételeivel épen
oly tarthatatlan tételeket #llit szembe. VAdjai, melyekkel a termsé-
szottudomanyokat az erkoleshoz, s dltaldban az erkolesi viligrendhes
velé viszonyuk szempontjabél illeti, egytél-egyig hamisak.

Nagyon foliiletesen ismerik a természet torvényeit azok, akik
azt mondjak, hogy ae erkoloshoz nines kézik. Talin nem nyilvan-
vald n természottani s a vegyilettani torvényeké; de annsl szembe-
sz0k8bb az élettorvényeké, A valddi erkoles minden parauncsolatdnak

o
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gyokere mélyen lenyulik a testi életnek az élettudomdnytdl kideriiett
térvényeibe. Az egész tgynevezett erkolesi vildgrendbél élettudominyi
alapon ellentmondds néikil folépitheté mindaz, ami nem hatalmi
célokat szolgdlé dmitds, nem elditélet, avagy hizelkedés az ember bé- -
n6s hajlandésdgainak, melyekbdl békot vernek red azok, kik j6 tulaj-
donsigaindl fogva vezetni nem képesek, de folotte uralkodni akar-
nak. Hiszen s régi valldsok tilté és parancsold szabdlyainak nagy része-
pem egyéb, mint bbles rendelkezés az ember testi jovolta érdekében.
Az emberek a mindenkori legnagyobb hatalomnak engedelmeskednek
leginkdbb. Amiben a tudomédnynak, vagy & mindennapi tapasztalat-
bol merit8 jézan belétdsnak nem fogadtak volna szét, agt elfogadtdk.
és megtartotték, ha a vallds, vagy az egyhéz hagyta meg nékik.

Az élettorvények nem dllhatnak ellentétben semmiféle $orvé--
nyével & valédi erkélesnek egyszerfen azért, mert az erkolesi vilag
folott is, mint 4ltaldban az ember szellemi viliga {616tt, uralkodnak
az élettorvények, de ugy, hogy azért a szellemi vildgnak tdg onkor-
ményzatot, autonémidt engednek. Ilyen értelemben vannak a szellemi
vildgnak sajdt torvényszeridségei is, melyek azonban semmiféle irdny-
ban nem iitkézhetnek élettorvényekbe. Ha ilyenekbe nemcsak lat-
szat szerint, hanem valdsiggal is beleiitkoznek, czdltal bebizonyoso~
dik, hogy azok a valamik, barki és bdrmi prédikdlja Sket, nem tor-~
vények, hanem hagugsigok. Kiilonosen az erkolesi torvények kozott kere-
senddk azok a térvényszeriiségek, melyek az ember szellemi vildgdnak-
autonémus korén belil alakultak ki. Ilyenek szabjik meg az Ggynevezett
erkoélesi vildgrendet. S ezért nem lehet az erkolesi vildg jelenségeit magya-
rizatlan maradék nélkil bontani fol élettudomdnyi tényezbkre, vala-
mint hogy a testi £let jelenségei sem bonthaték fol ilyen magyard~
zatlan maradék nélkil texmészettani és vegyiilettani tényezdkre. Mert.
az élet vildgdnak meg a természettani és vegyiilettani torvények ural-
mén belil van 6nkorményzata, de olyanformdn, hogy az élettorvé-
nyek kozil meg a természettani és vegyiilettani torvényekbe nem.
iitkdzhetik bele egy sem. Ami beleiitkdzik, arrél épen ezdltal bebizo-
nyosodik, hogy nem élettérvény, hanem a mi tévedésiink volt. Ha.
teh4t — bizonyos énkormdnyzatnak, az életben sajitosnak meghagys-
séval — & természettani, s a vegyilettani t6rvények uralkodnak az
élet folott; ha tovdbbd az éleftorvények meg a lelki vildg jelenségei
folott uralkodnak szintén csak bizonyos énkorményzat meghagydsé-
val a lelki vildg szdmdra : igy kétségtelen, hogy a természettani s a.
vegyillettani torvényeknek is t6bb kézik van az erkélesi térvények-
hez, az erkélesi vildgrendhez, mint hiszi a foliiletes itélkezd.

Kiilénésen a {ejlédésnek, nevezetesen a sokak eldtt annyira.
gyliloletes fajfejlédésnek mdr eddig is kideritett toérvényszerfiségei,
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melyekkel az dltalinos fejlédéstudomdny megismertet mindenkit, aki
ignzén elmeril belé, egyenesen arra kitelezik az egyént, hogy életét,
ha szolgdlni akarja a fajfejlédést, ami az egyednek legeslegftbb kote-
lessége, n legtisztdbb erkoles parancsai szerint irdnvitsa.

De itt nem azt a fejlédéstudomanyt értem, amit a Heckel nép-
szerl, mert népbolonditd, irataibél ismerhetni meg. Az nem tudo-
miny, hanem 1j valldsfelekezet alapftdsara vald térekvés: a Hmckel
monizmusa tele van dogmskkal, tele van a pépdét felilmuld csalha-
tatlansiggal és még a korunkbeli kiivinista papok, sajnos, nagy részé-
nek tirelmetlenségét is megszégyenité erbszakossdggal, mely minden-
kit, aki masképen gondolkodik, vagy tanulatlannak, gondolkoddsra
képtelen butdnak, vagy a papsigtél félbérelt gazembernek tart. A fej-
l6déstudomény forrdsaibol tessék meriteni: Hemckel nem forrds,
Ostwald a fejlédéstudomdnyra még kevésbbé az. Ellenben tiszta
vizi forrds a Darwin munkdi, kiillondsen a régiek, s legkivdlt az,
mely «fajok eredetérsl» szél & természetes kivdlogatédds atjan. TF4j-
dulom, enuek mindjirt eimét, s ezzel egyiitt avatatlanok elGtt egész
torekvését meghamisitotta mdr az elsé német forditds, mely «a
fajok credetérdls szél «fajok eredete» helyett. Ime, egy nével§ oda-
sztirdsa o forditdsban, egy néveld, mely az eredetiben nincs meg,
e'ég volt a Darwin alapgondolatdéhoz fizott hamis kovetkestetések
egész dradatinak meginditdsdra. Az igy létrejott hamis irdnyzat ma-
ganak Darwinnak kés6bbi miveiben, f8leg az ember szdrmazdsival
foslalkozéban is mutatkozik mdr, mert Darwin maga sem tudta ma-
oit az 6t félreértd kdvetdk hatdsa alél kivonni.

Elég az hogzzd, hogy a forrdsokbél, melyekbdl korunknak mind-
inkdbb tisztulé fejlédéstndomdnyi folfogdsa fakad, épen Ggy fakad a
legtisztdbb erkoles is. Krisztus tanftdsdnak vakité fényességét is a
kézépkor gotétjévé alakitotta a butasdg, a gonoszsig s az ural-
kodni vigyds; a fejlédéstudomdny nem tehet réla, hogy meghamisi-
tott tanitasaiban mentséget, s6t igazoldst keres az o6nzés, az erdszak
s ag elfajult sllati osztonok kielégitésének vagyn. Nem kevesebb, ha-
pem tohb, sokkal tobb természettudomdny kell az iskoldba. Az a ke-
vés, a mit beldle tanftanak és tud a nagykdzonség, tud az 4llam-
férfiak, o joghszok s a papok nagy tobbsége, az esakugyan inkdbh
méreg, mint orvossdg. Egy fél alma a tudds, a természettudds faj4-
rol kdrhozat; & tundds egész fdjdnak, minden gyimoélesének birtoks
tidvosség 68 megtisztulis volna,

Hogy csak pebdny példét emlitsek, az igazi fejlodestudoménv
a faj szolgilataba allitja az egyedet s épen igy az egyént a csalid
s » nemgzet, Altaldban & koz szolgdlatdba. Ounzésre az ugyuan nem tanft,
a6t inkdbb azt mutatja ki, hogy a természetben az ogved ¢rdeke
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mindeniitt eltérpil a faj érdeke el6tt. Iis mi a mai kornak legf6bb
hibdja, az «erkolesi folfogds elsekélyesedésének» legf6bb oka? Az
egyénnek o6nimddata, az egyéni érdeknek, az egyéni kedvielésnek
mindenek f6lé6 helyezése. Az, hogy kiveszett az emberek szivébél a
m4sokért valé élet éromérzete, hogy nem latjik, mennyire egyediili
tiszta boldogsig a mdsok boldogitdsa.

A fejlddéstudomdny azt tanitja, hogy a tétlennek, a herének
pusztulnia kell; megmaraddsra s utédok 4llitdsdra csak az szdmit-
hat, aki munkdsan kifejti a benne lakozd 6sszes értékeket. Korunk m4-
sodik nagy hibdja a megfeszitett munkatdl valé iszonyodds; az egyénre
r6tt munka megkénnyitése minden dron, s a kotelességérzet hidnya.

A fejlddéstudomdny azt is tanftja, igen, hogy az erd eldbb-
utébb diadalmaskodik s elpusztul a gyonge. De a legnagyobb erft az
erkolesi er6ben litja, mert az nem egyéb, mint az ember jézan ész-
tome arrs, hogy kovesse azokat a torvényeket, melyek a tovdbbfejls-
dést, a tokéletesedést leginkdbb biztositjdk, HAt nem kiapadhatatian
forrdsa a tiszta erkélesnek az a tudomdny, mely az egyén céljail az
egyedi fejlddés elérhetd legmagasabb fokdt, a faj céljdul pedig a sziin-
telen tovébbfejlédést, a tokéletesebbé vélast tiizi ki? '

A fejlddéstudomdny tovdbbd, az én meggybzddésem szerint,
a melyért helyt dllok barkivel szemben, ha még tgy Ostwaldnak, vagy
barkinek hivjdk 1s, arra tanit, hogy az éltaldnos emberit csakis a
sajat nemzetiink elébbre vitelével, abban minden emberinek & nem-
zoti sajatossdgokkal egyetemben lehetd legteljesebb kifejtése witjan
szolgdlhatjuk sikerrel, és hidbavalé torekvés az dltaldnos emberi itjén,
melybél mindig csak ezt, vagy azt a més nemzetbélit foghatjuk meg,
tenni naggyd a sajit nemzettinket. A tovébbfejlédés a nemzeti egyé-
niségeknek mind teljesebb kialakuldsdra, nem pedig azok megsziiné-
sére fog vezetni; a teljesen kialakult nemzetek azonban, hiiséges szo-
vetségben egymsssal, meg fogjdk osztani egyméds kozott a legtelje-
sebb jollét és boldogsdg megszerzésének munkijit, mely a versenyt
8 jéban orokletessé fogja tenni. Es nem fogja megengedni, hogy az
emberi képességek teljes kifejtésének foloslegessé vdldsa az emberi-
ségnek a joliétben, a biztonsdg érzetében elkorcsosuldsdt eredményezze.

Bs tanitja végil a fejlédéstudomsdny & mult ismeretének meg-
becsiilését, mint fejlddésink jelen dllapotdnak megérttetsjét; igas,
hogy koveteli a jelen sllapot megismertetését is. Mert az a multba
irdnyftott szem, mely a jelennel nem torédik, nem litja, nem keresi
& haza, & tdrsadslom jelen dllapotit, s ma jogait és kotelességeit: az
nem létja a jarészalagot sem, melynél fogva majd néhény kivdlasz-
tott a sajdt céljaira vezeti, s amellyel, ha szabadabban mozdulnj me-
vészel, glzsba fogja kotni. A fejlédéstudombny koveteli, hogy a hasa
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jelen &llapotdnak ismeretével mindenki azt a részt vehesse a haza
jovendGjének munkdlatdiban, amelyet akar és tudna. Széval, hogy
igazén lehessen verseny, nem pedig vesszbfutds, kiilondsen a magyar
ember élete.

De, ha tanitja, ba koveteli is a fejlédéstudomdny a versenyt,
nem tanitja a harcot a sz6 kozonséges értelmében, & harcot az erd-
szak fegyvereivel, a gyilkoldssal. A hare a létért a Darwin-féle struggle
for life hamis forditdsa & megélhetés nehézségei helyett, amelyek az
egyedet képességeinek szintelen kifejtésére sarkaljék. Taniija azonban
a fejlédéstudomédny az alkalmazkodds, a kélesénos megértés szitkségét is.

Egyébirdnt minek szaporftsam tovibb a szét? Nem tudom,
hogy mi, természetvizsgdlok, johiszemili ellenfeleket taldlunk-e azok-
ban, akik 4llitélag az iskola erkolcsneveld hatdsdt féltik a természet-
tudomdnyoktol.

Er inkdbb azt hiszem, hogy a papnak, s katondnak és a jogasz:
nak, valamint az akaratlanul is & papi, a katonai, s a jogiszuralom
szolgdlatdban 4116 nyelvészeknek és mdsoknak hatalmat féltik a ter
mészettuddstél, akinek sz emberiség minden tigyeinek intézésében donts
szava leend, mihelyt az iskoléba belefészkelte magdt a tudds, mely a
dolgok valédi mivoltdnak, tehit a természetnek megismerésében 41l

Az eldadottak utdn nem lehet célom részletes tantervet és méa-
szertani javaslatokat terjeszteni Onok elé. Csak azt engedjék még
meg, hogy befejezésil elmondjam, amivel 14 év eldtti értekezé-
semet fejeztem be. ’

Ideje volna mér ma is megtenni annyit, hogy a gimndziumnak
minden osztdlydban az élettudomédnynak (a biolégidnak) és ne a
latinnak szenteljink heti 6t ¢rdt. Egy holt nyelv. tanitdsa nem
maradhat tovédbbra is a kozépoktatds gerince. Az alsé négy osztilyba
szénndm a biolégidnak természetrajzi részét, az 4llat- és névénytant,
melyekhez hozzdvenném az 4svinylant; de az el6bbi kettének tani-
tisét mér ott is Gsszehasonlitdsokkal és az 4llati és névényi héztar-
tdstannal (oikolégia : régibb, sziikebb értelemben vett biolégia) élén-
kiteném, az dsvdnytanba pedig belesz6ném a legelemibb ismereteket;
a fold élettelen testének alkotdsa fel§l. De, ami a legsiirgésebb,
mindenekel6tt ondllovs kell tenni a természetrajzot, mely a mai tan-
terv szerint az alsdbb osztdlyokban a foldrajz fiiggeléke. Természet-
ellenes, igazsigtalan viszony: mintha eleven 6ridst vernénk bilin-
csekbe és tennénk egy agyagkolosszus rabszolgsjavé. A fels6bb négy
osztély tdrgya volna a magasabbrendli biolégia, de tanitdséban nem
azzal a médszerrel, mely azt egy filozéfiai tételnek, a kozmikus rendnek
megvildgitdjivd teszi, mondhatndm, szolgdlatdba dllitja. Mert annek
minden éga sokkalta sziikségesebb tudomdny a filozéfidndl, amely,
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ellenkezdlog, maga fogja jovendd létjogdt a bioldgidnak tett szolgd-
latokbdl meriteni, Az 6todik és hatodik osztdly tehdt dttérhetne az Oseze-
hasonlité dllat- és névényalkattan (anatémia) elemeire, a hetedik a
szévettanra és az élettan alapfogalmaira, a nyolcadiknak [enne foludata
a fajfejlédésnek & az egyedfejlédésnek lényegét megértetni s a kéz-
egészeégtan vivmdnyait kifejteni. De emellett o félosztds mellett azért
sziintelentl ismétlédjék mds és mds vouatkozdsban az 6sszes alsobb
osztdlyokban tanult anyag és viszont az alsébb osztilyok tdrgyaiban
is érezze mdr a tan{tvdny, értelmi fejlottségéhez képest, a késdbb
tanulandék szellemét. Csak a mdédszert6l és a helyes vilasztéktol
fiigg, hogy minden osztaly tanuldja kénnyen megérthesse és szivesen
tanuija, amit ezekb6l az &llitolag oly nchéz és nem is kézépiskoldba
valé tdrgyakbdl elébe adunk. A mennyiségnek pedig épen nem kell
nagynak lenni, hogy a gimndziumbol kikeriild ifjinak azért tissta
fogalma lebessen az 6t kornyezd természetrél, sajat alkotdsdrdl, testi
és szellemi épségének foitételeirdl s az emberiség természetes holyze-
térdl a foldon.

Ilyen médon igazdn elémozditéja volna a gimndzinm a korank-
beli élet liktetésének abelyett, hogy, amint teszi, ellene dolgoznék.
A mai kor embere anyagi viszonyainak stalakitdsdban az élettudo-
ménynyal versenyez a természettan és a vegyiilettan; de szellemi
életére hatdrozottan az élettudomény vivményai nyownak jellemzd
bélyeget. A gimndzinmi oktatds ne akarja ezt tagadni, henem is-
merje el ¢é8 aszerint cselekedjék !

A FOISKOLAI SZOCIALIS TELEP PEDAGOGIAI
VONATKOZASAL*

A szolidaritds eszméje az, mely a mai tdrsadslom szellemét
lefogja. Ez az eszme ma mdr kiilonbozé tdrsadalmi toérekvési érze-
tekben fejezddik ki s a tdrsadalmi éntudathoz mind kozelebb hLozza
annak Atértéeét, hogy a fenndlld sajndlatos osztilyellentéteket, me-
lyek a térsadalmak kettészakaddsival és a civilizdeié javainak pusstu-
lasdval fenyegetnek, csak a tdrsadalom kogissége sziintetheti meg
eredményesen. Kgyediil az emberi, hivatdsbeli, polgdri, allami kézés-
ségnek tisztult szolidaritdsa segithet, az éles kiizdelemben &l16
osztdlyok egyoldalti osgtdlyegoizmusdval szemben. A tdrsadalomnak
ez a kozossége tanft meg arra, hogy minden egyesnek koze van a
térsadalmi élet Gsseefiiggéseihez ; koze van shhoz, ami a téreadalomban

* Felolvasta a szerzé a M. Pmd. TArsasig 1911, nov. 18-4u tartott iilésén.



