A PATKO EREDETEROL, VONATKOZASSAL AZ ARPADHAZ-
KORABELI MAGYAR LELETEKRE.

(6 4brdval)

Irta: Dr. ZimMerMANN Acoston, kir. allatorvosi féiskolai m.-tanar.

A szegekkel valo . patkolds eredetét, daczara az erre vonatkozé
szamos kutatdsnak, ma még homaly fedi; feltaliléja eddig ismeretlen.
A patkolas . kezdetérdl, els6 idejébdl nincsenek irdsbeli feljegyzések,
a mennyiben ez a regék és mondak korszakdba nyilik vissza. Némi
fényt deritenek reda az asatasok leletei, ugy hogv ma mar val6szini-
séggel allithaté, hogy a lovak vasaldsa mdr a Krisztus sziiletése eldlts
idében ismeretes volt. _ :

Egyes szerzok, killonosen a franczidk, a gall-kelta mépeknek tulaj-
donitjak a patké feltalalasat, masok a germdnok részére vindikaljak a
feltalalas érdemét, ismét masok DriLrrzscu?) és tarsai nyoman haladva,
Assyridban és Egyptomban keresik a patké eredetét és ezen az uton
végiil egyesek odajutottak el, hogy a turdni népeket, skythikat, hunokat
illetik a vasalds feltalaldsanak dics6ségével.

Miutdn a patké torténetének ez a része, legalabb kdzvetve, a ma-
gyarokat is érinti, czélszeriinek latszott a ndlunk, Magyarorszagon talalt
honfoglalas korabeli és késobbi Arpadhaz-korabeli leletekben, a hon-
foglalds  Fdilfsiben tanulmanyozni ezt a kérdést. A taldlt adatok részle-
tesebb ismertetése el6tt azonban ajanlatosnak vélem a patkolds torte-
netére vonatkozo eddigi vizsgalatok eredményét roviden, f6bb vonasaiban
ismertetni. ‘

L

A pata dpoldasanak és vasaldsdnak torténete a ld domesztikdldsdnak
torténetével szoros osszefiiggésben all. ,

A 16 elsé nyoma a legals6, harmadkori (eocaen) rétegben talal-
‘haté. A fossilis csontokbél, milyeneket Ausztralia kivételével minden
“vilagrészben dstak ki, arra lehet kovetkeztetni, hogy abban az iddében
Kozép-Europa igen mocsaras, nedves vidékein a meleg, subtropikus
éghajlat alatt elefantszerii patds allatok és nagy testalkatu majmok tar-
sasdgdban élt a mainal kisebb 0sl6, a hippotherium vagy hipparion,
melynek az 6t koziil meglevd hdrom ugjdbsl a kozépsd mar erfsen tal-
szarnyalja két tarsat. A legfelsé harmadkortél kezdve a diluviumban
mir a mai 16hoz hasonlo 4llatot taldlunk, azonban a csontok alakjabél
6s nagysigabdl itélve, arra lehet kovetkeztetni, hogy az Eurdpaban

1 Deilitzsch : Babel und Bibel.
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jelenleg é16 16 kozelebb 4ll, inkabb hasonlit az desiar diluvialis ldhoz,
melynek maradvanyait a Himalaya déli lejtdin és az Ural-hegység s
China kozotti teriileten dstdk ki, mint a diduvialis eurdpat ldhoz. Az egyiitt
talalt csontokbol az is kitiinik, hogy a diluvialis 16 csordakban, t6bbek
tarsasdgaban élt, mint ahogyan még napjainkban is Azsidban, Mongol-
orszag hatdraiban, Dsungaridban teljesen vadon él egy lofajta, melyet
felfedez6jérél, PrzewaLskl orosz utazoérol, Equus Przewalskii-nek nevez-
tek el és amelynek alakja, killseje igen hasonlé a combarellesi barlang-
ban talalt, kékorbol szdrmazo6 164brakhoz; ezért nines kizarva, hogy ez
az dzsiai vad 10 egyenes leszidrmazottja annak a lénak, melyet az embe-
rek a kokorban Eurépaban ismertek és hasznaltak.!)

A somme-volgyi (Amiens- és Abbeville-nél) és neanderthali (Diissel-
dorf mellett) leletekben fossilis embercsontok szomszédsagaban talaltak
lécsontokat és fogakat; a lovak tehdt a kdékornak ebben a szakaban
mar emberek tarsasagaban éltek; az eltort csontok pedig arra engednek
kovetkeztetést vonni, hogy -az emberek ekkor ldhussal is idpldlkoziak.
Ezek a csontok épen tigy, mint a bronzkori dsatasokbél kikerilt esontok
egy része nagysagra és koponyaalakuldsra nézve hasonlék az Equus
Przewalskii csontozatihoz és ha szabad ebbél a pata alakuldsara kovet-
keztetni, akkor a hipparionnak a vizdllisos talajon bizonyara, lazdbb
szerkezetli- patdja a neolith- és bronzkori léban mar erdsen megszilar-
dulbatott, mire, tekintettel az Gsember vadaszhaJlamalra az ild6zésnél
nagy szukcége is volt.

1L

A legrégibb rdsbeli feljegyzéseink Babylonidra és Assyriara vonat-
koznak, koriilbelil 2500 évvel Kr. e. (Demwrrzscu). De Hammurasei,
Abraham kortarsa (2250. év koril Kr. e.), kinek behato és terjedelmes
torvénykonyvét a Susa melletti dsatisoknal 1902. telén Morcan talslta
meg, lovakr6l nem tesz emlitést. Lovat a régi Egyptomban sem ismer-
tek, csak szamarat, melyet teherhordénak és a cséplésre alkalmaztak.
Az ujabb birodalomban azonban a lovak mar pagyobb szerepet jat-
szottak és hangzatos, - gy6zelmes habom’lkra emlékeztetd nevekkel
jelolték meg.

.. . A patdk védelmére szolgdlo eszkiozoknek elsé nyomait szintén

Egyptomban taldljuk. A széz kapujar6l nevezetes Théba (Medinet-Habu)
lovakban igen gazdag lehetett; siremlékei kézill azokon, melyek II. és
III. Ruamses dicsOséges csatait orokitik meg, a lova,knak részben csak
a7z elills6, részben csupan a hdtulsé patdin, de egy résziiknél mind a
négy patan védd bevonat, ugy latszik fonadék, ismerhetd fel, amelynek
alkalmazésa bizonvara azaltal valt sziikségessé, mivel az egyptomi
ménesek az akkor még igen puha talaji nilusi deltaban legeltek, pataik
ellazultak, elpuhultak, teriiitek és igy ilyen védéberendezésre szorultak

Az indiatak legrégibb kOnyveiben: a védakban szintén taldlunk
feljegyzéseket a lora vonatkozdlag, melyet igds és hatas szolgilatra
hasznaltak; ez képezte egyszersmind a legértékesebb 4ldozatot is.
A Mahabharata-époszukban egy négyesfogat van ismertetve, melynek

1) Zimmermann : Egy vadon é16 16fajtarol. Természet. 1904.
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lovain egyebek kozott -a patikat dicsérik és ezeket emelik ki. Kiiloriben
Arvianus (De natura animalium XIIL) emliti, hogy Indiaban a lovak és
szamarak vad éserddkban vandorolnak.

" Palaestindban a masodik évezred koril, tehat a zsid6k bevandor-
lasa el6tt, mar ismerték a lovat. (Mozes V. konyve, 20. rész, 1. vers,
Josue konyve 11. rész, 4. vers és tébb helyen a Birik kdnyvében.)
Savamon-nak (1000. koriil Kr. e.) mar 12.000 lovas katonaja és 1400
szekere volt, s6t az arabok nemes lovait SaLamoN ménesébdl. szarmaz-
tatjak. Azonban a patdkra és azoknak dpolasara vonatkozoélag a biblia-
ban nem taldlunk adatokat.

A Kaspi- és Fekete-tenger partjain és ezekidl észak felé élt lovai-

val a skytha nép. A skythaknak Heropotos szerint lovuk mindeniik volt;
ez vitte Oket, ez taplalta Oket husdval és tejével, patdibol plkkelyes
panczélt (Pausanias 1. 21, 8.), béréb6l ruhat, inaibdl ijjat készitettek stb.,
ugy hogy méltdn mondJak hogy nemcsak lovon hanem lovukbdl éltek
s6t még haldluk utdn sem nélkiildzbették, azért halottaikkal lovaikat is
eltemették, teljesen felszerszamozva, feldiszitve. Az ujabb déloroszorszagi
asatasok (Korpakorr, Torstor, RemnacH) Alexandropol mellett skytha
sirokat degjtettek ki, melyekben diszes kantdrok, Ovek stb. meilett a
paldkon.-is egy-egy mdsfél em. széles és egy mm. vastag aranylemest taldliak,
ez a lemez a pata hordozdszélét veszi koriil és 18 apré szogecskével
van annak falihoz erdsitve; tgy latszik a lemez erdsebb kopasanak
megakadalyozasa czéljabol kb. egy cm. vastag és egy fél cm. széles
sarkat, illetve kormot is alkalmaztak. Hasonlé diszilés van leirva az
AvesTa harmadik konyvében. MiturapaTes 4ldozatra szdnt fehér lovai-
nak patalt szintén draga érezczel vonatta be; valdszinii, hogy ezt a
szokast, a pata diszitését, a lovaikkal egyiitt a skythaktél vették at.
_ A skytha lovakat apr6, hosszi sorényii, igen szivos, igénytelen,
gyors mozgasu allatoknak irja le StraBo és Punius, mig GraTtius (509.)
. szerint patdik nem elég erdsek, miutin dllandéan puhdbb talajon tar-
tézkodnak, azt megszoktik és emiatt masutt nem messze jutninak el.
Gratius adatai eltérnek a tobbi szerr§ét6l és nem is tekinthetfk meg-
bizhatoknak ; ugy latszik, ez a koltd nem sokat érlett a lovakhoz, mert
vele elleniétben meg Owvimws (Tristia 3., 11., 32, és 54.) kilondsen
dieséri, hogy a gétdk és sarmatak lovai jégben, hoban és kemény kioves
uton mily jol voltak hasznalbatdk.

A skythak déli és délnyugati szomszédjai, a thrakok, makedonok
és thessaliaiak, szintén nagy lokedvelSk és lotenyésztok voltak; lovas-
saguk messze f6ldon hires volt, de sokat szenvedett a lovak patdinak
gvors kopasa miatt, minek kovetkeztében Nacy SAwpor is kénytelen volt
dzsiai utjat megszakitani, annvira megromlottak lovainak patdi. Arrél
kiilonben tobb helyen talalunk emlitést téve (Dioboros 17.. 94.;
Poryeius 3., 311.; Curtws 8, 3.), hogy a patdk elhaszndlasa és kisebe-
sedése miatt hosszabb hadjaratokban sok vereséget szenvedett az akkori
lovassag, mely a santasaguk miatt hasznavehetetlenné valt lovakat vissza-
hagyta, XenopHoN (mepl immixijc V., 4.) irja, hogy ilyen santasigok ellen
ningcs -segitség. -

A klasszikus Okor népei koziil a gorogok regéiben a 16 nagy szerpet
jatszik (Pecasus, CenTaurok stb);: a lovak szerszamai kozill a zabldt
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BerLLEroPHON talalia fel, kinek ATHeENE sugalmazta dlmaban ennek tervét
(Pivoaros Olymp. 13., 91., 59.), a kocsi szerkezelét ErechTEus-nak,
HepuaisTos kovacs és Gaea fiavak tulajdonitjik, de a lovak patkoldsarél
egy szoval sem emlékeznek meg. Az istenek nagy része lovon vagy loval
abrazoltatik : HeLtos négves fogatot hajt, Zeus, Posemon, Agres, Hega,
Atupne, CasTor és Porrux sth. kocsival és l6val, a patakon azonban
nyoma sem latszik a védoéburkoldsnak vagy a patkolasnak.

XenopHON a mar idézett munkajiban részletes leirasat adja egy
fiatal 16nak, kezdi az eliils6 patakon és testtdjanként halad fel és hatra-
felé a hatuls6 patakig. Az 6 nyoman baladnak a rémai irok is, VERGILIUS
(Georgicon 3., 72.—89.), CoLumeLLa (6., 28.), Varro (De re rustica 2., 7.),
‘CRESCENTIUS (9 10., 11., 54.), VEGETIUS (mulomedic. 4., 6.), Prmus
(8., 42., 65.) és masok. A patdkat illetéleg valamennyien megegyeznck
abban hogy erds patak a kivanatosak, melyek dgy el6l,. mint balul
magasak kerek alakiak és oly kemények hogy alattuk a fold diiborog-
XENOPHON a jO csikO kellékei kozott els6 helyen emliti. hogy jo patai
legyenek. Ugyancsak XenopHon irja le (hippiké 2.—7.) nagy részletes-
séggel a 16 apolasat és tisztogatdsat, mikdzben a pata és a nyir kitisztitd-
sar6l sem feledkezik meg, de patkérol vagy patkdszertt eszkdzirél nem
emlékezik meg, csupin -egy helyen emliti meg (Anabasis 4., 5.), hogy
az armeniaiak lovaik patajara bérzsakot huznak.

A Homeros-nal olvashaté yaizémodes (érczpataju) vagy Pivparos-
nal yadxéat émlal, épen Ugy mint Euripipes-nél uwdavéxpotog (hangosan
sz610) pataknal ezek koltoi jelzbk (epitheton ornans), melyeket szarvasokra
és bikakra is alkalmaznak, pedig ezeket semmi esetre sem vasaltik meg.
APSYRTOS 1S %patepbvuyes = erds pataju, ARISTOPHANES pedlg otepebnodes =
kemény pataja lovakrél ir.

A rémaiak f6ldjén, [talidban mér Aeneas és a tréjaiak megérkezése
eltt viragzo allattenyésztés volt. Arnas-nak tébb izben lovas katonakkal
kellett megkiizdenie ; ut6dai késébb Roma alapitisa utdn allandé lovas
katonasagot szerveztek (celeres) és 226-ban Kr. e. Roma mar 70,000
lovas katondval rendelkezett. A sok hébort, - diadalmenet, circus stb.
altal a lovak tisztelete utobb annyira toltengett, hogv egyes lovaknak
kiilon palotakat épitettek, patdikat bearanyoztik és kimuldsuk utan iinne-
pélyesen eltemették (PriNius). .

A mi a pate dpoldsdt a romaiaknal illeti, ugy azt talaljuk, hogy
6k is a kemény patakat keresték. VerGiLius, Horatius, VEGETIUS  kat-
ranynyal, olajjal, eczettel, masok meg szamdr-tragydval, epheu magva-
val, fokhagymaval vagy a reatini mocsar vizével kezeltetik a lovak
paiait (Pumws 31., 2., 8.). Caro (De re rustica 72.) a lekopott szaru
potlasara legalka]masabb anyagnak a szurkot és katranyt mondja.

A patdk betegségeirdl tobb feljegyzést taldlunk; VeceTius ungulae
attritae, detritae és subtritaerd! ir és ugyanakkor észrevehetd mdir annak
is a nyoma, hogy miként az egyptomiak a tevék ldbara sasbél font
harisnyakat alkalmaztak (ArisToTELES), a romaiak is kezdtek ldceipdket
alkalmarni, melyeket sashol, rekettyefélékbél készitettek (igy a Sarothamnus
scoparius-t, a sepré zanéGtot, a Stipa tenecissima-t, az arvalanyhajat
hasznaltak erre a czélra). Ezeket a czip6ket spartum-nak vagy soleae
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sparteae-nak (CormeLLa, VEGETIUS) nevezték.°Ezek mellett borbol is
készitettek ilyenekhez bhasonlokat, s6t sziikség esetén fakérgébél is,
melyet azutin szijakkal erésitettek oda (Prmius); ezek a szijjak nem
" ritkan sérilléseket, sebzéseket idézhettek eld, ilyenekrol tobb helyen
taldlunk feljegyzéseket.

A csaszdrok idejében a fentebb leirt fonadékok helyett vastalpakat, |
soleae ferreae, alkalmaztak a patakra; ezeket azonban nem szegekkel
erdsitették fel, hanem kotelékek segélyével. A British-mizeumban érzik
azt a Surromus idejéb6l (70.—120. Kr. u.) valé reliefet, melyet a romai
Porta latina mellett talaltak és melyen egy hadi kocesi ei¢ fogott négy 16
Jabain a sandalszeri kotelék elég jol lathato. A patavédbket ezen alakjuk
miatt lovaknal hipposandal-nak, szvérek- és szamarakonal mulosandal-
nak, marhdknal pedig boosandal nak nevezték el.

A hipposandal kiilénb6z6 alakt, tobbé-kevésbbé ovalis, néha attort
fémlemez, mely hatul felfelé hajlik és itt tobbnyire egy lebhajlo kam-
. poval bir. Oldals6 és sarki részletéb6l pantszerii részlet “indul ki,
mely gviirti alakjaban fogja koriil a patat. Masok
tobb, kiilsnb5z6 helyen mutatnak hajlasokat, gor-
buleteket nyllasokat gyuruket és kampokat, me-
lyek a koLelék szijjak megerdsitésére szolgaltak.
Alakjukbél, nagysagukbol és sulyukbol kovetkez-
tethetd, hogy bizonvéra csak lassi mozgdsu, ne- gy
héz igas lovaknal vették igénybe, ezekngl sem 1. abra.

minden, hanem c¢sak kivételes esetekben, hosszu Hipposandal (Cannstadt-i
utaknal kemény koves talajon; egyeseket talan lelet).

csak beteg patikra alkalmaztak.- Altalanos hasz-

nalatuk és elterjedésiik ellen szol a leletek ardnylag csekély szama ;
tobb példanyt talaltak a franczia-, német- és angolorszagi romai leletek-
ben, az 1. dbra a Caunnstadt mellett kiasott hipposandalt tinteti fel.

A vason kivill a sandalok eldallitasara mds, nemes érczet is hasz-
naltak ; igy Nero csaszarrél jegyzik fel, hogy ezer Oszvérrel utazott,
melyek labaira eziist sandalok voltak erdsitve, feleségének Poppara
SaBiNa-nak Oszvérei pedig arany sandalokat viseltek (Catullus 17., 26;
Columella 6., 12., 3.).

' Egyes hlpposandalok eliil és hatul reahajlottak a patara ; masokat
oldalt hajlitottak fo6lfelé. Ilyen- felhajtott szélii talpvas képezhette az
atmenetet a szegekkel valo vasalashoz. A philadelphiai muzeumban van
az a négy patatslp, melyet Corneto-ban egy etrusk sirban talaltak; a
siv allitélag a Kr. e. negyedik szdzadbol valo. A soledk a pata alak]at
mutatjak, als6 feliletiikon 18 —20 tiiskét (6—9 mm. magasak) latunk.
A cabinet de ‘France-ban lathato eziist csészén egy f6uri vaddszat
abrazolasa, melyen az egyik 16 laban j6l észreveheté, hogy patkéja a
pata fali feliletére reahajlik, .de kotelékek vagy szegek nyoma nem
tiinik fel.

A solea ferrea, hlpposandal nyugtalandbb gyorsabb lovakon sok
bajt okozhatott, hamar eltolédott, kimozdult helyébél. Suerowmius emliti
meg, hogy VEspasianus csaszar utazdsa kozben t6bbszor volt kénytelen
megallni, hogy a kocsis az Oszvérekeét megtalpalja (calceare).
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A path apolasarol a késobbi korbél is. tobb feljegyzésre taldlunk.
DiocLETIANUS csdszar egy edictumaban (303. Kr. u.), melyben a munka-:
béreket szabalyozza, az allatok nyirdsaért és a patdk faragasaért 6

dénart allapit meg (1 dénar DrocLETianus idejében koril-
beliil 3 fillér). Egy tarentumi érmen. (a British-muzeumban)
lathaté, a mint egy romai lovon iil és annak sérényét fésiili,
mig egy masik a 16 bal eliils6 lab4t emeli fel és patdjan
igazit valamit. A Réma melletti casira peregrinaban Bowant
két eszkbzt talalt, melyek kozil az egyik (l. a 2. abran)
igen hasonlé a mai szarufaragé késhez; hasonld késeket
talaltak Trovon, GovEM és masok is. HipPOKRATES, APSYRTUS,
. VEGETus Fravius is tesznek emlitést ilyen eszkozrdl, sot
VegeETIus aonak készitését, kovacsolasat is ismerteti ; azon-
ban patko, vagy patkészeg készitésérdl nem ir, mit bizonyéara
nem mulasztott volna el, ha mar ismerte volna.
2. abra. Epen tigy mint a gordg emlékeken, a korabbi rémai
" Taszitékés  lovas emlékeken sem talalhaté semmi nyoma a szegekkel
(Eit:haf;‘g;:& valo vasaldsnak. Faererri rendszeres vizsgdlat ala vette
Pel.eén].m; asla- a régi lovas szobrokat és egyéb emlékeket, de csak egy-
© tasabsl). ~ nél talalt patkot, melyr6l azonban WinkeLmann kimutatta,
hogy késébbi eredetii; ugyanis a 16 laba letort és egy
modern mivész, aki a szobor restaurdlisaval volt megbizva, szeges
patkoval ella'olt labbal potolta azt.

1L

A franczia szerzék (MartniEU, MEGNIN 65 masok) szerint a keltdk
Galliaban mar a Kr. e.-i id6ben ismerték a szegekkel valo vasaldst.
CasTan 1858.-ban a régi Alesia vidékén (Alise-Saint-Reimes a Cote
d’Or departement-ban) végzett dsatdskor ember, 16, sertés és medve-
csontok kdzott, részben hamu alatt patkokat talialt. Késébb 111 NapoLeon
is foglalkozott erre vonatkozd tanulmanyokkal és a ,Histoire de Caesar®
czimii mivében pontosan megallapitotta a kelta lovassiag helyét Alesia
ostromdnal. Nagyobb szamu patkokat talaltak Langres és Dijon kozott
is, ahol Alesia ostroma utdn az utolsé csatakat vivtak, melyek utdn
Carsar 52.-ben Kr. e. Gallia birtokdba jutott. Hasonlokat talaltak még
Foquer, Marrtuieu, Meenmn, Trovon, Quiguerez ; ezek koziil killénésen
Quiquerez lelete érdemel emlitést, amennyiben ezek a patkok a berni
Jurdban locsontok kozott turfarétegben oly helyen talaitattak, melynél a
folotte leve foldréteg geologiai alakulasabol itélve legaldabb a Kr. e.
6. szazadbol szarmaztathatok. Kiilonosen gazdag kelta, gallorémai pat-
kokban a besanconi muzeum, hol szaznal tobbet taldlni; de lathatok
ilyenek masutt is, igy a bajor nemzeti mizeumban (Miinchenben).

Mindezek a patk6ék igen aprok, alakjuk tébbé-kevésbbé kerek.
Szélilk a szeglyukaknak megfeleléen hullamzatos lefutdsi. Szeglyukat
o —6-ot mélyitettek a vasba, ezek a lyukak hosszant tojasdad alakuak
és kozvetleniil a patk6 alsé feliiletébol 6!losen indulnak ki; arkolds
nyoma nem lathaté. K6rommel nincsenek ezek a patkok ellitva, egyesek
sarkakkal sem, mig mdsoknil aprd, a patkészar végének felhajtasaval
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késziilt sarkokat vehetiink észre (I, 3. abra.) A patkoszegek rovidek;
a szegfe] aranylag nagy, oldalt lapitott és felil legtmbdlyitett, némileg
a hegedii kulcsihoz hasonld. A szeg pengéje rovid, tobbé-kevésbbé
négyszogletes és hegyben végzidik, jelétil annak, hogy nem csipték le
a végét, hanem csupdn redforditottak a pata faldra.

Ezeknél a leleteknél azonban az a kiildnds kérilméony oOtlik fel,
hogy Carsar, aki pedig a lovakat, fegyvereket, eszkozoket egyébként igen
részletesen ismerteti, réluk nem emiékezik meg, Feltindé az is, hogy
miért nem alkalmaztik a tanulékony romaiak a VERCINGETORIX-SzZal viselt
haboru utdn a patkolast.

Méar az Alesia utani iitkozetbdl valé leletekben is, de még inkabb.
az erre kovetkez$ idobdl az imént leirttél eltérd typust mutatd patkokat
talalunk. Legnagyobb szamban és legcharakteristikusabb formakban a
Hamburg melletti Saalburg-nil astak ki ilyeneket a legmélyebb rétegben,
solea ferredkkal egylitt a saalburgi rémai kastély dsatisa alkalmaval,
mely kastélyt kevéssel Kr. sz. elétt Drusus épitett és ezutdn a rémaiak
végvira volt a german f6lddn. Az itt talalt patkok joval vastagsbtak,
szélesebbek és erdsebbek, széliik sima, egyenletes, nem hulldmzatos
lefutdsu. Szeglyukaik tobbnyire kozvetleniil a vasba mélyitettek, de egyesek-
nél arkolas nyoma is vehetd észre; szeglyuk 6—8 lathaté rajtuk. alakjuk
inkabb négyszogletes. Kormot csak az ujabbkori leletekb6l kelult patko6-
kon talalunk (igy a frei-
singi vizvezeték épité-
sekor kiasottaknal), mig
sarkai csaknem kivétel
nélkiil valamennyi ger-
man typusu patkonak
" vannak, melyeket vagy
a. patkdszar végeinek
felhajtasabol allitottak
eld, vagy mar magabél
a vasanyagbol igy ko-
vacsoltak. (Lasd a:4.
abrat) A patkészegek
aranylag rovidek, tehat
a germanok, éppen ugy
mint a gallok, alacso-
nyan szegelték fel pat-
koikat; a szeg feje
négyszogletes koczka
vagy téglalap alaky,
feliil lapitott, ecsak egye-
seknél a mai jégszeg-
hez hasonléan kihe- 3. abra. :
gyesedd; pengéje négy- Kelta vagy gallorc’)mai typusu patké (Alesia-i lelet).
szogletes, lapos.

Ilyen patkékat. talaltak a Rajna melletti romai leletekben a regeus-
burgi romai tton.(Dahlen) és t6bb mas helyen; azonban llyenek is
kisebb szdmban fordulnak els, mint egyéb eszkdzok, 16szerszamok, mit
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részben annak kell tulajdonitani, hogy a vas ekkor draga volt, ezért nem
temették el, hanem Gjbél felhasznaltik; esetleg fegyvereket is készit-
hettek beldle. .

A german patkok rosszabb anyagbdl késziiltek ; a vas nem jo, toré-
keny, tobb phosphort és ként tartalmaz, mig a galloromai patkék koziil
egyesek teljesen feketék maradtak. BrauncarTeH?) szerint ardnylag sok
titant foglalnak magukban.

A rémaiak a kés6bbi haboriukban a germdn nehéz lovassiagot tébb
izben igénybe velték, elkeriiltek Gallidba is és igy keveredhettek .a két-
fele patkok. ‘

o
3 /////4,// ’ {'//’~’é ’
Lt o =

4. é4bra..
Germdn typusi patké (Saalburgi lelet).

A régi german mondédkban lovak gyakran szerepelnek, éppen ugy
mint-a gall mythologidban is. A gallokndl Epona az allatenyésztés
istenndje és kiilonosebben a lovak védelmezdje. Ennek képmasat tobb-
felé talaltdk a Rhone, Loire, Mosel és a Rajna mentén, de a Drdvdridl
is, sOt legajabban Szerbidban. Ezeken a ko- vagy broncealakok 16 oldaldn
allnak; a lovak nehezebb fajtiji, normandiai J6hoz hasonlék, ldbaikon
patkik ldthaték. Ezek a szobrok is utalnak arra, hogy a rémai csaszar-
sag idején a kél torzs és ennek kulturaja mar annyira keveredett, hogy
beldlik az egyik vagy mdsik néptorzs sajatossagaira tavolabbi helyek

1) Braovaarre : Hufeisenfunde in Deutschland, namentlich in Studbayern und
die Geschichte des Hufeisens. Thiel's Landwirthschaftliche Jahrbiicher. 1893. XXII.
pag. 325. :
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leleteib6l- kovetkeztetni alig lehet. Egyes német szerzék ugyanis az
Epona lovainak alakjabol hajlandék arra is kovetkeztetni, hogy a pat-
kolast a keltdk (gallok) a germdanoktdl sajatitottik el.

IV.

A germéan mytholégidban nagy szerep jut a kovicsoknak. Ezek
csuf, gorbe ldbakkal, duzzadt iziiletekkel, benyomott orral dbrazoltatnak ;
legnagyobb részilk térpe. Kodsipkdjuk segélyével egy-kettOre lathatat-
lanokka képesek tenni magukat. EbbSl az éppen nem hizelgé leirasbol
Zippelius') arra kovetkeztet, hogy ezek a kovdesok hiun eredetiick. A
varusos gorbe labak lovas emberekre mutatnak; a kodsapkat pedig ugy
értelmezi, hogy eltiintek, lathatatlanokkd lettek a vasal6 mihely fiisijé-
ben; végil a nagy, 6rids termetii germanok az apré novési hunokat -
konnyen torpéknek nézhették, annyival is inkabb, mivel alacsony terme-
tiilkhoz képest nagyerejiek voltak. A germin mytholégidban mindannyian
ellenséges, intrikus szerepet jatszanak; az allatokat megbabondzak, a
lovakat megvaditjak, megbetegitik (bizonyara jarvanyokat hurczoltak el,
vagy terjesztettek kovaes-foglalkozasuk kozben). Ezek a kovdesok egyittal
banydszok s voltak, erdei mithelyeikben vasat is allitottak elé. Ilyen régi
primitiv vasbanydk nyomai a berni Juraban, Hallstadt mellett, Tirolban,
Karinthidban, Szilezidban és tobb mas helyen taldlhatok. ,

Zippelius tehat a régi patkold kovacsokat a mai ¢zigany-kovéacsokkal
hasonlitja 8ssze, kik azutdn az erdei miihelylikben készitett anyaggal
messze foldre el is vandoroltak, hadseregeket kovettek, stb. Innen van
‘az, hogy egyes nagytavolsiga vidékeken taldlt patk6éformék igen hasonlok
egymashoz. Igy pl. skandinav félszigeten Rycu nagyobb szdmmal talalt
patkokat (broddar-nak nevezik ezeket; brodd— vasszeg, broddingen =
vasalni), melyek a pata talpanak csupan eliils6 részletét fedik és védik meg ;
a pata alakja szerint hajlitott vaslemez kizepébol fel- és lefelé indul ki
egy-egy vasnyulvany, feifelé rea és befelé hajlitottdk .a pata falaba s
ezaltal tartottak meg helyzetében, a lefelé nyuilo, pyramis alaka vaskordom
sikos vagy lejtés uton valé kapaszkodasra szolgdlhatott. De akadtak
ilyen téli patkékra az etrusk sirokban is, s6t Finnorszdgban egyes helyeken
ma is haszoalnax ilyen patkokat, melyeket wviskari-nak neveznek; mar
pedig a finnek allitolag a magyarok rokonar és ez kozvetve szintén a
mellett szolhatna, egyes német szerzk szerint, hogy ez a vasalas ilyen
vandorié han-kovacsoktol ered.

A IX. szazadban a vasalds mar altalanosan elterjedt Kozép-
Eurépaban ; ebbdl az id6bél szamos irasbeli feljegyzés maradt réla hatra,
részben a tdrvénykdnyvekben is. Igy t6bbek kozott a Code venedotien,
a Sachsenspiegel, a Tréve de Dieu emlékezik meg réla. A keresztes
haborik idejében nagy befolyassal volt a patkolds tokéletesbedésére a
magas fejlettségll saracen kovdcs-miivészet. Korilbeliil erre az idére esik a
patkok arkoldsa, a szegarok készitése, valamint a lejtds feliilet kovdcsoldsa.

A kozépkori miemlékek koziil, melyekboi a vasaldsra lehet kovet-
keztetni, a Hohenstaufok képei és szobrai, Cranacn Lukics képei és a

1y Zippelius: Die geschichtlichen Anfinge des europédischen Hufbeschlages. 19G3.
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Szent LOrncz kdpolnak ajtain felszegezve taldlt patkék (Szr. Lérincz
a fuvarosok védoszentje,) mellett felemlitendé Szt. GyorGy szobra a
pragai Hradsin udvaran, melyet magyar mesterek, a Kolozsvdriak készi-
tettek és a melynek mdsait Buddn a Halaszbastya alatt és ujabban
Kolozsvarott allittottak fel. A magyar vonatkozasu miiemlékek koziil
els6 helyen emlitend6 fel Szent IsTvAn magyar kiraly lovasszobra, mely
a bambergi dom egyik belsé oszlopian all. A lovon a patkok jol lathatok,
st az egyik laban az erds, nagy szegek is megkiilonboztethetdk, A
bambergi piispokséget II. Henrik német kiraly; Szr. IsTvAN sogora a
wilrzburgi plispdkség teriiletéb6l hasitotta ki; a bambergi székesegybazat
1012. majus 6.-dn szentelték fel Ascuricu (Asztrik) kalocsai érsek jelen-
létében. A szobor a XIIl. szazadban késziilt; a patkék alakja, amennyi-
ben megitélni lehet, semmiben sem tér el az akkori kézépeurdpai
- patkokétél.

Régibb ennél egy, ugyancsak Bamberghen, a vidrosi konyvtarban
elhelyezett kéziratban levd apokalyptikus lovas alak képe, mely 1II. Otro
idejébol (983.—1002.) valé; ez a lovas symbolikus alak Szt. Jinos ldto-
mdsaibdl, aki a satdnt és az antikrisztus poganysdgot — itt ez a magyar
rablohadakra vonatkozik, — redvezeti biintetésképpen a bilinds keresz-
ténységre, A 16 vasaldsan eltérés az akkor divatos alaktol nem vehetd észre.

A velenczei Szt. Mark-tér egy udvardban talaltak a XI, szdzadbol
valé Szr. GyYOrGY szobrot; az 6lomszobor lovagja ugy arczban, mint
ruhdzataban_ keleti- typust mutat (Szr. Gyorcy allitélag kappadécual
fejedelem volt) lova pedig olyan patkéval van megvasalva, milyent ma
a chinaiaknal talalunk, tehdt turdns eredetii lehet.

_ Chinaban, Peking szomszédsagaban és a tatiroknal FLEMMING a
gall-keltdnak nevezett patkétypushoz hasonlé, primitiv patkokat talalt, -
melyek szeglyukai is igen hasonlok az elsé leletek patkéihoz.

 ZipprLiUs szerint az avignon-i muzeum egy reliefje dllitélag AETivs-t
dbrazolja hadi szekéren, amely elé fogott lovak meg vannak vasalva.
Agrius sokat hadakozott a hunokkal, mig a catalauni titkozetben elesett;
jart Azsiaban is, ezért ZwprLis nem tartja kizartnak, hogy a romalak
ekkor saJétltottak el a hunoktol a patkolds mesterségét, az alesiai,
saalburgi és egyéb leletek pedig m&s beszamitis ald esnek. :

Egyesek (Bourey, Ravai) a nélkiil, hogy b&vebben okadatolnak,
szintén felveszik, hogy az &zsiai népek a rémaiakkal valo érintkezésiik
elétt mar ismerték a vasalast. BraunearT emliti, hogy Németorszag
egyes helyein kidsott patkokat a nép Ungarneisen-nek nevezi, északi
Németorszaghan pedig 4ltalanossiaghan Heideneisen-nek hivjak oket.

Az eddigi leletek és az irodalomban talalt adatok egyike sem bir
azonban bizonyitd erével arra vonatkozélag, hogy a turdni eredetii népek
elébb ismerték volna a patkoldst, mint a romai, gall vagy german népek.

A skvtha sirok aranylemezes patdin az aranylemez nem a patké
feladatat teljesiti, mivel csak koriilfoglalja a pata hordozészélét,

A német mythologiai adatokbol, egyes legenddkbol annyival kevéshé
szabad a hunok kovics-mesterségére koOvetkeztetni, mivel ezt ilietbleg
teljesen hidnyzanak pozitiv leletek; Aitius relief képe keveset nyujt ezen
kérdés eldontésére, ha ugyan egyaltalaban a relief tényleg AETIUS-t
abrazolja. ,
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A broddar-bol alig lehet visszafelé kovetkeztetni, amennyiben a
skandindv leletek mindannyian késébbi korra - vonatkoznak melynél a
gall és german patkok kora joval régibb.

V.

A magyarokat illetdleg a honfoglalas kutfdi, byzanezi, keletl, nyugati
katfok, szlav forrasok, hazai kutfGk és a honfoglalds kordnak hazai
emlékei igazithatnak utba.

A magyarok korabbi hazdija, sorsa, életmodja a honfoglalas elott,
amennyire mai tudasunk engedi, a mellett latszik bizonyitani, hogy a-
patkoldst nem ismerték.

A magyarokrol legeldszor a byzancei irék szolnak!) és pedig Georqms
monachus Borcs Leo hadi taktikijanak XVIII. fejezetében és biborban
szilletett  KonsTantmus csiszar. Mindketten wédihe cednvaia oldmpa-rol
emlékeznek meg, kemény (fél)holdalaku talpakrél, amikor a maguk had-
seregérd]l irnak. Egy masik byzanczi anonymus a IV. szdzadban
V. Justivianus' esdszar idejében irja, hogy a lovakat vaslemezekkel
(o¥npoic meddAoc), tehat a talpat teljesen befed6 patkékkal vasaltak.
Azonban a magyarok patkoldsir6]l mindhdrman hallgatnak, éppen ugy
mint a X. szdzad arab irdér (Iex RoszteH, Gurpfzi, EL BeExrl, Iy FaDHLAN,
Iszrakary, Isn Haukar és Maszupi), kiket Gror Kuun Grza forditdasaban
kozd! ,A magyar honfoglalds katf6i“ és akik kozvetleniil is, de még
inkabb koézvetve vilagositjak fel térténetiinket.

A szldv forrdsok, féleg a Neszror-féle orosz kromka, csak némi
halvany . sugarat vetnek erre a korszakra; tobbet, s6t sokat kiszonhet
a magyar torténelem a nyugati, féleg német formsolmak a honfoglalasrél,
majd a kés6bbi korrél. Ezekben azonban a patkoldsra vonatkozélag nem
taldlunk semmiféle feljegyzést.

A hazai kutfok aranylag kés6 keletiek : Béla kirdly névtelen jegyzi-
jének mive. JuLiAn Szentdomounkos-rendil szerzetes hittérité utja Nagy-
Magyarorszaghan 1236.-ban, Kizar Simon-nak, IV. LiszrLo udvari papja-
nak krénikdje, a budai krintka, a pozsonyi kronika, a dubniczi “krinika
és a béesi udvari koayvtarban 6rzott kEépes krdmeka 1358.-bél. Ezek a
kronikak a hunt nemesak kdzel rokonnak, hanem szinte azonosnak nézik &
magvarral és sokat, amit a hagyomany fenntartott, vagy amit a régi
4llapotok feldl hallottak, nem a honfoglalas torténetében, hanem mér a
hunok térténetében beszélnek el. A felsorolt kronikak t6bb-kevesebb
hasznilhaté adatot nyujtanak erre a korszakra, legkevesebbet talin az,
kit majdnem masfélszazadig, a legtijabb idéig a honfoglalds klasszikus
torténetiréjanak tekintettek : Anonymus, BiLa kirdly névtelen jegyzdje.
Kitlinik ezekb6l, hogy a magyarok 6si hazdja Oroszorszag délkeleti
részében, az erdds fekete fold hataratél a Kaukazus aljaig s az Azovi-
és Fekete-tengerig terjedd sik puszta, u. n. Steppe vidékén volt, melynek
talaja olyan, hogy lovaik batran meg lehettek patkd nélkil 4s; nem is
talalunk semmiféle leletet ebben az iranyban, pedig ugyancsak ezen a
tajekon éltek valamikor a skythak is, Ggy hogy ezek alapjan felvehetd,

1) Pavrre-Szmievr: A magyar honfoglalds katféi. Budapest. 1900.
Gazdasagtorténelmi Szemle 1906. » 5
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hogy azok a torzsek, melyekbél a népvandorlas megkezdésekor a magyarok
kialakultak, nem ismerték a patkolast.

A IX. szdzadban (889.-ben) az Ural melletti hazajukb6l kitzdtt
besseny6k a magyarokat kiverték a Don és Dnieper kozotti Lebedia-
bol, mire ezek nyugatra vonultak, Kievnél a Dnieperen at, majd a
Dnieszter mentén felfels a Stry v1zénél Galicziaban délre fordultak és
a vereczkei szoroson at leszédlltak a tiszai siksagra, 895.-ben.) A régi
magyarok férfiai mindig lohaton jartak, az asszonyok és gyermekek
szekereken kovették. A 16, mely télen-nyaron kiinn legelt, éppen ugy,
mint a skythaknal, uigyszélvin mindeniiket képezte, huséat ették, tejét
ittak, borebol, szorébdl késziilt rubhijuk, edényiik, fonaluk. Taborozasuk
alkalmaval Jovuk mindig satruk mellett legelt, tdbbnyire béklyokba verve
(ilyeneket tobb helyen taldliak), hogy azonnal reapattanhassanak Halottaik
mellé a sirba temették lovat, kutyajat is. Ennek daczira a honfoglalds-
korabely sirokban patkik nyommt nem taldljuk, vagyis uj hazajukba
érve a magyarok még nem gyakoroltdk a patkoldast.

Szent Istvin koraban a magyarok bensobb érintkezésbe jutottak a
német kulturdval. Szent Istvan felesége Gizerra, 1I. HEnrik német kirdly
huga sok németet hozott magival, kik szokasaikat részben itt is meg-
honositottak. Lehetséges, hogy a patkolas is ezektdl ered. PiTER alatt,
ki I1I. Henriknek, azutdn Savramon alatt, ki IV. Henriknex volt hiibérese,
iIsmét sok német jott be; ezeknek a bevindorlasoknak a nyoma a
fegyvereken is meglatszik, a sirleletekben pedig mar ¢6bb germdn typusi
patkdra akadunk.

I1I. Bira alatt a torvény a kovacsokrél is megemlékezik. Végul
IV. BELa alatt a tatarjiras alkalmdval ismét nagyobb tdmegii &zsiai
invasio lepte el -az orszagot, de specialis patkd nyomara ebbél az 1ch-
b6l sem akadunk.

VL

Az irott kutfék mellett tirgyunkat illet6leg nagyobb jelentisége van
az dsatdsok leleteinek. Az a szokés, hogy halottaikat kedvencz lovaikkal
temették el, nemcsak ‘a skythdkndl és a kdzépdzsiai népeknél volt meg,
hanem a szlavok, gallok és germanoknal is, s6t a kozépkori keresztény
lovagok is, mint ez a templombeli sirokbdl kitlinik, a VIII. szazadig
gyakoroltak ezt. Ez a szokas sok becses adadot nyujt az archaeologidnak.

Patkit ardnylog Fkeveset taldlni; ennek oka elstsorban abban kere-
sendd, a mire mar tortént utalds, hogy t. i. a vas akkor driga és érté-
kes fém volt.

A magyar dsatdsok leletei dltaldban azt bizonyitjdk, hogy a patks
nem turdni toldlmdny. Az avar és a honfoglaliskorabeli leletekben —
egy-kettd kivételével, melyeknek alakja azonban igen problematikussa
teszi hasznaltatdasat — nem fordul eld, holott més 1dszerszam és eszkoz,
igy a kengyel és zabla, mindig megtalalhato.

A patké legrégibb nyomait egy par népvindorldskorabeli u. n. sarmato
typusi leletben talalni. llyen az ordast lelet (2 nemzeti muzeum régiség-
tardban) és a horgoss lelet, melyet a szegedi muzeumban oriznek ; hasonlé

1) Pavcer: A magyar nemzet torténete Szent Istvdnig. Budapest. 1900.
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typus van még a nagykdvesdi honfoglzldskori (kora Arpad-kori) leletben,
mely a zempléni muzeumban van elhelyezve. Ezek mellett a german,
széles lemezii typusra akadunk a szabad-batthydni leletben a XIIL
szazadbol és a pusztaszentimrei leletben, mely szintén kora Arpad-kori.
A XIV. szazadbdl valé a Ekulocsa-irjegt lelet (a nemzeti muzeumban),
hol kengyellel, sarkantyival és landzsaval taldltak patkot, XV. szdzad-
beli a dohdnyosi hatdrban levé nadabi varndl kengyellel és kilyhacsere-
pekkel kidsott széleslemezii négy patké (a nemzeti muzeum régiségtaraban)
és végiil a Puszia-Ujfalun ,Leanyok tancza“ nevii halomban (Szabolcs-
megyében) Mdtyds kirdly korabeli karddal, kengyellel stb. taldlt patké

5. &bra,
Ordasi lelet typusdt mutaté patkéalaka vas.

(szintén a nemzeti mizeumban). A tobbi lelet hitelességéhez kétség fér,
a mennyiben tobbnyire megbolygatott helyrol keriiltek, ugy hogy kés6bbi
korbél szdrmazé leletekkel keverddhettek,

A felsorolt leletek (részletes ismertetésiik, leirasuk mérési adatokkal
az ,Allatorvosi Lapok“ 1905. évf. 17. szamaban olvashatd) kozil az
ordasi leletben taldlt patkéalaku vas kissé megnyult, eldl pedig a k{zépen
a korom helyének megfelelden egy sajatsagos szivalaku ZEitiiremkedést
mutat; ezen a helyen, valamint a sarki részletnek megfelels - helyeken,
a hol kiszélesedik, mindegyik oldalon egy-egy laposfejii szeggel van
ellatva ; )egyébként szegdrkot vagy szeglyukat nem taldlunk rajta. (L. az
5. abrat. .

Hasonlo alaka a nagykdvesd: lelet patkédja is. Mindketténél feltinik
a szeglyukak hidnya, mely a patkéhoz hasonlé alakja daczara kérdésessé

5t
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teszi ezeknek patko voltdt. ‘A harom jelenlévé szeglyuk oly helyen van
alkalmazva, hogy ha azokon at verték fel a patira, akkor okvetlenii]
a pata érzékenyebb részeibe, irharétegébe hatolt be a szeg, minek
kovetkeztében a 10 megsantult ‘és munkara képtelen lett volna. Nem
lehetetlen, s6t valésziniibbnek latszik, hogy ez a vas inkabb a koesi-.
vagy a nyereg-, taldn a nyeregkdpavasalisbol szarmazik.

s,

- . 6. &bra. _
Kalocsa-Orjegen taldlt XIIL szdzadbeli patké (természetes nagysighan).

A kalocsa-érjeqi patkst, mely a XIII—XV. szézadbél szarmazik,
tiinteti*fel a 6. abra. Ez a patk6 a germdn typust mutatja, igen széles
lemez, négyszogletes bevajt, bemélyitett szeglyukakkal.

Az Arpddhdzkorabeli leletekben tehdt legkordbban a XI1. sezdzadban
taldlunk patkikat, a tobbi lelet olyan, hogy vagy késébbi korbdl is szdr-
mazhatott, vagy pedig az illet vas patk6évoltdhoz fér kétség. Mig azokbdl
a lovassirokb6l, melyeket a szerencsés véletlen lelkiismeretes kutatod
kezeibe juttatott, ritkin hidnyzott a zabla és a kengyelvas, addig pat-
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kékra nem akadtak ugy hogy béatran allithat6, hogy a lovak patkoldsa
a magyaroknal ebben a korban nem divott, legalabb patkékat a' hon-
foglalas korab6l nem ismeriink.

Tamogatjak ezt a feltevést az ethnographiai kutaldsok adatai is,
melyek szerint a kozépazsiai lovas nomdd népek nem vasaljdk meg
lovaik patait. Fuemmine Tomsk kozelében kézépkori sirokban sok értékes
fegyvert, ékszert és allati csontokat talalt, de patkét nem. A krimi és
ukraini tatarok még a XVIIL sziazadban 'nem ismerték a patkét, de a
‘Gobi sivatagtol a chinai hatdrig ma sem patkolnak, bar ismerik a patkot.
_ GrOF Zicry JenG dzsiai expeditidjaban részt vett Csikr Erno nemzeti
muzeumi 6rt6l tudom, hogy a k6zépazsiai. nomad torzsek, hol a magyarok
oseit keresték, nem patkohak lovaikat. S

Dr. ALwAssy GYORGY - az 1900: évben a Tien-san szyrt vidékein
végzett kozépazsiai expeditiojarél sz6l6 utlelrasabanl) patkor6l nem
emlékszik meg, pedig a kirgizek legfébb kincse 'a "lovuk. A $zemirjecsi
'klrglzek kozott, a hol ALmAssy jart, ,baigus® azaz foldonfuts, a kinek
- lova nincs s igy gyalog jarni kénytelen, aligha van, mert az 1lyen meg
sem tudna élni.

A mint az ethnographiai kutatdsok a patko magyar, illetve turam
-eredetét illetgleg teljesen negativ’ adatokat nydjtanak, ugyanugy a
nyelvészeti, nyelvtorténeti adatok is erre vezetnek. Czuczor és FoGaRAst 2)
szerint ,a patko a lovak, dszvérek stb. patdjara feliitni valo félkords. és
1omor lemez vasbol.“ Hangra és értelemre egyez1k vele a szlav potlcova,
mely potkujem (alakoholm) 1gétél szarmaztathato ’ .

ERUP i : Sk

Osszefoglalva a patko torténetének magyar vonatkozasu reszletelt
kitinik, hogy:
, 1. a patkd nem magyar sot mmden valoszmuséq szermt nem is: tumm
talalmcmy, L
. 2. az.avar 6s @ honfoglalaskombelz magyar Zeletekben, egy-ketto ki-
vetelevel melyeknek alakja azonban igen problvmatzkussa teszi haszndlia-
- tdsdt, patkd nem fordul eld, holott a kengyel és zabla csak igen . rztkom
'hmnyzzk

3. a maqym*ml rokon vagy pedzg az osmaqyarok eletmodjahoz hasonlo
mszonyok kozott él6 kozépdesiar momdd nepek lovaikat nem patholjdk és
azért felvehetd, hogy az osmagyarok 'regz haza]ukbom sem 1smerték a patkot
(neve seldv. eredetd);
p 4. a késobbi Arpadkazkombelz magyar. leletek patkm nagy]abom .a
‘ germcm typust nmutat)ik. S

"Végiil kedves kotelességet tel]esnek a midén e helyen is, koszo-
netet mondok Nacy Gfza nemzeti muzeumi régiségtiri igazgato-érnek
és Dr. BATRY ZsiGMOND néprajzi muzeumi Ornek szives tamogatasukér&

s

: ] ArMissy Vandorutam Azsw szivébe. Budapes‘, 1904
-2) Czoczor—Foearast: A ‘magyar nyelv -szétdra. 1870. V. kbtet.



