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lalkozik az ethikai normdkkal s kiilonosen a legf6bb j6 mivoltdval:
Platon, Kant, Schleiermacher és Herbart idevdgé tanaival, hogy utébb
oly megold4shoz jusson, mely végs6 elemzetben szintén nem egyéb,
mint Herbart 6t gyakorlati eszméjének hdromra valé redukdldsa.
Egészben véve Roehrich vallalkozdsét (kényve formai jelességei-
nek teljes elismerése mellett) nem lehet kedvezben megitélniink.
A herbarti pmdagogidt jobban megértetnie, vagy tovibb fejlesztenie
nem sikeriilt, s & herbartianizmus széndékos elpaldstoldsa, mely min-
deniitt felotlik, nemesak visszatetsz6, hanem kovetkezményeiben a
rendszer egységének drtalmara is van. Ha Roehrich kényve cim-
lapjén a herbarti alapokra vald helyezkedést kifejezetten bevallotia
volna, kedvezSbben itélhetn6k meg miivét: a herbarti padagogidba
vald bevezetésnek tekinthetndk s mint ilyent készségesen ajénl-
hatnok. F. E.

*

Albert Leclére, L’éducation morale rationelle. Paris. Hachette.
1909. — (XII+4-291 1)

Aki nyitott szemmel nézi korunk nevelésiigyi mozgalmait s a
nevelés elméletének ajabb irodalmsdt, azonnal észreveheti, hogy az er-
kolesi nevelés kérdése az érdekl6désnek mennyire a homlokterébe
van #llitva. Bizonyos, hogy ez a tény csak egyik kidgazdsa a jelen-
kor 4ltaldnos szellemi irdnydnak, mely az életet tobb erkélesi tarta-
lommal igyekszik megtolteni. A miivel6désnek mesébe ill6 haladdsa
egyre kirivobbd teszi a tdrsadalom erkolesi sebeit, s az emberiségnek
kényesebb 1zlésil és jobbik része ldzasan kutatja azokat az orvossze-
reket, melyekkel meg lehetne gyégyitani a mordlis bajokat s erkol-
csileg széppé lehetne vardzsolni az életet. Mdsrészt a szorosan vett
pmdagogiai téren mindig tobben és tobben valljdk azt az elvet, hogy
a tanitds anyagdnak ethizdlé hatdsdval nem lehet beérnie a nevelés-
nek. A gy6zelmesen eldrenyomulé voluntarismus egyre jobban kikezdi
a képzetkorsk szévedékébll fakadd erkolesi akarat erejébe vefett hiteb
s o nevelés elmélet{réi 0j forrdsokat iparkodnak felfedezni, melyek-
bdl jobban lehessen tépldlni a felndyekvé nemzedék erkélesi akaratés,

A cimiil frt konyv is az erkélesi nevelés kérdésével foglalkozik
széles alapon és magas szociologiai szempontokra emelkedve. Mélysé-
ges meggyézédéssel hirdeti az emberiség erkélesi meghjhoddsénak
eziikségességét s a tirsadalom jovendd eszményi formdjat abban litja,
hogy az dllami hatalom beavatkozdsa minél szlikebb kérre szoritkoz-
zék 8 az erkolesi tekintetben lehetfleg tokéletes emberek egyesiilt erd-
vel kormdnyozzdk és vigyék eldre a tdrsadalmat egy szebb jovd feld.

A tdrsadalom j6lléte szervesen ossze van néve a blincselekmé-
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nyek meggitldsdnak silyos probléméjéval, ennélfogva a tirsadalom
jollétének legels foltétele az erkélesi nevelésnek gydkeres dtalakitdsa.
fgy kapesolja bele targyit a szerz6 egy 4ltaldnosabb szempontba s
kittizi elmélkedésének céljat: rd4 akar mutatni egy és mds utakra és
médokra, melyekkel ki lehet 6lni & rossz csirdkat és fejleszteni lehet
8 jokat a gyermek, az ifji 4 a felndtt ember lelkében. A jové, boldo-
gabb térsadalomnak éles korvonalt jellemekre van sziiksége, olyan
férfiakrn, akik képések minden alkalommal 6nélldan, gyorsan és erds
elszdntsdggal, de észszertien hatdrozni, akik mindvégig kovetkezetesek
maradnak énmagukhoz s azokhoz az elvekhez, melyeket habozés nél-
kiil, ha kell, akdr rettenthetetlen hésiességgel is kivetnek.

Finom térténeti érzékkel van megirva és fejlett elemz8 latasrol
tanuskodik Leclére miivének az a fejezete, melyben nyomon kiséri az
eszményi ember tipusdnak az eurdpai torténelem folyamdn valé fej-
16dését. A zsenidlis gdrog nép megteremtetie a szép és j6 ember esz-
ményét. A kozépkor idedlja a szent, az erkolesiség, még pedig f8leg
égyéni erkolesiség egyik formdjdnak magasan 4ll6, de egyoldali meg-
testesitéje. A kozépkorra visszahatdslént bekdszonté renaissance 1j
eszményt dob a fejlddés drjiba: a humanizmus eszményét. Hogy
mindjért az Gjabb korra térjiink 4t, a XTX. szdzadnak a tudomény
és tdrsadalmi igazsig volt az eszménye, mig & XX. szdzad idedljst
taldn az emberi szolidaritds, a szoros egyiivétartozds és a kozdsség
érzésében kell keresui. '

E torténeti 4ttekintés elérebocsétdsa utdn sorra vizsgdlat ald
veszi Leclére az erkélesi nevelésmek egyes tényezdit és fokozatait.
Kiilon fejezotet szentel a csalddnak, mely a kozfelfogds szerint is leg-
nagyobb szerepet jatszik az erkolesi képzésben. Bz az az anyafsld,
melybe visszanyalnak a jellem f4janak gyokerei. Az erkélesi nevelés
4 csalddban nagyon kizvetett médon és egész mechanikusan kezd6-
dik. Rendhez szoktatjuk a gyermeket, nem engedjiik- meg, hogy sze-
szélyes zsarnoka legyen kérnyezeténel. Kreztetjiik vele, hogy vannak
normik, melyek uralkodnak f6létte, vannak egyének, kikhez alkal-
mazkodnia kell, széval beleoltjuk a rendnek és mds embereknek tisz-
teletét, Tiyen primitiv eszkozdkkel kezdi meg a csaldd a kis gyermek
erkolesi nevelését, mely lassanként mindig szévevényesebdb problémik
elé allitja a sziildket. i ne tudnd azonban, hogy a legtobb sziild na-
gyon is otletszeriien, taldlomra végja ketté ozeket a problémdkat,
nem gondolkozik rajtulk. Leclére azt véli, hogy nagyot lehetne len-
diteni az erkolesi nevelds iigyén, ha sikeriilne a csalddf6ket tudomé-
nyos egyesiiletekbe tomoriteni, ahol a szilék arra illetékes emberek
vezetése alatt megbeszélhetnék tapasztalataikat, kieserélhetnék néze-
teiket s neveléstani konyveket és folybiratokat forgathatninak. Ez az
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eszme nem 1j. Némileg mér testet is 6lt6tt a szil6i értekezletek for-
méjaban, melyek azonban nem mindeniitt tudtak gyokeret verni.
Bizonyos fokt optimizmussal (8 ez mindig szitkséges ahhoz, hogy
higgyiink a haladdsban) kétségkivil sok jot remélhetni & sziiléknek
akdrmilyen médon t6rténd pedagogiai iskoldzdsitol.

A csaldd utdn az iskola tehet legtobbet az erkélesi nevelés ér-
dekében. Mivel pedig az iskoldknak egy része Ggyszélvin mindeniitt
az dllam kezében van, ounként felvetédik az a kérdés, mennyiben foly-
hat be jogosan az dllam az ifjusdg erkolesi nevelésének irdnyftdsdbae
Ennek a kényes és a francidkndl sokat vitatott probléménak tagla-
ldsa kozben er8sen hangsilyozza a szerz8, hogy igazdban nem az
dllam, vagyis az orszdg polgdrainak osszessége szabja meg az 4llami
iskoldk nevelésének irdnyat, hanem esak a kormdny, vagyis mind-
Ossze néhdny polgdr, kik esetleg nagyon is véletleniil keriiltek az
dllam élére. Ennek a ténynek figyelembe vételével és egyéb megfon-
toldsok alapjdn Leclére szerint nagy éltaldnossigban gy &ll a tétel,
hogy az erkolesi nevelés tekintetében az dllam nines f6ljogositva arra,
hogy a csalddok folott pedagogiai zsarnoksdgot gyakoroljon, s6t az
iskolai nevelésre kiterjesathetd jogai is csak korldtoltak. Ez minden-
esetre igen szabadelvll folfogds.

Az iskola tanulmdnyi anyagibél az irodalmi, mfivészeti és tor-
téneti oktatds nagyon hathatés kozvetett eszkoze az erkdlesi nevelés-
nek. Végzetes hiba volna, ha valaki ezt a hdrom tanulmdnyi dgat
pusztin az erkolesfejlesztés céljgnak szolgdlatiba akarnd hajtani.
Viszont - azonban nagy mulasztdst kovetne el az is, aki elfelejtené
gyiimdlesoztetni az irodalomban, miivészetben és torténelemben taldl-
haté erkélesi vonatkozésokat. Leclére korédntsem ringatja magat abban
az illuzioban, hogy a remekirék és mds nagy miivészek alkotdsainak
tanulményozdsa csalhatatlan mdédja az erkélesi tokéletesedésnek, de
helyes tapintattal mutat r4 arra az ethizdlé erdre, mely a humanio-
rakbdl a nevel6 kezén kidradhat. Az irodalmi mfivekkel kapesolatban
8z6- lehet minden emberi dologrél, a legkiilonfélébb eszmékrdl és
szellemi 4ramlatokrdl. Az idegen irodalmakkal valé foglalkozds fej-
leszti az emberi Osszetartozds érzését, kozelebb visz az idegen orszag
fiasihoz s lenyesi rélunk a faji és helyi balitéletek és elfogultsig fattyd-
hajtésait.

Tagadhatatlan, hogy az esztétikai élvezetek irdnt valé fogé-
konysdg foltételezi a lelki életnek bizonyos nagyobb fejlettségét és
finomsdgat, arrél azonban vitatkozni lehetne, vajjon a szépérzék fej-
lesztése az erkélesi érzék fejlédését is elémozditja-e egyuttal. Pedig
vannak rajongé miremekimddok, akik nemes heviletiktél elragad-
tatva azt dllitjdk, hogy a mil6éi Venusnak hosszas szemlélete vagy a
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zene hangjatél kEfsért ritmikus tdncmozgds erkolesileg jobbakks,
altruistAbbakks tesz benniinket. Amde ez merd képzelgés! Ugyanilyen
talzé légvdrelmélet a tudomény erkolcsnemesitd hatdsdnak dogmdiva
tétele is. A higgadt vizsgdld nem vonja kétségbe, hogy a természet-
tadom4nyoknak vannak olyan elemei, melyeket koézvetve értékesiteni
lehet ethikai célra, de aki ennyit készséggel elismer, még nagyon t4-
vol van attél a véglettdl, hogy vérmes reményeket tdpldljon a ter-
mészettudomdnyi oktatdsnak moralizdlé ereje fel6l. Mindazondltal a
természettudoményi oktatdsban sem szabad beérni az ismeretkozlés
puszta céljdval. A nevel§ szdndék hattérbe szorulhat idérél-iddre, de
nem szabad éllandéan kodbe burkoléznia. A tanitéi palydra késziils-
ket dgy kell vezetni, hogy megérezzék és 5] tndjdk hasznélni a ter-
mészettudomdnyi oktatdsban kindlkozé jellemképz6 mozzanatokat.
A természettudomédnyoknak egyébként nemcsak a szorosan vett anyaga,
hanem térténete s egyes kivdlé tuddsok életrajza is bdéven ad alkal-
mat kozvetett erkélesi nevelésre. )

Minden pzdagogusnak szdmolnia kell & valldsossig nevel6 ha-
tésdval is, mert a valldsok pszichikai és szociologiai valésdgok. Nyil-
vénvalé tehdt, hogy a valldsellenes nevelést csak kérhoztatni lehet.
Azonban magét a valldsi oktatdst és nevelést Leclére szerint a csa-
ladokra, hitkdzségekre, egyhdzakra kell bizni, az dllamnak s az isko-
linak ebben a tekintetben kozémbésnek kell maradnia. Ahol ugyanis
nagyon eltéré valldsi meggydézddési suzillok gyermekei vannak egyiitt,
ott & tanité csak a semlegesség 4rdn érheti el, hogy senkinek a hitét
meg mne sértse. Az &llamnak sem a valldsokat, sem a hitetlenséget
nincs joga ildogni. A valldsos szil6knek viszont jogukban &ll, hogy
fejleszthessék gyermekeiknek vallisos érzelmét, de lehetbleg tarisdk
tiszteletben a novekvd gyermeknek valldsi szabadsdgit. A nem-valld- -
sos sziil6knek pedig nines joguk erfszakkal kiélni gyermekeik lelké-
bdl a valldsos hajlam nyilvinuldsait.

Az dllam a maga részérdl a jogi oktatds forméjadban jérulhat
hozzé az erkolesi neveléshez. Megfoghatatlan azonban, hogy émbér a
torvénynek nem-tudésa senkit sem mentesit, az oktatds igyének inté-
z81 mégis alig gondolnak a jogi ismeretek elemeinek népszertsité-
gére. De ha a gyakorlati sziikséget nem tekintjiik is, nines oktatds,
mely jobban fejlesztené a felelGsség érzelmét s ez fiizi ossze a jogi
oktatdst az erkolesi neveléssel. Folésleges hangoztatni, hogy ennek a
nem-szakszerdl jogi oktatésnak nem szabad szdraznask és mechanikus
forméjtnak lenni.

A filozéfia utjin is mindenkinek kell erkélesi oktatdsban ré-
szesiilnie. Akik nem végeznek kozépiskoldt, azoknak ismereteit a sza-
bad oktatds van hivatva ebben a részben kiegésziteni. Evvel kapeso-
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latban felveti Leclére azt a kérdést, mennyiben lehet szabad kezet
adni & filozéfia tandrdnak. A vdlasz nem egyszerl, mert egyfeldl &
tandrnak jogdban van megkoévetelni, hogy pe kelljen meggy5z6désé-
vel ellenkezdt hirdetnie, tehdt hazudnia tanitds kézben, hiszen ezt a
nevel8tél lehetetlenség még kivdnni is, mdsfel6l viszont az 4llam jo-
gossn elvdrhatja a tandrtél, hogy tiszteletben tartsa tanitvinya szi-
l6inek meggy6z8dését. EbbSl a dilemmdbdél nines mds kivezetd ut,
mint ha a tandr becsiiletes tdrgyilagossdggal el6adja az ovével ellen-
kez8 nézeteket is és ismerteti a sajét érvelésével szemben felhozhatd
ellenvetéseket.

A serdiilés kora, ez a pszichologiailag alig ismert kritikus i1d6-
szak, fontos id6pont a tdrsadalmi nevelésben. Némi tulzdssal azt
mondja a szerzd, hogy ebben az életkorban mindenki abnormis s
ezért itt a pmdagogidnak szdvetkeznie kell a pszichiatridval. Kiilono-
sen két blintdl kell 6vni a serdiild ifjusdgot: a dorbézoldstél és ki-
csapongdstél. Erre a célra alkoholellenes és tisztasdgi ligdk alakftdsdt
ajanlja Leclére. Az utébbiaknak sikerében bizonydra kevesen biznak,
azt azonban mindenki tudja, hogy a kiilénféle egyesiiletekben és ko-
rékben valé foglalkoztatds jétékonyan lekoti az ifjd energidjdt s ezzel
megmentheti a rossz utra tévedéstsl.

Egy egész fejezetet szdn Leclére a hadseregnek, mint nép-
mivel6 és neveld intézménynek. Valéban itt van mér az ideje, hogy
a hadseregeket, melyek minden népnek annyi milli¢jit emésztik {6,
ilyen szellemben fogjak fol azok is, akik a kaszdrnydk életét intézik.
OUsakhogy akkor a tiszinek igazi néptanitévd kellene vilnia, aki le-
ereszkedik embereihez, érdekiédik magénviszonyaik irdnt s minden-
féle civil ismeretekre tanitja O6ket, s6t — udvariasan bénik veliik.
Azonban ennek az eszménynek megvalésuldsa még nagyon tévoli jo-
vlnek a zenéje. A katonai szolgdlatnak erkélesi nevel8 hatdsat abban
véli megjelolni Leclére, hogy & katondskodds megérezteti az ember-
rel az erkolesi imperativusnak kérlelhetetlen erejét, hozzdszoktat a
fegyelemhez, saj4t akaratunknak a mésé ald rendeléséhez, egész egyéni-
séglink megtagaddsdhoz, a torvénytisztelethez, a kozérdek szolgdlaté-
hoz. A félbarbdr ujoncra kétségkiviil van a katonai szolgilatnak bi-
zonyos pallérozé hatdsa, de egyébként a szerzd fételéhez igen sok
megjegyzést lehetne fiizni.

A kilonféle szovetkezetek és egyesiiletek, ha az Gsszetartozds
eszméjét szolgdljdk, kittind eszkozei a felndttek erkolesi nevelésének,
ennélfogva célszert mar az ifjakat is belevonni az egyesiileti életbe.
Tovabb4 a mésok dltal kapott nevelésnek mindenkiben fel kell  éb-

resztenie az onnevelés végyit. Bunek célja az egyéni tok/életesség‘“

elérése. Az Gssznevelés nincs aldvetve azoknak a korlatozé.soknak,
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melyek a mdsok 4ltal valé nevelést Lkilonboz6 okokndl fogva lenyd-
gozik, ezért az Ossznevelés kore sokkal tdgabb, eredményei hasonlit-
hatatlanul nagyobbak lehetnek. Az eszmény itt abban 41}, hogy minél
tobb ember legyen értékes egyéniség, minél t6bben tartozzanak a tér-
sadalom élite-jének csoportjdba.

A feminizmusért lelkesedd, de a végleteket egydltaldban nem
hajszolé szellemben van megirva a ndk erkélesi nevelésérdl szélo fej-
tegetés. Az erkolesi orthopaedia cimid fejezet pedig hangstlyozza,
+ hogy az erkédlesileg abnormis vagy beteg gyermekeket kiilonos figye-
lemben kell a tdrsadalomnak részesiteni. A padagogidban s a tor-
vényszék el6tt a pszichologus-orvos a jovdben elsérendd szerepet van
hivatva betélteni. A fiatalkort biintettesek részére tudvalevéleg mdris
vannak killon gyermekbirdsigok, de sziikeég van még a mostanindl
nagyobb szdmu. javitéintézetre, kérhdzra, a gyégyithatatlanok szdmdra
pedig menedékhelyekre. '

Lieclére mive igen magas szempontbdl vizsgélja az erkélesi ne-
velés nagy probléméjit s térgydnak lehetSleg minden vonatkozdsdt
szemiigyre veszi. Bz a magas szempont biztositja fejtegetései szin-
vonaldnak emelkedettségét. Mint a nevelSi hivatdsért O&szintén lelke-
sedd pmdagogus tdg perspektivat tdr fel eléttink és nemes eszményi
célokat tfiz elénk evvel a konyvével, melynek minden sorst az a
meggy6z6dés hatja 4t, hogy a filozdfiailag képzett pmdagogusra fon-
tos szerep vir a tdrsadalmi j6llét megteremtésének nagy munkdjiban.

Dyr. Nagy Jozsef.
x

Wetekamp: Selbstbetitigung und Schafiensfreude in Er-
ziehung und Unterricht. Mit besonderer Beriicksichtigung des
ersten Schuljahres von Professor W., Direktor des Werner-Siemens-
Realgymnasiums zu Schoéneberg. Berlin. Zweite stark vermehrte
Auflage nebst einem Anhang: wie ich die Idee der Selbstbetitigung
in 1'% jahriger Schularbeit durchzufiihren suchte, von Paul Bechert
Vorschullehrer. Und 16 Tafeln. Druck und Verlag von B. G. Teubner
in Leipzig 1911.

E kényv elsé sorban ama tapasztalatokrdl szdmol be, amelye-
ket szerzénk az o6nmikodés gyakorldsdval — melyet 6 «Werkunter-
richtr-nelk nevez el — a berlini Siemens Werner utdn elnevezett
redlgimndziumon az 1904—1906-diki években ért el. Ezen iskola
most egyeldre két osztdlybdl és hdirom el8készité osstalybdl 4ll. Az
intézet élén Wetekamp 4ll, ki a fentemlitett mfinek szerzéje is.

Wetekamp mindenekel6tt elitéli azon sziildk eljardsdt, kik gyer-
mekeiket még iskolakoteles koruk elStt olvasni, {rni és szdmolni
tanitjdk és {gy a nyilvinos iskola tanitésdt megeldzik. De hogyan



