TRODALOM.

Acsay Ferencz: A nemzeti elem az Arpadok miivelddésében
és iskolazasaban. Papa, 1910. 200 oldal. Ara 5 korona.

A kényv, mint az El8sz6bdl értesiilink, akadémiai pdlyamun-
kanak készilt 8 esak szerz6 mostoha korilményei okoztsk, hogy
lemaradt a nemes versenyrdl, melybdl Békefi Remig kerillt ki gydz-
tesen. Két részre oszlik; az els6 a vezérek korabeli miivelédést tdr-
gyalja, a mdsik a kereszténység kulturdlis instituciéit, & plébdnosi,
kolostori, kdptalani, vdrosi, udvari iskoldkat és a zsidék iskoldzdsdt

ismerteti. Figyelemmel dtolvasvédn, arrél gyézddtink meg, hogy szerzé
igen tevékeny volt; a kérdés bibliografi4jit szorgalmasan tanul-
ményozta, felhasznalt jéformdn mindent, amit a kiadott oklevéltarak-
ban, elsdsorban nyomtatott kényvekben taldlt; hogy a tények meg-
itélésében eléggé tdrgyilagos; hogy amit a sok iiggyel-bajjal sikeriilt
6sszehordania, abban igen sok az értékes. Készeéggel elismerjiik és
kiemeljiilk ezeket, mint a konyv kétségtelen elényeit. De vannsk
észrevételeink is.

A cim szerintink nem felel meg a tartalomnak. Helyesebb
lett volna egyszertien «Arpadkori miivelédésiinks-et frni. Ama bizo-
nyos nemzeti elemre édes-kevés pozitiv adatunk van, mindenesetre
kevesebb, semhogy 200 oldalt meg lehetne télteni. Krezte ezt a
szerzé is s kénytelen volt megelégedni azzal, hogy csak megtizdelte
eme nemgzeti elemre vonatkozé mondatokkal alapjdban a miivelddést
tirgyaz6 el6addsdt. Szerzd levéltdri kutatdst nem végzett, adatait
tilnyomélag maAsodkézb8l veszi, anélkil, hogy megvdlogatnd segéd-
munkéit, Nala Vass Jo6zsef, Kerékgyirtéd Arpéd, Szalay Lészls, Hor-
véth Mihdly, Horvit Istvan, Lubrich, Bodndr Zs., Békefi és Varjt
Jénos egyenlé rangu «forrdsok.» Kétségtelen, Szalay, Horvath stb.
munkdl ma is értékesek, de mutatis mutandis. Fzel6tt 50— 60 évvel
nyilvinitott véleményeket ma meg kell rostdlnunk. Igas, szerz§ is
meg-megprébilja ezt, de ez nem az, amit mi kivénunk. § a legtobb-
8z0r rendiiletleniil lekozli & nevezettek és még sok mds véleményét,
oly mértékben, hogy az egész konyv valésiggal hemzseg a sok vonal
feletti szdszerinti idézéstdl, az elsé rész meg 2/s részében merdben
ilyen citdtumokbdl dll. Az ilyen eljérds céltévesztett. Szakember tgyis
ismeri ezeket a véleményeket, a laikus meg nem tud eligazodni ben-
nok, féképen ha olyan esettel talilkozik, mint pl. a 40. lapon:
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«Marczali azt 4llitja . .. UJ bekezdés: M. e véleménye nem lehet
helyes, meg is cdfolja egy mds helyen 6 maga ... és lekozli M.
oncdfolatdt 13 nyomtatott sorban. Kilonben is az olvasé elsGsorban
a szerz6 véleményére kivdnesi. Ez a mésodkézb6l valé merftés az
oka, hogy az egyes fejezetek értéke attél fiigg, mind auktorok dlltak
szerz8 rendelkezésére. Eszerint ardnylag sikerilltebb a plébdnosi,
kolostori iskoldkrél, ledny- és zsiddiskoldzésrdl sz6lé' fejezetek,
mert itt Békefi igazi forrdsmunkdibél, a kolostori iskoldzdsndl meg
rajta kiviil a tudés bencés torténetirdk, Erdélyi, Sorés munksibél
merfthetett. A vérosi iskoldkr6l sz6l6 fejezet kezd8 soraiban olvas-
suk: « .., nem mintha érdemlegeset tudndnk mondani (t. i. a vérosi
iskoldkrdl) . . .» és mégis képes 58 oldalt tele nyomtatni, holott Bé-
kefinél is, aki pedig ezzel a kérdéssel szakszerfien foglalkozott, csak
18 oldalra telik. Erthetd volna ez, ha szerzé Békefi kutatdsait tovdbb
vinné, kiegészitené. De ezt a legjobb akarat mellett sem mondhatjuk.
Szerz8 20 oldalon beszél a vérosok keletkezésérél Eurdpdban és Ma-
gyarorszigon, 8 csak a 21. oldalon tér 4t a. vdrosi iskoldra. Szerzd
lépten-nyomon elkalandozik a késébbi szdzadokba. Mar pedig Mdtyds
nyugoti politikdjdnak, vagy Zépoiya (sic), Burépa elsd oligarchdjénak
(sic), az Anjouk, Luzemburgi Zsigmond, a Hunyadi-fiak, az elsd
Habsburgok neveltetésének igazén semmi koze az Arpddkori nemszeti
elemhez. Békefinél ezek helyén vannak, az & konyve 1540-ig terjed.
A miatt meg ne piruljon szerzd, hogy mit kivdntak a zsinatok a
XV., XVI. szdzadban egy felszentelendd paptél. Olvassa csak el Bé-
kefinek a kiptalani iskoldkat térgyalé konyvét, (313. 1.) megkapja a
felvildgositast. Ugy latszik, nem olvasta végig ezt a munkét, bar
idézi. Sajitsigosan hangzik: «A keleti egyhdz kultirija, szellemi
élete a csdszdri udvar bilincsei kozt nyogott, kihato, bekapesold ereje
nem volt» (57. 1) vagy: « ... pdpdk nélkil elterjedt volna a keresz-
ténység, de szerzetesek nélkiil aligha» (79. 1). Elfaddsdn bizonyos
nyugtalansdg észlelhet; az a folytonos vitatkozni skards, de nem
komoly, tudomdnyos forméban, hanem esak rovid, kozbevetett, eléggé
meg nem okolt nyilatkozatokban, firaszté az olvaséra. Ismétlésekbe
esik. Nyelve sem mindig kifogdstalan, pl. «Bizonyos, hogy a mfivelt-
ség valami magasabb fokra kellett legyen, hogy dlljon.» (42. 1) De
nem folytatjuk.

Ha szerzé kevesebbet markol, ha szerényebb feladatot tliz maga
elé, t. i. azt, hogy a mar felkutatott és sok helyen taldlhaté értékes anya-
got egy konyvben foglalja 0ssze és adja a kozdnség kezébe, — szdn-
dékat esak diesérhetnSk s kdnyvérdl csupdn elismeréssel szélndnk.

Dr. Toth-Szabé Pal.
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