AZ ERETTSEGI VIZSGALAT.

(A Magyar Pzdagogiai Tarsashg XIX. koézgylilésének elndki megnyitdja.)

Az érettségi vizsgdlat kérdése koralbeliil hiisz esztendeje van
napirenden. B két éviized alatt nem volt kozépiskolai szaktandeskoz-
mény, mely ne foglalkozott volna vele, s béséges alkalmat ne adott
volna az intézmény hiveinek és ellenségeinek &lldspontjuk kifejtésére.
Tanulsigos e tekintetben az 1890. évi berlini kézépiskolai konferencia
napléja;? vagy az a nagy ardnyu és mintaszerd enquéte, melyet 1906-
ban a Revue Universitaire rendezett;? vagy az 1908. évi béesi tandes-
kozds.? A paxdagogial irodalomban is 4llandé vita folyik e tdrgy kériil.
Szenvedélyes invektivak se hidnyzanak. Egész kis szétért lehetne
szerkeszteni a modern irdnyok el6harcosainak meghélyegzd epithe-
tonaibol és kiszinezett nyilatkozataibdél: Kinpaddal egybekétott f6ben-
jaré itélkezés (hochnotpeinliches Halsgericht); szellemi Prokrustes-
4gy; lidérenyoméds; rémkép, mely az egész iskolai munkdt megutdl-
tatja (eine Verekelung des ganzen Schulbetriebs); esodaszérny (monstre);
rdgddé féreg (ver rongeur); ijeszté fenevad, — ilyen és hasonld ki-
fejezések rajzanak szerte a vitdban.* «Az érettségi vizsgdlat kovetkez-
ményei», mondja & béesi enquéte egyik tagja,® «melyek 4llandé aka-
délyt teremtenek és pathologiailag tovibb élnek azok fejében (!), akik
ezt a8 vizsgdlatot letették, végosszegokben és hatdésukban mint az egész
nemzet értelmiségének, akaraterejének és politikai életrevalésdgdnak
gyengiilései jelentkeznek, mint egy kiszdmithatatlanul messzevigo,
nehéz traumatikus neurosis, mint az egész szellemi kultira csorbi-
tdsa, mint a kulttra gyégyithatatlan sebeos.

Feltiin6 mégis, hogy az egész kemény és elkeseredett ostrom,
mely a széban levd intézmény ellen irdnyul, mind a mai napig ered-

1 Verhandlungen tiiber Fragen des héheren Unterrichts. Berlin,
1891, W. Hertz, 560—599. 1.

2 Revue Universitaire 1907, évf. I. 1—47.; 92—147. L

3 Mittelschul-Enquéte. Referate und Korreferate. Wien, 1908. 43—
57.; 447--528, 1.

4 1. Schneller Istvin: Az érettségi vizsghlat ellen. Budapest, 1910.
8—9. 1 ’

5 Dr. Scheu, az 505. lapon.
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ménnyel nem jért. Az érettségi vizsgilat ma is megvan. Az 1890. évi
berlini tanicskozdson (mely a német tudomdny és kozélet koryphau-
sainak részvételével folyt le), egy szavazat ellenében az 6sszes jelen-
lév6k a vizsgélat megtartdsa melleti foglaltak dlldst.? Az 1900. évi
berlini konferencidn? a vizsgdlat 1étjoga mar nem is j6tt széba. A Revue
Universitaire enquétején a vélemények tobbsége a baccalauréat fenn-
tartdsdra irdnyult,® bdr majdnem mindenkinek volt valami kifogdsa
ellene. A béesi enquéte eredménye:* Az érettségi vizsgdlat fenntar-
tandé. Es hisha esett annyi zokszé, a miivelt 4llamokban mindeddig
nem taldlkozott kézoktatdsiigyl minister, aki, mikor dontésre keriilt
a dolog, az eltérlés kimonddsdra védllalkozott volna, s ily irdnyt intéz-
kedést mert volna akdr a térvényhozdsnak javasolni, akdr csak ren-
deleti tGiton is életbeléptetni. Erezte mindenki, aki felelgsséggel dol-
gozik (mert kénnyd intézmények leromboldsit siirgetnie annak, akit
az orszdgos intézkedés joga és kotelessége nem illet), hogy abban a
percben, mikor megsziinik az érettségi vizsgdlat, mas valamely intéz-
ményt kell alkotni, mely helyébe 1ép.

Kutatni akarom a mai alkalommal, mi lehet az oka annak, hogy
az érebtségi vizsgdlat még mindig nem esett dldozatul az Eurdpa-
sgerte megnyilvdnult ellenséges kozhangulatnak? Mi az, ami ezt az
intézményt sokaknak szemében sziikségessé és jogosulttd teszi? Mi
lehet az a bels6 ellendllé er$, melyen megtornek a tdmaddsok? Fog-
lalkozni akarok tehdt az érettségi vizsgdlat létjoganak kérdésével,
kirekesztve fejtegetéseim korébdl a vizsgdlat megtartdsdnak modoza-
tait és részleteit, igyszintén minden személyes polemidt. Tekintélyekre
sem fogok hivatkozni; hiszen azokkal a kivdlé elmékkel szemben,
akik a ceterum censeo-t valljdk, hozhatnék fel mds kivals férfiakat,
kik az érettségi vizsgdlatot, habdr moédositisokkal, sziikségesnek vélik.

Egyel6re tisata elvi dlldspontra helyezkedve, arrdl valéban nines
mit vitatkozni, vajjon a kozépiskola érdeke sziikségessé teszi-e az éretbt-
ségi vizegdlatot vagy sem? Oly intézmény, mely nem magédnak az
iskoldnak természefes feladatait szolgdlja, a pedagogus szemében leg-
alsbb is foléslegesnek ldtszik. Az iskola nem azért van, hogy vizs-

1 Verhandlungen stb. 663. 1.

2 Verhandlungen dber Fragen des hoheren Unterrichts; Berlin 6.
bis 8. Juni 1900. Halle a. S. 1901. . .

3 Revue Univ. id. kot. 26. 1.: «En somme de 1'étude du nouveau
régime ne ressort pas la condamnation du baccalauréat, mais bien plutét,
avec des réserves de détail, I'adhésion de la majorité & la formule de la
Fédération de Paris: Ce n’est pas au moment ol le baccalauréat donne
les meilleurs résultats qu'il convient de le suppnmer » :

4 Mittelschul-Enquéte 523. 1. :
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galatokat tartson, hanem hogy tanitson, s amennyiben tanité eljirdsa
vizsgdld jelleget o6lt, ez a vizsgdlds csakis magdnak a tanitds belsd
sikerénel érdekében mehet végbe, csakis ebbdl az érdekbd]l merftheti
inditékait és csakis ehhez az érdekhez szabhatja eljdrismoédjait. Az
oktatds hézagtalansiga abban 4ll, hogy minden 4 ismeret kapcso-
latdt taldlja meg a mér megszerzett képzetekben, amibél a j6 tandrra
az a magatél érthetl feladat hdramlik, hogy minden gondolati egység
-megértetésekor s minden nagyobb gondolatkér feldolgozdsa utén pu-
hatolja az ismeretek dllapotdt: elég szildrd-e az alap, melyre tovibb
épit ? elég slrll és tartés-e a képzetkapesolatok szévedéke, hogy kész-
ségesen és konnyen jdrulhasson eléje az Gjnak? s hozzifiizhetd-e mér
ez az ) & régihez ? Amikor pedig a j6 tandr a maga munk4jat akdr
egy-egy id8szak, akdr egy-egy osztily, akdr az egész tanfolyam befe-
jeztével elvégezte, tanité eljdrdsdnak utolsé mozzanataként természet-
szerlien gondoskodik arrél is, hogy névendéke dttekinthesse, amit tanult;
tohetsége szerint elmélkedhessék a tanultakon s ismereteit 6sszefoglal-
‘hassa, ami azonban megint nem censedlo vizsgdlast kivetel, hanem az ok-
tatdsnak bizonyos rendez6, felvildgosits, kilénbozs kombindldsokra alkal-
mat add, az anyagot més-mds szempontbél varidls, dltaldban tudatos{té
nemét. Mindez oktatds, de nem vizegdlds, Az Ggynevezett selectiét pedig,
ha sziikkeég van rd, vizsgilatok nélkil is elvégezheti a kozépiskola.

Amde az éretteégi vizegdlatot nemesak a kézépiskolai didaktikai
-elmélet 14t6sz6gébdl kell nézni. Bolesbje f6lott sem ilynemi megfon-
toldsok szelleme lebegett. Nem is a kozépiskolai oktatds szitkségletei
hozték létre, hanem egyediil az egyetemi oktatas érdekei.

Mér Comenius gondolt® olyanféle vizsgilatra, mely lehetdvé
tennd, hogy csak a kivdlogatottabb elmélk, selectiora ingenia (ime a
selectié terminusdnak felcsillandsa) mehessenek egyetemre. «Kivé-
matos volnay, gy mond, chogy a scholarchék (iskolai el6ljarék) a
klasszikus iskola, vagyis a gymnasium befejeztével (sub exitum scholse
classice) a tehetségeket nyilvdnos vizsgdlatnak vessék ald (publicum
ingeniorum examen institni) s az § itéleték dontse el, milyen ifjakat
lehet akadémidra kiildeni s kiket kell mdsnemi élethivatdsok felé
terelni». A XVIII. szdzad folyamén — amikor egységes iskolaszerve-
zetek hidnydban oly kiilonb6z8 fokd és terjedelmii el6képzettséget
adtak a németorszdgi latin iskoldk s amikor a tehetdsb csalddok
nagy része hdzi tanitékkal készitette el§ fiait az egyetemre — mér
egyes iskolai rendekben is taldlkozunk oly intézkedésekkel,® melyek

1 Did. Magna XXXI. (Edit. Hultgren, p. 223—4.) .
2 Példaul egy 1735-bol valé porosz kir. rendelet, lasd Paulsen : Gesch.
. gel. Unt. I. 565. 1. . :

F‘ﬁ—
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megillapitjdk az egyetemre lépéshez sziikséges ismeretek minimumét
és ezekrdl felvételi vizsgélatot kivdnnak, Mindezeken a szérvdnyos
szabdlyozdsokon azonban még a rendiség uralmdnak hatdss ldtszik;
az 8 gondolat, mely Comenius javaslatdt is dthatjs, hogy & tudoményt
csak az emberiség szine-virdga (flos hominum) tanulhassa, a tébbieket
pedig az ekeszarvihoz, a mesterségekhez és a kereskedelemhez kell.
terelni; oda, ahol sziilettek.?

Magat az érettségi vizsgdlatot, mint ismeretes,®> 1788-ban sger-
vezik Poroszorszdgban, de a vizsgdlat egyelSre csak azokat kotelezi,
kik egyetemi beneficiumokban akarnak részesiilni; joval késGbb, 1812-
ben, Humboldt Vilmos pontosabban korillirja kévetelményeit, de még:
mindig nem foltétleniil kotelezd hatédllyal, mert lehetséges volt felvé-
teli vizsgdlattal is egyetemre lépni. Csak 1834-ben, mikor mér a philo-
sophiai kar 6nallésuldsa folyamatban van, térli el a porosz kézokta-
t4si kormdny a felvételi vizsgélatot és rendeli el véglegesen a gymna-
siumban és a gymnasiumi tandrok dltal megejtendd érettségi vizsgd-
latot, mint a rendes egyetemi tanulmsényok elengedhetetlen és egye-
diili eléfeltételét. Ekkor médr egyrészt a tudds képzés nagyobb sikeré-
nek, mdsrészt a fels6bb dllami kozigazgatds tokéletesedésének indi-
tékai lépnek eldtérbe. Az 1834. évi szabalyzat utébb tobb rendbeli, &
lényeget kevéssé érint6 moédositéson (helyesebben: kénnyitésen) megy
keresztiil, mig 1901, évi megdllapitdsénak stddiumdaba® lép, A t6bbi
német dllam nagyjéban a porosz csapdson halad.

FPranciaorszdgban I. Napoléon szervezte (1808) a baccalaureatust,.
mint fdiskolai belépd vizsgdlatot, egyenes oOsszekottetésben a régi fa-
cultas artium eldkészitd jellegével. A fGiskoldk itt is nagy dtalaku--
l4son mentek keresztil, de a felvételi vizegdlat médozata ma is meg-
van. A francia baccalauréat? tehdt mdr alaki szervezetében amellett:
tanuskodik, hogy az egyetemi.oktatds érdekében volt és van. Ma is,
amikor méar kozépiskolai tandrok is szerepelnek a vizsgdlé bizottsd-
gokban, tulnyoméan egyetemi tandrok intézik; ma is az egyetemen
tartjsk; ma is féiskolai vizsgdlat, mely — némileg hasonléan & régi.

1 Operz ipse academic procedent facilius et felicius, si primum:
gola selectiora ingenia, flos hominum, huc mittantur, reliquis ad stivam:
et opificia et mercaturam, qui eo nati, ablegatis, — Xd. hely.

2 Paulsen, id. m. II. 93. s k. 1.; 286.; 345.

3 Ordnung der Reifepriifung nebst den Bestimmungen tber die Prii--
fungen und die Versetzung der Schiiler an den héheren Lehranstalten im.
Preussen. Berlin, 1909. Cotta.

4 Programme des examens du Baccalauréat de I'enseignement secon-
daire. Paris, Delalain.
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magisteriumhoz — dtat nyit a tulajdonképeni egyetemi tanulmdnyok
mindegyikéhez.

Angligban a felsdbb szaktanulményhoz szitkséges #ltaldnos mi-
veltség betetSzését, vagyis a Bachelor of Arts gradusdhoz megkivint
ismereteknek utolsé részét a régi facultas artium mddjdra az egyetem
adja ugyan meg (s ennyiben az angol egyetemi szervezet lényegesen
kiilonbézik a kontinens intézményeitsl), mindamellett az egyetemre bo-
csttds feltételei célunk szempontjibdl mégis tanunlsdggal szolgdlhatnak.
Nevezetesen: igen sokdig az egyetemi felvételi vizsgdlat rondszere ural-
kodott kizdrdan s fulnyomdan ma is megvan. Az egyetemek kotelé-
kébe tartozé minden college kiilon-kiilon 4llapitja meg a felvételi
vizsgdlat részletes kovetelményeit! azokra néuve, kik valamely colle-
gium belsd tagjai akarnak lenni, mig & non-collegiate-studentek szd-
méra egységesen szabdlyozott hasonié beiktaté vizsgdlat 411 fenn.
Azonban az egyetemre valé beiktatds ma mdr nem kizdrélag a
most emlitett felvételi vizsgdlathoz van kotve, mert néhdny évtized
ota életbe léptek az egyetemek kozremidkodésével megtartott vég-
vizsgélatok (melyekkel a Final Certificate jar egyiitt) vagy a helyi
vizsgalatok (Local Examinaiions),2 melyeknek sikeres letétele az illetd
egyetemeken (a kétoldald szerzddés médjira létesilt megdllapoddsok
értelmében) az egyetemi felvételi vizsgdlattol esetleg mentesithet.®
Ma tehdt Anglidban a két rendszer, az egyetemi felvételi vizsgdla-
tok hagyomdnyos és legtobb esetben kovetett rendszere és az egye-
temi felvételre jogosité vég-, ill. helyi vizsgdlatok rendszere van ér-
vényben egymds mellett. Hangstilyozom, hogy az utdébbiakat is az
egyetemek intézik,

A t6bbi nyugati 4llamokra is hivatkozhatndm annak igazoldssra,
hogy eredetileg mindeniitt egyes-egyedill az egyetem érdekében szer-

1 The Students Handbook to the University and Colleges of Oxford.
Eighteenth edition, revised to September 1909. p. 1—25.

2 TLeclerc: L'éducation des classes moyennes et dirigeantes en Angle-
terre, Paris, 1894, 378—286. 1.; Karman Moér: Pad. Dolg. IL. 376—380.;
v. 6. Sonnenschein’s Cyclopadia of Education, London, 1906. s. v. Local-
"Examinations.

8 Students Handbook, 2. 1.: «¢But since Responsions may now be
passed before matriculation, and also since certain other examinations,
which may be passed before matriculation, are accepted by the University
as substitutes for Responsions, these examinations (érti a helyi vizsgh-
latokat) are now sometimes accepted by Colleges and by the Delegates of
Non-Collegiate Students as substitutes for the whole or for part of their
ordinary entrance examinations. The extent, however, to which they are so.
accepted, varies so much at different Colleges ete.» (Ugyanigy Cambridgeben)
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veztetett a vizsgdlab, Ausztridban is ez volt az indité ok.? Nélunk
maga a vizsgalati Utasitds mondja ki, hogy a cél annak puhatolisa,
ovajjon a vizsgilatra jelentkez6 tanulé értelmi fejlettsége és targy-
ismerete a kozépiskolai tanterv mértéke szerint oly fokon dll-e, aminé
a foiskolai tanulmdnyokhoz szikségess.

A torténeti fejlédés tehdt egészen kétségtelenné teszi, hogy az
érettségi vizsgilat az egyetem érdekében 411 fenn. Igaz, hogy més
érdekek is kozremiikodtek az intézmény fenntartdsdban: példdul
Franciaorszdgban az éllamkorménynak igen korltolt és leginkabb
esak kilsdségekre kiterjeds feliigyeleti joga az Université de France
kotelékébe nem tartozé iskoldékkal szemben, vagy Anglidban a kézép-
oktatds teljes szabadedga és 6ridsi egyenl§tlensége ; de hogy mégis a leg-
{6bb indité ok az egyetem tanulményi érdekében keresendd, egyebeken
kiviil azoknak az dllamoknak példdja bizonyitja, melyekben az dllami
feliigyelet igen erds és a nyilvdnossig joga is meg van. Ilyenek a
német 4llamok és Ausztria. Mindenekeldtt tehdt azt a tényt, hogy az
érettségi vizsgdlat legelsd. sorban az egyetem érdekeit szolgélja, akar-
tam erdsen leszdgezni, mert tigy létom, hogy az idevdgd tdrgyaldsok
sordn mdr-mér feledésbe ment.? Kérdés mér most, hogy az egyetem-
nek val6ban sgzitksége van-e red?

Azt felelhetném, hogy van, mert kozépiskolai oktatdsunk ered-
ményei sok tekintetben nem kielégit6k. Ez azonban nem volna elvi
4lléspont, melyre most torekszem. Hiszen az iskoldk megjavulhatnak,
8 a kozépiskolai reform, mellyel az érettségi vizsgilat sokak szemében
osszefilgg, valamikor megvalésulhat. Igenis szitkség van azonban
killon selectiéra azért, mert az egyetem tudoményt tanfté intézmény,
¢és mint ilyen. a dolog természete szerint koteles megévni azt a jogat,
hogy csak a maga sziikségleteinek mértékével elbirdlt névendékeket
vehessen fel kebelébe. ¥z dltaldban minden komoly szaktanulmény
természetébdl folyd sziikségszerll eldfeltétel. Az egyetem a maga 4lta-
ldnos feladatai mellett tudomédnyos szakképzést nyajt, tehdt joga. -
van azoktél, kik ily tudomdnyos szakképzésben részesiilni akarnak,
az erre vald értelmi fejlettséget és tdrgyismeretet kifejezetten és k-
lonésen is, a maga munkdssigénak nagyobb sikere érdekében, meg-
kovetelni, A kézépiskoldnak ma mér nem is az a legf6bb hiyatdsa, hogy

1 Entwurf der Organisation. Wien, 1849. 78. és 88. §-ok. A legijabb
szabédlyzat: Vorschriften fir die Abhaltung der Reifepriifungen an Gym-
nasien und Realschulen der im Reichsrate vertretenen Konigreiche und
Linder. Wien, 1908.

2 Tudtornmal egyediil Cserép Jézsef hangsilyozta “erbsebben ezt a
szempontot. Orsz. Kozépisk. Tanéregy. Kozlony XLIV. évf. 7—12. L
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az egyetemre készitse el6 névendékeit, mint valamikor volt, amikor
csak azt vértik téle, hogy a tudomény nyelvét, a latin nyelvet j6l meg-
tanitsa, és bizonyos alaki képzést adjon. A kozépiskola kozmiiveltségiink
Osszes lényeges elemeiben akar tdjékoztatni, hogy névendéke ilyen
médon a nemzoti kozosség tagjanak tudja és érezze magit, s a kozés
nemzeti miivel6désbél a maga részét tudatosan kivehesse. Ha ekként
a kozépiskola munkdssigdnak eredményei javdra vilnak az egyetemi
oktatdsnak is, ez a hatds csak 6nkéntelen kovetkezmény lehet, de
nem szabad 4llandéan szem eldtt tartott célpontnak lennie. A neveld
iskola természetével ellenkezik, ha féradozdsa®sikerének mértékét ki-
zdrélag rajta kivil levé bdrmind fontos, de egyetlen intézmény sziik-
ségleteiben keresi, s nem azon egyetemes szolgdlatokban, melyeket az
egész nemzeti miiveliségnek tesz.

Mindezekb6l a fejtegetésekbdl logikailag mds nem kévetkezhe-
tik, mint hogy az egyetem maga gondoskodjék arrél a selecti6rél, me-
lyet ezid@szerint a kozépiskola végez, vonatkoztatva természetesen
ezt a selectidot csupan azokra, kik az egyetemeken tudomdnyos gra-
dust akarnak szerezni és tudomédnyos késziiltséget kivdné 4llami vizs-
gilatokat skarnak tenni, egyébként pedig nyilvdnos el6addsait min-
denki szdmdra megnyitva, aki tanulni akar. Részemr$l ily rendezés-
ben nem is ldtok elvi nehézséget, s tudnék magamnak mindlunk ig
képzelni oly gyakorlati megolddst, mely anélkil hogy a kozépiskolai
tandrokat kizdrns a kozremitikodéshdl, vagy a francia baccalauréat jol
ismert fogyatkozdsait vonnd maga utdn, az érettségi vizsgdlat meg-
sziintetése mellett egyetemi felvételi vizsgdlatot teremtene, a minden-
kire nézve kotelez8 néhdny térgyon kiviil bizonyos mértékti differen-
ci4léddst engedve a vizsgdlati tdrgyak megvilasztédsaban.

Ennek a megolddsnak azonban elengedhetetlen elbfeltétele, hogy
egyetemi intézményeink szdmsa jelentékenyen megszaporittassék. Mivel
pedig beldthaté id6n belil e részben véltozds, figy tetszik, nem remél-
het§, a most érintett javaslatnak részleteivel, mint amelyek kizdré-
lag akadémikus természetiiek volndnak, ez dttal nem foglalkozom, ha-
nem inkdbb néhdny id8szerd kivinalmats terjesztek elé arra a vald-
szinl esetre, ha az érettségi vizsgilat megmarad. E kivdnalmak tel-
jesiilése némileg biztosithatnd a mai viszonyok kozt is az dltalam
eldtérbe helyezett szempont érvényesiilését.

Egyik ilyen kivdnalom az, hogy magénak a vizsgdlatnak inté-
zésdben az egyetem képviseldinek minden kériimények kozt helyet
kell adni, mert hiszen a vizsgdlat, mint lattuk, az egyetem (f6iskola)
érdekében van. Az egyetem tanitéi egyénileg bizonydra csak hdldsak
lehetnek, ha dket, kik vizsgdlatokkal amigy is meg vannak terhelve,
a tanédv végén tartatni szokott érettségi vizsgélatok firadalmaitél meg-
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kimélik ; de sem kényelmi tekintetek, sem mis mellékes szempontok
nem lehetnek irdnyadék ott, ahol fontos elv megdvédsdrsl van szoé.
Kozoktatdsi kormdnyunknak amaz Wdjabbi gyakorlata, mely a kézép-
.iskolai igazgatékat is bevonja a vizsgdlatok vezetésébe, igen helyes,
ha kizdrélagossdgot nem teremt; mert mdsnak nem volna nevezhet8,
mint képtelenségnek, ha épen azok nem létndnak érettségi vizsgdla-
latot, kik legf6képen vannak érdekelve a vizsgilatban, jelesiil abban,
hogy a jeloltek értelmi fejlettsége és tdrgyismerete elérte-e azt a fokot,
mely, miként az utasitds maga mondja, a féiskolai tanulmsdnyokhoz
szitkséges.* Aszt, hogy Gjabban egészen kezdd fiatal kézépiskolai tand-
rokat kiild ki a kozoktatdsi kormdny miniszteri biztosokul, merében
céljatévesztett intézkedésnek tartom, melyet a magam részérél semmi-
féle tdrgyilagos érvvel igazolni nem volnék képes, s6t menteni se
tudnék. )

A mésik kivdnalom teljesftése immér halaszthatatlan. Krettségi
vizsgdlatunk a mindsit6 torvény martaléka lett, s ezzel teljesen kifor-
gattatott ama rendeltetésébdl, melyet ennek az intézménynek mind a
torténeti fejlédés, mind az elvi 4lldspont kijelsltek. Azt a vizsgélatot,
melynek feladata, hogy az egyetemre (ffiskoldra) valé 1épés szempont-
j4bol selectidt végezzen, az 1883. évi L t.-c. mindsité ersvel ruhdata
fel a kovetkez8 koztisztvisel6i dllasokra :

Péstai f6tisztek, tisztek és gyakornokok; tovdbbd, a miniszte-
riumokndl, a megyéknél és torvényhatésdgi joggal felruhdzott viro-
sokndl, a pénziigyigazgatésdgoknsl, adofeliigyeldknél, illetékkiszabdsi
és addhivatalokndl, a dohdnyjovedéknél, az 4llami jészdgigazgatosd-
gokndl, a bénydszat- és pénzverésnél, az ‘dllamnyomddnsl, a lottd-,
posta- és tdvirdaigazgatésdgokndl, az dllami zdloghdzakndl, tébolyddk-
ndl és kérhdzakndl, dltaldban minden 4llami hivatalndl alkalmazott
szémvevlségi és ellen6rzd tisztvisels; tovabbs az dllampénztirok, ads-
hivatalok és hatdrvdmhivatalok tisztvisel6i, a koztorvényhatosigi pénz-
tdrnokok, alpénztdrnokok, ellenérok és kényvvezetdk, gydmpénztdrno-

* Tudomésom szerint eddig még nem helyezték hatilyon kivil a
korményképvisel6k szdméra 1884-ben kiadott Utasitdsnak (Pirchala IL
307). 1.szakaszét, mely szerint a kormAnyképvisel8k erendszerint a felsébb
iskoldk tandrai vagy mas kivalé szakférfiak koréb6l vétetneks, valamint a
miniszteri biztosok széméra kiadott 1886. évi miniszteri Gtmutatést (U o.
311. L), mely szerint a miniszteri biztosi intézmény «hasznosnak bizo-
nyalt, mert érintkezési kapesot képez a fdiskolbk és kozépiskoliak kozbs.
A miniszter ebben a rendeletben megjegyzi, hogy érintkezzék a biztos
az egyes tanirokkal és adja meg nekik, kiilondsen azon szakban és rokon
tantirgyaiban, mely szakot a biztos mint fGiskolai tandr a féiskoldn kép-
visel, a haladésra a kells tanicsokat stb.
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kok, dohdnydrudai, raktdri és lottéigazgatéedgi tisztvisel6k, fegyinté-
zeti és keriileti bortoni ellendrok, kényvel8k, pénztdrnokok és ellen-
8rzési szdmtisztek. Mindezekhez jirul az onkéntesség.

Ime, ily mer8ben idegen célokra sajdtitottdk ki azt a vizsgdla-
tot, mely egyediil arra valo, hogy az egyetemi oktatds szempontjabdl
megillapftea a tanulé értelmi fojlettségét és tdargyismeretét! S még
panaszkodunk a szinvonal aldhanyatldsdrdl és arrél a megterhelésrél,
melyet a vizsgdlat sokaknak okoz!

Amennyiben tehdt megmaradunk az érettségi vizsgilat mai
rendje mellett, mindenekel6tt eredeti kizdrdlagos rendeltetésének vissza
kell adni a vizsgdlatot s a felsorolt Osszes 4lldsokra valé mindsités
megallapitdsiban be kell érni a sikeresen végzett nyole kozépiskolai
osztdllyal, esetleg a nekik megfelold mds kozépfokd intézmények el-
végzésér6l sz6l6 bizonyitvinyokkal.* Remélhetd, hogy ilyképen érett-
8égi vizsgdlatunk jobban fog megfelelni sajitos feladatdnak, mint
Jjelenleg. —

Ezek utén tdrgyamnak ama szlik hatdrain belil, melyeket 6n-
magamnak megvontam, még csak egy mondani valéra van. ElSads-
som elején a didaktikai elmélet alldspontjdra helyezkedve azt bizo-
nyitottam, hogy a kozépiskolai oktatds érdeke magdban véve nem
kivinja meg az éretiségi vizsgdlatot. Akkor csak a fiszta elv érdekelt,
a tényleges dllapotokra valé tekintet nélkill. Most, miel6tt eldaddso-
mat befejezném, még a valé helyzet szempontjabél akarom megvild-
gitani az intézményt, s feltenni azt a kérdést, hogy amennyiben nem
térhetnénk 4t az egyetemi felvételi vizsgdlatok rendszerére, ez id6
szerint, a mai adott viszonyok kozt szitkség van-e az érettségi vizs-
gélatra vagy sem ? Mds széval, minden potlas nélkiil lehetséges-e meg-
szintetni az érettségi vizsgalatot ¢

E kérdésre lelkiismeretem szerint esakis nemmel valaszolhatok,

* A torvény ily megvaltoztatisa nehézségbe nem iitkozhetik. Maga az
1883, évi I. t. cz. ismoer oly 4lldst, melynek ellatasdhoz — érettségi vizsgilat
nélkiil, de szakvizeghlat letételének kitelezettsdgével — nyole osztély elvég-
zése kivhntatik, Birbem az orsz. levéltar kezeld szakit, s a varmegyei és
varosi levéltdraknal alkalmazott levéltarnoki szakokat (13. §.). Ezenkiviil
ujabban kiilon térvény (az 1900, évi XXX. t. cz.) rendeste a kozségi, ille-
t6leg korjegyzdi minsitést nyole kozépiskolai osztdllyal érettségi vizsgh-
lat nélkil. Talsn szabad felemlitenem, hogy & beliigyminiszter eredetileg
ith is az érettségi vizsgalatot kivanta és hogy csak a kozoktatésiigyi mi-
nigzter nyomatékos érvelésére (melyben némi részem nekem is volt) tért
el e kivinalméidél és elégedett meg a nyole osztéllyal, bizonyara a jegyz6i
intézmény minden kéra nélkill s kétségteleniil javira az érettsdégi vizsga-
latnak.
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killénésen hazai viszonyaink szemmeltartasaval. Attél félek, hogy &
vizsgélat egyszerii eltorlése minden ellenérték nélkill aggaszté mér-
tékben leszdllitand a kozépiskolai oktatdsnak és ezen a réven egész
magyar kézmiiveltségiinknek amigy sem valami magas szinvonal4f..
Csak tekintsiink figyelmesen korill, s mindeniitt a tannltsdgnak szembe -
5z0k6 hidnyaival taldlkozunk. S mindig Ggy tesziink, és tigy beszé-
liink, mintha sziniiltig tele volndnk miiveltséggel. Szélesebb kéreink-
nek szdnt komoly térgyt konyveinkben nem épen ritkén hihetetlen
tdrgyi hibdkkal taldlkozunk, melyek arra vallanak, hogy szerzéik iro-
dalmat, vagy histéridt, vagy foldrajzot, vagy klasszikus, vagy modern.
kultirat alaposan és becsiiletesen nem tudnak. Példdkban nines hidny,
de a nevek. gytiloletesek. Vagy vegyiikk szemiigyre egynémely folyébira-
tunkat s vizsgaljuk meg kozelebbrdl és eur6pai mértékkel tartalmukat
és t4rgyaldsmoédjukat: mennyi kénnyelmi 4llitds, melyek, ha mérle-
geltetnek, alaptalanoknak bizonyilnak ! Mily elhamarkodott kévetkez-
tetések, melyeket csak abbdl lehet magyardzni, hogy az irék nem..
ismerik tdrgyuk Osszes miivelddési vonatkozdsait! FSként torténeti
tuddsunkat csekélylem, ideértve nemcsak a politikai torténetet, hanem.
a jog, irodalom, miivészet, gazdasdgi élet, nevelés és filozdfia torténe-
tébe vigd ismereteket. Az a benyomdsom van, hogy Iiréink nem.
{orekesznek eléggé tdrgyismeretre. A gondolkodds frissessége, mozgé-
konységa, kionnyedsége megvolna; de ritka a tdrgy tirelmes meg-
tanuldsa, mely nélkill ninecs fartalmas szellemi élet. Mintha az a bal-
hiedelem kezdene lébrakapni, hogy a fédolog az elmésség, otletesség,
behizelg6 elmefuttatis s nem a tdrgyi megingathatatlan alap. Pedig
a mivészi stilusnak legteljesebb képessége se feledtetheti az ismere-
tek megbizhatlansagit. Elmélkedni, filozofdlni se lehet gazdag tdrgyi
ismeret s a tények biztos ismerete nélkiil, mert habédr a szivbél sokszor-
nagy gondolatok fakadnak, ezeket a gondolatokat sejtelemszerti mi-
voltukbél esak a tudomdnyok kézmiiveltségi anyagiban jératos és fegyel-
mezett elme képes kiemelni. Hogy a legegyszeriibb természeti tiinemé-
nyeknek, vagy biolégiai és fiziolégiai jelenségeknek okait — beszélek ith a.
naiv természetmagyardzat kezdetleges' fokdn talemelkedd tudatosabb
belatdsr6l — egyébként eléggé miivelt emberek is mennyire nem ismerik,.
koztudomsst. Mindezek — legaldbb szerintem — jelentékeny miivelt-
géghidnyok, mert bdrmennyire becsesebbnek tartsuk is az eleven erdt
a materidndl, oly energetismus nincsen, mely a torténeti. élet sordn.
kialakult miivelddési eredményekts] fiiggetlenithetné magit. Ha mér
most mindezekhez a nem tdlzottan ismertetett 4llapotokhoz hozzd-
veszem azt, hogy hazdnkban magénkézépiskolék is vannak, hogy kozép- .

jellegii intézeteink tanulményi eredményei, dacdra a torvény sza-



FINACZY ERNO : AZ BRETTSEGI VIZSGALAT. 75

bélyozo erejének, nem mindig egyenlé értékiiek; ha tovdbbd fon-
toléra veszem, hogy a kulturdnak dltaldban még milyen kevés a be-
csillete Magyarorszdgban ; s ha szem el6tt tartom, hogy oly orszdg-
ban éliink, melyben kevés tanultsdggal is nagy miiveltséget feltételezs
dlldsokat lehet elfoglalni, s amelyben a jogosulatlan partfogolds mdr-
mar megddbbents méreteket 61tott, és még a tandri stdtusban, tehdt
a sajdtlagos miiveldési és szellemi érdekek teriiletén is érezteti demo-
raliz4lé hatdsit — méltdn kérdhetem, vajjon mi lenne akkor, ha a
kozépiskolai selectidés osztalyvizsgdlatoknak szerintem is feltétleniil
sziikséges eltorlése utdn azt az egyetlen intézményt lerombolndk, mely
minden kézismert hidnya és fogyatkozdsa mellett is 6nkéntelen nor-
m#l6 hatdssal van a kozépiskolai oktatdsnak, s ezen a révem koz-
miveltségiinknek szinvonaldra is ? E kérdésre, azt hiszem, nem nehéz
megfelelni.

Tudom, hogy & kozvélemény jérésze ellenem van. De bdrmeny-
nyire igyekeztem is magamnsk mindenrél tudomdst szeresni, amit e
tdrgyrél irtak, nem taldlkoztam oly érveléssel, mely 4lldspontomtél
eltérithetett volna. Szivemet, mely ugy ldtszik nagyon kemény és meg-
dtalkodott, nem indithattdk meg azok a konnyek sem, melyeket érzé-
keny pmdagogusok vagy publicistdk hullatnak az érettségi vizsgdlatok
antrocitdsain», vagy azok a jajveszéklések, melyeknek refrainje, hogy
e vizegdlat testileg-lelkileg nyomoriltakkd, vagy legaldbb is neuras-
thenidgokkd teszi ifjainkat. Nem egészen tdjékozatlanul szélok e kér-
déshez. Hisz évig voltam elngk, miniszteri biztos és kormdnykép-
visel6 4llami, katholikus és protestins kozépiskoldk érettségi vizega-
latain az orszdg mindenféle részeiben, s éveken 4t dolgoztam fel az
orszdg Osszes brettségi vizsgdlatairSl szold hivatalos jelentéseket a mi-
niszteriumban és a kozoktatdsi tandcsban. Tapasaztalataim alapjén
allfthatom, hogy & mai magyar éretiségi vizsgdlat — kell§ szorgalmat
feltételezve, mely nélkill nincsen siker — mind anyagdnak terjedel-
mében, mind a vizegéldsnak az Utasftds kivdnta mddjaban tulsigos
koveteléseket nem tdmaszt, 8 az a 18 éves ifji, aki nyolc évi tanulds
utdn e vizsgdlaton semmiképen, tehdt még elégségesen sem tud meg-
felolni, intenzivebb szellemi munkdra, aminét a tndomédnyos képzés
érdeke sziikségessé tesz, valdban alkalmatlan. Azok pedig, akik ily-
képen elhullanak (s az elébb idézett térvénycikk megfeleld médosi-
tdsa esetén mér nem lehetnek sokan), igen hasznos tevékenységet fog-
nak kifejthetni azokon a nagyszdmu [kozpalydkon, melyekrdl fentebb
emlitést tettem. Tdrsadalmi szempontbél még mindig fennmarad ter-
mészetszeriien az a kérdés, nem vesz-e ilyképen kdrba a nemzet szd-
méra & képességeknek egy bizonyos mennyisége ? Ez azonban nem
az érettségi vizegdlatnak, hanem az egész kozoktatds rendszerének a
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problémdja. Vajjon ez a probléma velamikor megoldhaté-e oly tan-
vendszer alakjéban, mely intézményszerdl biztositékot nyujthatna arra,
hogy az, akib8l kitiing cipész lett volna, s koriilmények elhdrithatat-
lan ereje folytdn valami kozhivatalban ne tengesse eredményteleniil
napjait, s viszont a magasabbrendd szellemi életre hivatott egyén a
kaptafs mellett ne 6sziiljon meg, a legfejlettebb tehetségpszicholégia
és a legtokéletesebb gyermektanulmény mellett is a legnagyobb mér-
tékben kétségesnek litszik. Fajdalom, egészen sohasem lesz elkeriil-
het6, hogy a népmilliék tomegében ne legyenek Michel-Angeldk, kik-
nek 8ltok fogytdig széklibat kell faragniok, vagy libapésztorok, kik-
ben filozéfus-elme szunnyad.

Nagyon hosszira nyulnék ez az alkalmi beszéd, ha végezetiil
fel akarndm tédrni azokat az elszomor{té miiveltséghidnyokat, melye-
ket koriilbeliil 10 év 6ta a tandrvizsgilatok alkalméval a jeloltek egy
részében észleltem. Nem a szaktudds hidnyairél szélok most, melye-
kért, ha fennforognak, elsé sorban minket, egyetemi tandrokat terhel
a feleldsség, hanem a kozmiiveltség anyaginak egyes részeiben valéd
elemi tudatlansdgrél. De taldin az eddig mondottak is gondolkoddba
ejthetik azokat a reformereket, kik «la mort sans phraser-t hangoz-
tatva, az érettségi vizsgilat megsziintetését olyan nagyon egyszerlinek
képzelik ; vagy azokat & modern philanthrépokat, kik XVIII. szdzadi
elddeikhez hasonlatosan, mindig esak a konnyl és kellemes tanuldst,
8 a kovetelmények leszallitdsdt siirgetik. Szép a kellemes tanulds, ha
az ismeretek felilletességével nem jdr egyiitt. ‘Dicséretes az a torekvés
is, mely arra irdnyul, hogy ifjaink az iskoldt ne csak kényszerftve
ldtogassdk, hanem meg is szeressék. De bdrminé csodékat mivelhet
s szeretet, a komoly és ernyedetlen tanuldstél senkit fel nem ment-
het. A tanulds pediz — miként mdr Aristoteles megmondta — nem
jaték, hanem az er6k megfeszitése.

Amiddn ezeket a reflexiékat, melyek helyenként talin nagyon
is 6szinték voltak, de mindenkor a kulttra szeretetébsl fakadtak, t.
térsaimnak megfontolds végett szives figyelmiikbe ajdnlom, a Magyar
Pedagégiai Tarsasdg XIX. kozgytilését megnyitottnak nyilvénitom.

Dr. Fmviczy Ervé.



