TOLSZTOJ MINT PEDAGOGUS.
(Els8 kozlemény.)

Minden nagy szellem nemzetének és kordnak nagy tanitGja;
nemecsak népmiiveld, hanem vildgnevel§ is. Tolsztoj gondolatai, mihelyt
megszillettek, nemszetkoziekké valtak. Eletének mésodik felében &
maga is az egész vilig pedagogusdnak érezte magdt, aki mdr a to-
kéletesedés biztos utjat megtaldlta.

Tolsztoj mér huszonegy éves kordban, majd ismét egy évtizeddel
késdbb iskolab alapitott Jasnaja-Poljandn. Els6sorban szonban nem ez
az iskolaszervezés az érintkez6 pont az & egyénisége s a padagogia
kozott. Elméleti pmdagogiai szempontbél mindenekelStt a kultura
fogalmahoz valé viszouya érdekelhet benniinket; err§l mint vildg-
felfogdsanak legf6bb titkozdpontjdrél nézve gondolatait, mdr kénnyen
érthetjiik pmdagogiai elveit és iskoldjdnak szellemét.

A padagogia foladata ugyanis egyrészt kivdlasztani azt a mf-
veltségi anyagot, melyet a kovetkezd nemzedékre 4t kell szdrmaztat-
nunk, mésrészt megdllapftani azon eljérdsok szabdlyait, melyek ttjdn
ezt a miivellségl anyagot a legalkalmasabb médon a kévetkezd nem-
zedéknek dtadjuk, vagyis a magdin- és koznevelést szervezzitk és
vezetjilk, Az elébbi foladat, minthogy Tolsziojnak teljesen negativ
az dlldspontja a mi kulturdnkkal szemben, ndla sajitos megolddst
nyer, parasztromantikdja a kultura értékes tartalmdt majdnem a szd
eredeti értelmére, a foldmivelésre -zsugoritja ossze.

Bir a kulturdval szemben ifjakorsté! kezdve nyomon kisérheté
kritikaja gyliloletté, szinte dzsiai kulturiszonnyd csak életének utolsé
héirom évtizedében fokozdédott, tagadhatatlan, hogy amikor iskoldif
szervezte és fonntartotta, mar megvolt gydzédve — mint késdbb l4tni
fogjuk — a nyugati civilizdeié értéktelenségérsl. A kultura ostorozd
megvetése, a civilizdlatlan ember boldogsdgénak eszménnyé emelése
és ezzel szemben az iskolénak, mint épen a kultura propaganddjsnak
szervezése csak egyike ama nagy belsé ellenmonddsoknak, melyek
Tolsztojban a vildg hawis jogrendszerét és egyenetlen térsadalmi
rendjét elitélé f6nemest, a nagybirtokot a legélesebben ellenzé nagy-
birtokost, a milivészetet legyaldzé hatalmas frémiivészt, az orosz for-

Magyar Paedagogia. XX. 1. t



2 TANULMANYOK.

radalmi irdnyzatok radikdlis eszkozei ellen kikel§ s mégis a katonai
engedelmesség azonnali megtagaddséra bujtogaté anarkistdt, a nagy
szlavofil patri6tat, de a hazafisdg ellen dérgd filozéfust jellemazik.

Tolsztoj pwdagogidja legalkalmasabban a kulturdrsl valé fol-
fogdssnak (I.), nevelési elveinek (IL), iskoldinak (IIL.) s Rousseauhoz
vald viszonyénak elemzése 4ltal (IV.) ismerhet6 meg.

L

A kultura a természetet az emberi életcéloknak aldrendeld
tudatos és progressziv jellegli tevékenység. Ez a tevékenysdg vonat-
kozhatik szellomi javakra (fudomdny, mdvészet, vallds, erkéles, po-
litika) s anyagiakra (gazdasig, technika, kereskedelem). Tolsztoj nem
kegyelmez meg .sem tudomédnyos, erkolesi és esztétikai, sem anyagi
kulturdnknak, mert ez szerinte megsemmisiti az embernek ember-
tdrsa irdnt vald természetes, egyszerii, eredeti érzését. Amint hosszit
életén keresztiil lclke mélyébs! minduntalan folfakadt e kérdés : «Mire
valé uz egész élet? », hasonlékép a szigort t6rvényldté biré hangjdn
veti f6] a queestio iuris-t legértékesebb eszményeinkre nézve: «Mire
valé a tudomdny s mivészet ?» Huszonnyole éves kordban folismeri
addigi szellemi fejl6désének egyoldaltsdgdt, 14t6korének szlikos voltds ;
mintegy szomjahozni kezd azon régi kultura ismeretére, mely hosszi
évezdzadok alatt Nyugat-Eurépsban kifejlédétt s amely minden na-
gyobb szellemnek iskoldjdvd lett. Miben dll a nyugati civilizdeid ?
A miveltség boldogabbd teszi-e az embert, mint ez anélkil volna?
Tlyen gondolatok foglalkoztattik, midSn elhatirozta magit els6 nyugat-
eurépai utjira. (1857). Francia-, Német- és Olaszorszdg kulturdjénak
kozvetlen ldtdsax csak még jobban megérlelte kulturaellenes gondo-
latait, melyek élete haladtdval mindig sotétebbekké valtak s a meg-
vetéssel mindjobban vegyiiltek.

Tolsztoj az intellektualizmussal szemben kétségkiviil az érzelem
filozéfusa; minthogy a kultura jorészt tudomdnyon, azaz intellektudlis
munkan nyugszik : Tolszto] ellenségévé szegfdott a tudomdnynak s
ahol esak tehette, a legélesebb szavakkal hirdette a racionalizmus
cs6djét. «Minden rossz — mondja — az ész ostobasdgdbél, az ész
huncutsdgdbdl szdrmazik.» Az ész nyugateurépai hosszi, de gybze-
delmes dréméja ilyen furcsa kifejletre jutott a keleteurépai térségeken.

Tolsztoj minden alkalmat megragad, hogy a kultura egyik f5-
elemét, a tudomsnyt diszkreditélja. Elsfsorban a tudomdny nagy

* Tolsztoj életrajzi adataira nézve v. 6. R. Léwenfeld: L N. Tolstoj,
sein Leben, seine Werke, seine Weltanschauung. Berlin, 1892.
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csaléddsait igyekszik ebb6l a szemponthdél kihaszndlni. Rdmutat a
-hegelianizmusra, mely az & fiatal kordban mindeniitt: hirlapokban,
-torténelmi és jogi elGaddsokban, elbeszélésekben, mfivészetben, nyil-
vdnos és magdnbeszélgetésekben kifejezésre taldlt; aki nem ismerte
Hegelt, annak nem volt meg a joga arra, hogy tdrsalgdsban részt
vegyen. S ez a hatalmas rendszer megsemmisiilt, mihelyt & miivel-
teknek nem volt tobbé r4 szikségik. Multhus matematikai formuldkkal
foleicomdzott «torvénye» a népesség és az Slelmiszerek szaporoddsi-
mnak viszonydrél majd egy félszdzadig megtdmadhatatlan tudomdnyos
bo6lesesség volt: a pauperizmus oka megvaltoztathatatlan, az emberi
akaratté]l figgetlen természeti torvénynek ldtszott, amelyet azonban
ma mdr senki sem vesz komolyan. A XIX. szdzad mdsodik felében
H. Spencer 4 dllftélagos tudomdnyt szerkeszt egy hyperorganikus
1ényrdl, melynek neve emberiség ; szociolégidja annak alapjdn akarja
eldonteni, hogy mi az ember, vajjon milyenek az organizmus sajdt-
sigai. Ha ilyen tGhegyen allé a tudomédny, mint a kultura f6eleme —
ujjong Tolsztoj — milyen lehet a kultura t6bbi tartalmal

A tudésok, a fejmunka emberei avval kérkednek, hogy az izom-
munka és & gondolatmunka egymdsnak igszsdgos viszontszolgilatot
tesznek ; pedig voltakép a fejmunkdsok csak a kézimunkdsok munks-
jénak kizsakményoldsira formdltak a mai tdrsadalom erkolesi kddexé-
ben jogot. Tolezto] hevesen kikel a torténeti fejlédés folytdn el8dlls
munkamegosztds ellen s a legerdsebb meggy6zddéssel hirdeti azon
4llapot egyediili igazssgos voltdt, melyben mindenki maga dllitja eld
az életfonntartisdhoz szikséges eszkozoket. De ha mindenki koteles-
ségének tartand megfogni az ekeszarvdt — mint Tolsztoj' bette —,
akkor nem volndnak meg technikai kulturdnk csoddlatos eredményei,
akkor az emberiség beérte volna az orséval és a kézi szovlszékkel s
ma nem rendelkeznék fonégéppel s mechanikai szoviszékkel ; akkor
az emberek megelégedtek volna a mécsessel s eszilkkbe sem jutna a
villanyvildgitds; jé volna még a vitorlds csolnak és sejtelmiik sem
volna a gbzhajorél. Munkamegosztds, térsadalmi dilferencisltsdg nélkiil
mnem volndnak vasutak, fénykép, fonograf, telefon, telegraf, mikroszkép,
teleszkop stb.

A modern kultura ez eredményeinek nemlétét egy cséppet sem
sajnalnd Tolsztoj, mert ndla minden kulturai halodas mértéke a
tarsadalmi jolét (szocidlis eudaimonizmus). «Ha a munkds — tgy-
mond — ahelyett, hogy gyalog jérna, vastiton mehet, azért a vasit
az ¢ erdejét emésztette fol, a kenyeret az orra eldl vitte el és ezzel
hozzdjéruit ahhoz, hogy mint a t6ke rabszolgdjn oly helyzetben van,
mely alig kulénbozik valamiben a szolgasdgtél. Ha a munkéds a géz-
gépek segitsége folytdn olesén vehet hitviany gyapotszoveteket, ennek

1*
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fejében a gézgépek viszont megfosztottdk a hdzimunk4iél és a gyd-
rosoktol fiiggd helyzetbe sodortdk. Azzal, hogy telefon, teleszkép, gbz-
és villdmosgép, automobil stb. ven, a munkds élete nem lett jobb-
A tudomdny egész lényével a vagyonos ossztdlyok sziikségleteihez al-
kalmazkodott.» .

Tolszto] azonban nemesak a tudomédnyt, hanem a kultura mésik
5 elemét, a miivészetet i kizdrja a miiveltség s 1gy a tanitis anya-
g4bol. Szerinte amit a paraszt nem ért, szémlzni kell az irodalombdl
és miivészetbfl. Az & szemében Geethe Faustja mélyebb jelentés és.
egység nélkiil sziikolkodd féremid, Sophokles, Euripides és Aristophanes
drémai jelentéktelenek, Michel Angelo Utolsé itélete abszurdum,
Beethoven kilencedik szimfonidja a rosszabbik fajta muzsikédba tar-
tozik, Wagner és Bocklin torpe szellemek. A mfivészek a népnek sem
nem akarnak, sem nem tudnak haszndlni. A festének, hogy nagy
terveit megvalésithassa, miitermének kell lennie, mely legaldbb akkora,
hogy benne negyven asztalos és cipész, akik hideg és dohos odvakba
vannak zsafolva, kényelmesen megférne. A mfivészet ébresztésére
milliékat dobnak ki, de & miivészet termékei a népre nézve haszon-
talanok.

Tolsztojnak ez a kulturaellenes magatartdsa az orosz népnyo-
morusdgbdél értheté; ebben kereshetjiik forrdsit az & rezigndcids.
elméletének : az eurdpai kultura romlott, le kell tehdt mondani réla,
a polgdri és katonai kotelességek megtagaddsa dital a mai tdrsadalmi
rendet 6] kell robbantani s visszatérni az 6s, patriarchdlis, jobban
mondva anarchikus dllapotba, a primitiv élet megnyugtaté csendjébe.

A tolsztojizmus kulturfilozdfidgjanak lényege: a legjobb és teg-
boldogabb az, aki a legkevesebbet gondolkozik: s épen ezért a paraszt
értékesebb, mint az dr; a fa tobbet ér, mint a parasszt; egy tolgyfa
haldla a természetet jobban elszomoritja, mint a kulturemberé. A ci--
vilizdlt emberre rénehezedik az elme silya, pedig ez teljesen sziik--
ségtelen, mert gy sem tudja az elme elétte foltdrni az élet céljat;:
ezért meg kell az embernek szabadulnia eszétSl, el kell h&ritania.
magdrél a hamis észkul{usz bilineseit. Mi akarjuk a népet megtanitani
gondolkodni, holott 8 tanithat meg benniinket egyedill a boldog egy-
szmerliségre és igazsdgra. A kulturember még mindig maga eldtt kevesi
az idedlt, holott az mér mdgstte van. Az emberiség «fejlédéser nem
lendit8kereke a lelki 6sszhangnak, hanem legerdsebb akaddlya. «Egy
egészséges gyermek, mikor megsziiletik, egészen megfelel az igazsig,
szépség és j6sdg eszményének, azontul ettdl csak tdvolodni fog.»

Mi tehdt a temnivalonk ? Koltozzink ki a vdrosokbél, & nyomor
siralmas fészkeib6l, bocsdssuk szabadon a gydrak és mihelyek népét,
térjink vissza a falukra és pusztdkra, dolgozzunk ott két keziinkkel,
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elégitsiik ki egymagunk minden sziikségletiinket. A dolgozé nép élete
az egyedilli igaz élet. Tolsztoj maga is parasziruhdt 6lt, maga létja
-el magdt mindennel, nem vesz igénybe szolgikat és munkdsokat.
Lenézi sajét nagy {rémivészetét is, hidsdgnak tinik fél eldtte s ossze-
térve regényirdi tolldt, csak Gj eszméit, az emberiség szdméra egy-
oldalhan megfogalmazott életidedljat szolgdlja.

A régibb romantikusok kulturdnkat a kozépkorra szerették volna
visszavezetni. Az wdjromantikusok tovdbbmennek. Schopenhauernek a
‘buddhista Nirwdna kell, Tolsztojnak & természeti dllapot és &s-
kereszténység, Nietzsche is az «8serdd sz8ke bestidjdbdls szerkeszti
meg az emberfolotti ember alakjdt, ugyanigy konstruslja meg Cham-
‘berlains képzelete a germénok hiperndcibjét. Tolszto] muszsikroman-
tikaja eszénnyé avatja az orosz parasztot, csak jo oldalait, dolgos
és megelégedett természetét, valldsossdgdt, csekély igényiiségét litja.
‘Bzt az idedlt 4llitja a tulsigosan mivelt, de rothadt t4rsadalom elé;
-ennek az eszménynek megvaldsuldsdtél vdrja az éles szocidlis ellen-
tétek megszfinését. Ha vége van a kulturdnak, vége van a nyomoru-
ségnak is.

A népet a tudomdny és mlvészet eddig csak mulatsdgbél és
-szérakoztatisunk végett tanulmdnyozta s {rta le vagy dbrdzolta; de
hogy tenni is kellene a népért valamit, arrdl a kultura megfeled-
kezett. Hogy Tolsztoj ennyire megvddolja a kulturdt, abban nagy
Tésze Van & sajdtos orosz térsadalmi viszonyoknak. A parasztosztily
szdzmillijanak hatalmas v4llain 41l ugyanis az udvari és féldbirtokos
nemesség tizenot millidja. Az orosz tdrsadalom feuddlis nacionalista
nemesi tarsadalom, melynek vezérgondolata az orosz kontinentdlis
-vilighatalom. A parasztsdg helyzete nyomasztd, részint azért, mert a
sokdigtarté szolgasdg kozdonbossé, passziv jellemilivé tette, részint,
mert az orszdg hirtelen csapott 4t a terménygazddlkoddsbél a pénz-
-gazddlkoddsba ; igy egy csapdsra megsziiletett a rombolé kapitalizmus.
Tolsztojnak nem is kellett nagyon féltenie népét a Lkulturdtél, mert
ez Oroszorszigot csak a feliletén érintette, az alsé rétegek nagy-
Jjéban kulturamentesek. A haivanas években indul meg Oroszorszig
dtalakuldsa a jobbdgyrendszer megsziintetésével. Tolsztoj azok kozé
tartozott, akik még e térvény el6tt folszabad{tottdk jobbdgyaikat. Sokat
szenvedtek azonban még a parasztok, amig jogaik és kotelességeik az
dllammal s el6bbi uraikkal szemben nemecsak térvényileg, hanem s
gyakorlatban is tisztdzédtak. A nemesség lehetSleg kijitszotta a job-
bigyokat; hogy ez lehetséges volt, apnak okdt Tolsztoj a parasztok
tudatlansigiban kereste s ezért allitotta fol iskoldit 1361-ben. Azéta
az ufolsd évtizedekben, jéllehet az orosz még ma is ki nem fejlédott,
nyugateurépai értelemben embrionslis nemzet, nagystilusunak igérkezik.
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Midén Tolsztoj kulturellenes, szinte quietisztikus életmiivészetre:
tanft, elfeledkezik arrél, hogy a kultura értékessége nem fiigghet attdl,
vajjon boldoggé tesz-e benniinket, hanem hogy megvaldsitja-e a szép,.
jo s igaz abszolut eszményeif, vagyis hogy a kulturdnak igaz érte-
lemben erkélcsi, s nem eudaimonisztikus szankecidjs van.

II.

Ha Tolsztoj pedagogiai elveit gyokerikben akarjuk érteni,
azokat vészint kulturfilozéfidjénak el6bb vézolt keretébe kell illesz-
teniink, részint az & gyermek- és ifjukori iskolai emlékeit kell meg-
vildgitanunk. Gyermekkorat ugyanis csaknem megszakitds nélkal
falusi birtokukon toltétte; innen van a falusi élet-irant valé rajongé-
szeretete, inmen van parasztromantikdjiban a civilizdlatlansdg esz-
ménye. A kazdni egyetemen a keleti nyelveket oly rossz eredménnyel
tanulta, "hogy kénytelen volt 4tlépni a jogi fakultisra, mely igen-
alacsony szintdjon volt. Nagyobbrészt német szilletésii tandrai komikus
orosz nyelven tartottdk el6addsaikat. A t6bbi kar hallgatéinak a jogi
kar szolgdlt vigszinhdzul. Ebbdl az id6bl szérmazik mélységes meg-
vetése az egyetemek irdnt, a miiveiben folyton elétérbe nyomulé éles
szarkazmus minden «bivataloss tudomdny ellen. Szdmos pmdagogiai-
elvének bizarr jellege nyer pszichologiai magyardzatot abban, hogy
hidnyzott az drvin 6lnétt Tolsztojndl a csalddi nevelés igazi melege
s a kozépiskolai s egyetemi tanulményok komoly irényité hatdsaj;
tépel6ds természete szabadjira volt hagyva, innen digkéletének bol-
dogtalansdga ; ha ismerte is a jeunesse dorée-nek vig oldalait is, ezek:
késébb annil sététebbeknek tlintek 51 elStte. :

Egyoldali miiveltségét nyugateurépai utjain egészitette ki.
A berlini egyetemen meghallgatta kora két leghiresebb tangrit,
Droysent és Du Bois-Reymond-t. Nagyon megnyerte tetszését a.
kézmiives-egyesiilet gytilése, killonosen azon szekrénykék kinyitdsa,
melyekbd]l a bedobott kérdSlapokat kihdztdk s feleltek rdjuk. Egész:
utjsban legjobban érdekelte 85 a népiskoldk ligye, mivel a népiskolai
reform Oroszorszdg 10j korszakdban, II. Sdndor jobbdgyfélszabadité
ediktuma ota elsGrangfi kérdéssé vilt. Leipzighen a szdsz iskoldkat-
litogatta meg, melyek a legjobbak voltak akkor Németorszdgben.
Az orosz kormény abban az id6ben kérdést intézett szdmos francia,
német és belga pedagogushoz, vajjon hogyan lehetne az orosz nép-
nevelést a legcélszerfibben szervezni. Ezek kozé tartozott Berthold
Auerbach is, kit Tolsztoj Drezdiban folkeresett s vele a népoktatds-
tigyrél sokat tdrgyalt. Amit azonban Németorszdgban a népnevelés
hathatés eszkozeként emlogettek, Tolsztoj el6tt, aki ezt a tdrgyat
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egészen mds, hazai kulturfoltételek szempontjshél nézte, az oross
népszellemre nézve értéktelennek tiint f6l. Természetes, hogy Tolsztoj,
aki vidéki neveléshen részesiilt, aki testét-lelkét katonai életében kul-
tivalatlan vidékeken nagy eréfeszitéseknek tette ki, az egyéni nevelés
idedljatél volt dthatva, s az uniformizdlé német iskolai rendszer
sehogy sem nyerte meg tetszését. Kissingenben megismerkedett
J. Frobel unokadecsével, ki megismertette 6t a gyermekkerttel, amely
nevelési intézmény teljesen 16j volt elGtte. 1860-ban Marseilleben
alaposan megvizsgilta a nép- és munkésiskoldkat, Londonban ugyan-
azokat, Eisenachban és Gothéban, a kisdedévékst, ugyanezeket kiils-
nosen pedig Weimarban. Ezek azonban «az ijkori psdagogia leg-
abszurdabb termékeinek» tlntek fel elStte.

Tolsztoj mindezen kiilfsidi tanulmdnya utdn meg volt gybzédve
arrd], hogy a népnevelés terén Oroszorszdg még sokkal tobbre viheti,
mint Németorszdg ; az orosz ugyanis még el nem rontott nép, mig
a német olyan gyermekhez hasonlithaté, aki mdr éveken keresztiil
nagyon hamis nevelésben részesiilt. 1861-ben mdr érvényesiteni éhaj-
totta kiulfoldi padagogiai tapasztalatait s engedélyt kért arra, hogy
Jusnaja-Poljandn népiskoldt alapitson. Osszesen tizenkét iskoldt
allftott f6l, a f8iskola mindig az 6vé volt. 1862-ben meginditotta
a havonkint megjelend Jasnaja-Poljana ¢imd padagogiai lapot, hogy
tagabb korben is figyelmet keltsen a kozoktatisiigy irdnt, egyszer-
smind, hogy psedagogiai elméleteit s iskoldjiban szerzett tapasztalatait
benne kozolje.¥

Pxdagogiai elvei teljesen eldbb vézolt naturalisztikus kultur-
filozdfiajan nyugszanak. Folyéiratdénak mindjirt els fiizetében meg-
tdmadja az dltaldnosan kotelezd népoktatds eszméjét. Szerinte Nyugat-
Eurépaban is a sziilék s tanulék akarata ellenérec kotelezd az iskoldba-
jérds, ezek alig vérjdk az iskolaszabadsdg visszajovetelének pillanatat.
Folveti a kérdést, vajjon honnan veszi az dllam a jogot arra, hogy
megkovetelje a nép iskoldztatdsdt? A népre Ggy kell rderdszakolni
az igkoldt, mert ez nagyon is érzi, hogy az ott nyujiott miiveltség nem
a valédi. A nyugati iskola nem az életet szolgalja, mindig olyasmivel
tomi a gyermek fejét, umire nincs szitkség : az 0j orosz iskoldk felel-
jenek meg a nép szitkségleteinek. Az eddigi iskoldkban a nydj volt
a pdsztorért s nem a pédsztor a nydjért. Megtdmadja Pestalozzi paeda-
gogidjat, mivel ebben a képzelet, az alkotdsi vdgy, a folfogdisi képes-

* Tolsztoj pedagogiai miivei dsszegyijtve a kiovetkezd cimen jelen-
tek meg: L. N. Tolstoj: Pddagogische Schriften. 2 Bde. Jena. 1907.
Diederichs. Von dem Verfasser genehmigte Ausgabe von Raphael Lowen-
feld. (Simmtliche Werke.-I. Serie, Sozial-ethische Schriften. Bd. 8--9.)
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ség miivelése hattérbe szorul. A nyugati iskolai oktatdsban nem lét
egyebet, mint az el6adds pontos megkezdését, rendezett és nyugodt
ilést s esztelen pedantéridt.

Tolsztoj legf6bb pwdagogiai elve a szabadsag. Epen ezért min-
den nevelést, mint egyik embernek a mdsikra valé szdndékos és
ergszakos befolydsdt kdrhoztatja. Senkinek sincs joga a nevelésre,
mint erkolesi zsarnoksdgra. A nevel§ ugyanis olyanné akarja tenni
az embert, amilyen 6 maga. Kzen térekvés egyediili alapja pedig az
emberi elme gbgje. Semmi kényszer, semmi nevelés! Mindenki azt
tanulja, ami neki tetszik s azt tanitsa, amihez ért. A miivelés ugyanis
egészen mds, mint a nevelés; amaz szabad s igy jogos, emez kény-
szeritett s igy jogtalan. Ha tehdt a nép mfivelddni, azaz tanulni akar,
4m tanuljon ; de senki se kényszerftee erre. Az iskola esak ismeret-
kozl6 hely legyen, melynek munkdjdban azonban wnincsen sziikség
semmiféle elére megéllapitott rendszerre, mddszerre, a tanftésnak
semmiféle tervére. A tanfté une t6r8djék azzal, vajjon mit jegyez
meg a tanulé; az utébbi a tanulds legteljesebb szabadsigit élvezze.
A nyilvinos eldaddsok és muzeumok az iskola eszményképei; azt
jegyezziitk meg belélik, amire szilkségink van s ami érdekel ben-
niinket. Az elfogulatlan megfigyelés azt mutatja, hogy azok az em-
berek, akik nevelésben nem részesiltek, vagyis esak a szabadon ér-
vényesiilé befolydsoknak voltak kitéve, sokkal frissebbek, er8sebbek,
6n4llébbak, jézanabbak, igazsdgosabbak, mint azok, akik valami neve-
lésben részesiltek. .

Tolsztoj forradalmi nevelési elveit behaté birdlat als fogta Mar-
kow, a tulai gimndzium foligyeldje; kifejtette, hogy az emberiség
haladdsa épen abban 4ll, hogy a kor mivellségét stadjuk a kovet-
kez6 nemzedéknek, mely erre tovidbb épithet, anélkil, hogy a régibb
nemzedékek féradsigos munkdjiét ismételni volna kénytelen. Tolsztoj
kereken tagadta a haladdst (A mdvelddés haladdasa és fogalma* c.
értekezésében), amint mdr a néhdny évvel el6bb megirt Luzern c.
munkéjdban is; a svdjei szdllé tilfinom vendégeinek keményszivi-
sége littdra végleg megérlelédott benne az a gondolat, hogy a kul-
tura nem tesz jobbd, nem jelent haladdst s boldogsdgot. Ha meg-
engedhetd is az, hogy az cmberiség néhdny lépést elSrehaladt, de
nem tagadhaté, hogy mds szempontbdl ugyanannyit visszafelé ment,
boldogsdga csékkent. A paraszinak ugyan mi haszna van a kényv-
nyomtatdsbol ? Az olvasni tudds rontja a mnépet.

Az ilyen kétes értékil iskoldztatds drdt a nép fizeti meg; a sajit
pénzén teszi az 4llam a népet boldogtalannd. Az tGjonnan berende-

* Padagogische Schriften. I. 209—263.
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zett népiskoldk, melyek a tudomdny koltséges igényeinek megfelel-
nek, melyekben tehdt csavaros padok, foldgombok, térképek, konyv-
tdrak vannsk a tanfték és tanulék szdmdra, megkétszerezik minden
falu adéjat. Sokan azt hdnytorgatjik, hogy a padagogia a népnek
mér most is sok hasznot hajt, de majd ha egészen kifejlddik, akkor
lesz csak a haszon igazdn lathaté. Tolsztoj azonban azt hiszi, hogy
ha ez a fejlddés mér meglesz s a keriiletben hiusz iskola helyett
szAzban, még pedig igazi «tudoményos» iskoldban fognak nevelni: a
nép, mely ezeket az iskoldkat fonntartani kényszerill, még jobban el
fog szegényedni, még boldogtalanabbd fog vélni, keményebben lesz
kénytelen dolgozni s nem marad majd ideje arra, hogy a tanités
gyumolcseit élvezze. A tudoménynak célja volna a népnek szolgdlni ;
s fme, e foladatra képtelen.

Ha megkérdezziik Tolsztojt, vajjon & nem «tudomdnyoss iskold-
ban, tehat az olyanban, amilyen az 6vé volt, mit kell tanitani: ast
‘vdlaszolja, hogy ecsak azt, amire a népnek sziiksége van: {rdst és
szamoldst, a tobbi targy sziikségtelen és haszontalan. Mégis, régebben
iskoléjdban tizenkét tdrgyat tanittatott: Irdst, olvasdst, szépfrdst,
nyelvtant, biblidt, nemgzeti torténelmet, rajzot, mértant, éneket, szém-
tant, természeti ismereteket, valldstant. Kés6bb még az {rdst-olvasdst
is elvetette, mint sziikségtelen, 86t kdros ismereteket.

Gondolatok a nevelésrél és tanitasrol . értekezésében kiilongsen
kiemeli a wallasoktatds fontossigat. A nevelést valldsos alapra kell
thelyezni. Sajndlatosnak mondja, hogy az iskoldkban manapsdg mér
a valldstant a legutolsé és sziikségtelen tdrgyak kozé soroljdk s csak
mint antik hagyomdnyt, melyben mdr senki sem hisz, kegyeletbsl
tanftjak. Pedig minden iskoldnak tan{tdstervében ezt illeti meg az
els6 hely; de nem a dogmatikus kereszténység tanait, hanem az &s-
kereszténység egyszert és észszerli formdajat. Bz a voltaképi alapja az
erkolesiségnek is. Erkolesiséget a valldst6l fiiggetleniil belenevelni az em-
berekbe, Tolsztoj szerint annyi, mint mikor a gyermek a kitépett plantdt
gyokerei nélkil akarja més foldbe iltetni. (Vallds és erkoles. 1894.)

Kérhoztatja a vizsgdlatokat, az iskolai ldtogatdsokat, az iskolai
jutalmazdsokat és biintetéseket. Nines szitkség, szerinte, tanitokép-
zésre sem. Lekicsinyli a német tanftészemindriumokat, a francia
és angol tan{téképzbket, mert hite szerint épigy lehetetlen valakit
tanitévd, kivdlt néptanitévd kiképezni, mint miivésszé vagy kéltéve.

A modern pedagogia egyik f§ feladatdnak tartja azt, hogy meg-
dllapitsa az egyes tdrsadalmi rétegek kuiturérdekeit s ezek kielégi-
tési moédjat. Tolszto] amint elveti a tdrsadalmi munkafelosztds elvét,
éptigy nines meg ndla a kulturmunks folosztdsdnak elve sem. Mind
elméleti fejtegetése, mind gyakorlati iskolaszervezése csak egy tar-
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sadalmi rétegre, & parasztra gondol. A kozépiskolai oktatdssal alig

foglalkozik (szigortan elitéli a latin tanitdsit), az egyetemeket pedig
egyenesen haszontalanoknak nyilvédn{tja, mert a nép semmiféle sziik-
ségletének sem felelnek meg, legfSljebb olyan embereket tanitanak
ki, akikre a romlott tdrsadalomnak s a politikai zsarnoksignak van
sziiksége. Neveiségesnek tartja az egyetemek f6lolvasé rendszerét,
azzal vidolja a tandrokat, hogy a kritikdtél félve, nem merik mivei-
ket kinyomtatni, hanem csak fololvasni.

Amint a legkevésbé sem absztrakt Tolszto] regénymiivészete ;
amint nagyon egyszerick s konkrétek az & etikai elvei: olyan egy-
szerll, ha mindjért a maga radikdlis jellegében meglepd is az 6 peda-
gogidja. Milyen ez a gyakorlatban, ast iskoldja belsd életének rajza
mutatja meg. Minden viligfelfogdsnak m4ds és mds iskola felel meg,
eszerint alakul a tanitds anyaga s modja, egész szelleme. Tolsztoj-
pak — mint ldttuk — megvan a maga sajdtos, & mienktsl sokban
eliité értékelése az életrél és vildgrél, a gazdasdgi és tdrsadalmi
viszonyokrél, ennek felel meg nevelési idedlja s iskoldja is.

Dr. Kornis Gyura.

A MASODIK NEMZETKOZI ELEMI NEPISKOLAI
KONGRESSZUS PARISBAN.*
(Elsd kozlemény.}

Az idén, nydron két nemszetkozi iskolatigyi kongresszus volt
Périsban. Az egyik hygéniai kongresszus, amely a Grand Palaisban
folyt le; & mdsik az elemi oktatds nagy kérdéseit felolelé kongresz-
szus, amelyef a tan{ték szovetségének nemszetkozi bizottsiga rendezett
és amely 1910 sugusztus hé 4-én nyilt meg o Sorbonne amfitedtru-
miban. ‘ '

Mindkét kongresszuson jelen voltam. Eztittal azonban az elemi
népiskolai kongresszus lefolydsit és az ott hozott hatdrozatokat fogom

ismertetni azon egyszerfi okndl fogva, mert ez a kongresszus koze-

lebb 4ll hozzdm és mert a kongresszus plendris iilésén a vitiban ma-
gam is részt vettem. A kongresszus nemzetkdzi 1évén, minden nem-
zet a maga nyelvén beszélhetett, de francia forditdsban 4t kellett adni
az el6adds tartalmdt. Ebbeli jogommal csupin annyiban éltem, hogy
a bevezet6 pdr mondatot magyarul mondottam, mig a toébbit francia
forditdsban olvastam f6l.

A kongresszus, M. Casés f8feligyel6, Franciaorszdg kozoktatds-
iigyi miniszterének kikiildotte elnoklésével folyt le. Oldaldn iltek a

* Felolvasés a M. Ped. Térs. 1910. nov. hé 19. tilésérél.



