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igyekesnek az ifjukat a megismerés feld, de érzelmi vildguk kéra
néikiil, hanem azzal a gondolattal, hogy a gondolkozds teszi tisztdvs,
amit megéreztiink. Igy jut a szerzé oda, hogy az anyanyelvi irodalmi
tanftds korondja a filozéfiai térgyi dolgozat. S igy értheté, hogy fel-
fogésa szerint sohasem a dolgozat formdja a f6, hanem a tartalom.
Tiszta, jellemes személyiséggé kell az ifjinak valnia s erre segiti az
elmélyeds, maga kifejlésére alkalmat nyujté dolgozat.

A szerz6 egész okoskoddsa a mai gimndziumhoz ffiz6dik, annak
torvényes, de magas célidhoz. A k6z6lt dolgozatok azt mutatjdk, hogy
a Honterns-gimndziumban megkézelitik ezt & célt. Bizonydra sok
helyen mdsutt is. De bizonyos, hogy nem mindeniitt. A viszonyok
gyakran leszillitjak a mértéket. Nagy igazsdg azonban, hogy a nagy
cél értékesebb, mint ami igen alacsonyan van. Hs az is igazsig,
hogy minden részlet csak akkor értékes, ha az egyetemes célt szol-
gilja vagy erre torekszik. Netoliczka [ejtegetéseiben ez a viligos
tudatossag nyilatkozik. Neki az anyanyelvi oktatds a vildgnézet fej-
lesztéje 8 a dolgozat ebben a f§ segiteég, de nemecsak egyetlen tdrgy-
ngk, hanem az egész iskolai munkdnak eredményét, értékét tirjs fel.

Imre Sandor.
*

Sztank6 Béla : Vezérkonyv a népiskolai énektanitashoz. (A ta-
nitéképz6 intézeti énekiskola IV. része.) Kiadja: a Franklin-Térsulat,
magyar irodalmi intézet és konyvnyomda. Budapest. 1909. Ara 5 kor.

A mi 0t részb6l és egy fiiggelékbll dll. Az els6 rész a hang-
adé és hangfelfogd szerveket és azok miikodését, (élet- és lélektani
vonatkozdsokban) ismerteti; a mésodik rész az énektanitds torténeti
fejlédését térgyalja; a harmadik rész a mnépiskolai énektanités anya-
gir6l sz6l: a negyedik rész az énektanitds methodikdja; az 6tédik
rész a tanfté hivatdsdrdl, feladatérdl értekezik s végil a figgelék
kozli a népiskolai énektanitds tantervéhez sz6l6 «Utasitdstr. Szerzé a
vézolt anyagot 352 oldalon, 22 fven dolgozza fol.

Sztanké Béla kivdlé miive az elemi iskolai énektanitdst akarja
szolgdlni, még pedig azzal, hogy utmutatésokat ad azok szdméra,
kik hivatva lesznek, mint tanfték, az els6 zenei ismeretek nyGjtdsa
sltal a gyermek fogékony, zsenge lelkét el6késziteni, alkalmasss tenni
a zenei szép befogaddsira, élvezésére.

Es ez a momentum teszi rendkivili fontossd a taniténak, mint
énektanitonak feladatdt, kiillénésen ndlunk, ahol nemesak azoknak
kell beérni az elemi iskolaban szerzett énektuddssal, akik felsGbb is-
koldba nem jutnak: hanem, sajnos, a legtébb esetben azoknak is,
akik kozépiskoldkat végeznek. Enektanftésunk csak az elemi iskoldban
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van rendezve. A kozépiskoldk tantervében és tananyagdban aldrendelt
szerepet jatszik és nem sikerilt még ez ideig kotelez6vé tenni az
éneket. Bédr vannak mdr kozépiskolai énektanftéi tanfolyamok, ame-
iveken meg lehet szerezni a képesitést: az dllam nem igen t6rédik
tovdbb az egész kis iiggyel és a kozépiskoldkban tanit boldog-boldog-
talan — tisntelet a kivételeknek — éneket. Hogy milyen pusztitdst
visznek véghez hangban és jéizlésben: sajnos, keservesen tapasztal-
iuk. Kétszeres szitkség van tehat arra, hogy oly alapot teremtsen az
clemi iskola, amely alapon bizton lehessen épfteni, ha rendszeres
tovdbbképzésrdl van szé6 s amely alap elegend8 arra, hogy a nép
megszeresse s tovabb miivelje a dalt, azt a dalt, amely mér-médr ki-
vesz8ben van s amely dalbdl a jé erkoles, nemes {zlés, nemszeti 6n-
tudat és faji Osszetartozds nemzet Gsszetarté és nemzet fonntarté
lelki tulajdonsigok, képességek, erények soha ki nem apadé forrdsai
takadnak. Atérzi ezt szerzé s ennek tulajdonitom, hogy nemesak
nagy szeretettel tdrgyalja az anyagot, hanem mintegy félt6 gondos-
- kodéssal terjeszkedik ki aprdlékos részletekre, mintha 1ugy gondol-
kodnék, hogy olyan kényvet adjon annak a jeloltnek kezébe, amely
6t lehetbleg folvildgositja s utbaigazitja minden sziikséges dologban,
bolesen tudvdn azt, hogy annak a szegény taniténak nem igen lesz
médja id6vel megszerezni azokat a miiveket, melyekkel tuddsit bé-
vitheti.

De oz a torekvés az alapja a konyv egyik szépséghibédjinak
18 egyuttal. A tudds nagy készségével részletez olyan dolgokat, ame-
lyekb6l kevesebb is elég lenne & ez a kényv konnyebb attekinthetd-
ségének, vildgossdginak art. Kevesebb tébbet mondott volna.

Ugyancsak a vildgossdgnak, konnyen érthetéségnek hdtrénydra -
van f6leg az I. rész nehézkes nyelvezete az elvont, lélektani részle-
teknél.

Bér oly részletességgel tirgyalja anyagit szerz8, mégis -elfeled-
kezik, vagy legaldbb is alig emlit f6] valamit oly fontos tudnivaldk-
r6l, mindk a hangszervek egészségtana és azok betegségei. J6 ének-
tanfté csak az lehet, aki tisztdban van azzal, hogyan lehet megévni
a hangszereket a kiros behatdsoktdl s aki nemecsak észreveszi a hang-
szervek beteges dllapotdt, hanem koénnyebb esetekben tandcsot is tud
adni a baj gyogyitdsdra, ami f6leg kisebb helyeken bir nagy fontos-
sdggal, ahol nehezebben lehet jutni orvoshoz.

A 236. és 237. lapon példdkat kozol a kemény hangsor ossz-
hangositdsdra. Itt nem é4rtott volna egy kissé gondosabb 6sszhango-
sftds, igy el lehetett volna keriilni a 2-ik példa 3-ik és 4-ik hang-

zatosszekot6sénél a tiszta kvintet a szfikitett utédn ([’C [g ), amely

40*



628 TRODALOM.

egymdsuténrél bizonyosan azt hallottdk a jeléltek, hogy az tiltva
van. Ugyancsak a 3, 5, 6, 7 és 8-ik péiddkban fordul el8 egy-egy
pongyola, nem logikus hangzat egymdsutdn.

Azt sem tartom épen helyesnek, hogy az elfaddsi tervezetben
(287. 1) ezt olvasom: «Fz a csoport énekelje a mélyebb vagy vasta-
gabb (?) «cr-t.» A hangnak mélysége van és nem vastagsiga. Ez
egyéltalin nem szakszerdi terminus technikus. Sziikséges, hogy a
tanulé kezdettGl fogva a helyes fogalmakhoz és megnevezésekhez
szokjék. Hzért nem tartom én helyesnek még — bdr dltaldban el van
fogadva — az egész- és félhang elnevezést, s a keresztekkel és bék-
kel torténd folemelést és leszallitast. Igaz, hogy 4tvitt értelemben
haszndljak ezeket a meghatdrozdsokat, mert hiszen a tdvolsig a fél
vagy egész és nem a hangot emeljiik ol vagy széllitjuk le, hanem
egy bangt6l, mint fix ponttél féltdvolsiggal foljebb vagy lejebb ve-
sziink egy mdsik hangot: de nagy mértékben gitolja az ilyen meg-
hatérozés a tiszta fogalom képzést és igy a vildgos tuddst. Azért van
aztdn elterjedve az a téves fogalom, hogy pl. & zongora fekete bil-
lentyiii félhangok, a fehérek pedig egészek. Ezért megy nehezen a
hangsorképzés. Legcélszerlibb lenne mindjdrt kezdett6l fogva rdszok-
tatni a helyes kifejezésre a tanuldkat. Ha ¢ pl. féltdvolsdgra vannak
egymdstél valamint é f is. A kereszt azt jelenti, hogy féltdvolsdggal
foljebb kell venni egy midsik hangot, ¢, bé pedig, hogy féltivol-
sdggal lejebb annédl a hangndl, amelynek jegye el6tta kereszt vagy
bé 4ll.

A 1étra a német Leiter-nek leforditdsa. ¥n inkdbb haszndlom
azokat a finom megkillsnboztetéseket, melyeket dr. Molndr Géza a
hangsor, hangnem, hungfuj fogalmaival fejez ki.

Elhagyndm az uralgd és az titeny rossz képzésli magyartalan
gzokat is és haszndlndm helyettok a dominans és item kifejezéseket.

Ezek killomben olysn kisebb szépséghibik, melyek a munka
kivalésdgdnak nem sokat drtanak s amelyeket egy ujabb kiaddsban
helyre lehet hozni.

Maga a mi nagy tuddsnak a gyiimolese s f8leg becsessé teszi
az az iz2z6 fajszeretet, mely dthatja Ggyszélvién minden sordt.

Szent-Galy Gyula.
x :

P. Mendousse: Du dressage a 1I'éducation. Paris. Félix Alcan.
1910, (IV4194 1. — 2 fr. 50). Megjelent a Bibliothéque de Philosophie
contemporaine cimt véillalatban.
A cfmbél is vildgosan kitéinik, hogy ez a mi & dressziira (szok-
tatds, idomitds) és nevelés viszonydt térgyalja. Voltaképen akoril



