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séggel foglalkozott f6képpen. Mlksdésében éppen az a korszakalkoté,
hogy miképpen igyekszik az emberi tehetségek fejlédésének problémad-
jat megoldani. A szellemi erdket el6bb magukban kell fejleszteni és
csak azutdn szabad alkalmazni. Az § szemléltetése lényegesen -eltér
a régibb, Comenius-féle szemléltets eljardstél. O a jelenségekbél a
legjellemzibbeket, a legtipikusabbakat ragadja ki, azokat mutatja be
minden oldalré]l, minden irdnyban. A szemlél6képesség gyakorlise az
6 f6célja. Ez az 6 padagogidjdnak titka. A gondolkoddétehetség gyakor-
lisdnak eszkézéiil pedig a matematikit tartotta legalkalmasabbnak.
Nem polihisztorokat kell nevelni. A tanulds anyagdbél csak annak
van értéke, aminek kimlivel6 hatisa van a tehetségekre.

Bér sokszor hangoztatta a gyermek individualitdsdt s az indi-
vidualis nevelést, mindazonaltal elhanyagolta azt a, késébb Schleier-
machert6l és Frobelt6l annyira méltdnyolt és kiakndzott elvet, hogy
minden életmozzanatnak — s Igy a gyermek éveinek is — megvan
a maga 6ncélja. Minden élettevékenységnek a jovére kell vonatkoznia,
egytttal azonban kielégitgleg kell hatnia jelenben is (a jiték). Ks
csoddlatos, hogy az intellektudlizmus thlhajtdsai érvényesiiltek ki-
valoan Pestalozzi nyomdban. Csak a legGjabb korban kezd miikédni
ennek & nagy nevelGnek legértékesebb gondolata: a tanitds fiiz6djék
a valéban 4télthez, a tapasztalathoz és szemlélethez ... Kzzel a mél-
tatdssal és részletes biralattal fejez6dik be Heubaum értékes munkdja.

Teveli Mihaly.
x

Hermann Haase: Der urspriingliche Sinn der Lehre von
den Stufen des Unterrichts. Leipzig, 1910, 158, lap.

A formdlis fokozatok djabb irodalmdban az a térekvés nyilvé-
nul, hogy a fokozatoknak eredeti herbarti értelmezéséhez térjink
vissza és 6vakodjunk a Ziller-féle mechanizéldstél. Az ilyen irdnyd
munkdk azonban céljukat eddig még nem tudtdk teljesen elérni, sét
pl. Gleichmann ismeretes értelmezése, mellyel Herbart genuin felfo-
gdsdt igyekszik helyresdllftani, majdnem mesterkéltebbnek tiinteti fel
Herbart elméletét, mint a miré Zilleré.

Haase el8ttiink fekvS konyve is a herbarti tan értelmét igyek-
szik tisztdzni. Egyike a legvildgosabb kionyveknek, melyek Herbart-
nak a fokozatokrdl szdlé tanitisdt ismertetni és értelmezni akarjék.
A mi célja kimutatni, hogy Herbart fokozatait nem szabad mecha-
nikusan, tulsdgos pedanteridgval alkalmazni, ezek szabad keretek,
melyeknek helyes felhaszndldsa a tandr oktaté maivészetétsl, egysé-
niségétél figg. Bz a felfogds kilonben a mi padagdégiai irodalmunk-
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ban sem ismeretlen, mert pl. Findczy ¥ egyik dolgozatiban szintén
ily szabad értelmezést siirget.

Haase mindenekelstt roviden s herbarti pmdagogia alapfogal-
mait tdrgyalja s azutdn részletesen és behatdan foglalkozik a sok-
oldali érdeklédés fogalméval. Miként lehet sokoldalu képzés mellett
az egyén eqységes gondolkodasat megdévni ? Erre a kérdésre felelnek
Herbart fokozatai. A térgyalds konnyftése és dttekinthetévé tétele
céljabdl Herbart ismert fokozatait: vildgossdg, associatio, systema és
methodus, melyek az elmélyedés és eszmélkedés alapfokozataira vezet-
het6k vissza, roviden a sokoldalusag [okozatainak (Vielseitigkeits-
stufen) nevezi, s elvilasatja t6lik az érdeklddés fokozatait (Interesse-
stufen: Merken, FErwarten, Fordern, Handeln). Ez az elnevezés,
melyet 4llandéan megtart, teljesen megfelel Herbart felfogdsinak. Uj
jelenség, hogy a kétféle fokozatot egyenl§ részletességgel tdrgyalja,
mert az eddigi munkdk csak a sokoldalisig fokozataival foglalkoznak
behatéan.

A sokoldalisidg fokozatait Herbart intenciéinak megfeleléleg,
¢l6szdr mint 4dltaldnos elméleti fogalmukat ismerteti s csak azutdn
killén mint az oktatds fokozatait. Ez utébbi részben herbarti idéze-
tekkel kimutatja, hogy a fokozatok sohasem vonatkoztathaték szigo-
raan egy tanitdsi érdra, hanem csak a tanitdsi anyagnak ama cso-
portjéra, melyet didaktikai egységnek nevezhetiink. A fokozatok sok-
szor nem is kovetkezhetnek szorosan egymdsutdn, hanem egyes fej-
16désbeli hézagok vannak kozottik. Részletesen tdrgyalja azutén bg
forrdstanulmény alapjén a fokozatok alkalmazdedt az egyes tan-
térgyakra.

Nagyon érdekes fejezete Haase milivének az érdeklidés fokoza-
tairol sz616 rész, Herbartnak e tdrgyra vonatkozé gondolatai kissé
homélyosan jutnak kifejezésre; anndl nagyobb érdeme tehdt e mun-
kénak, hogy ez a rész is vildgos és éttekinthets. Itt is az el6bbi
sorrendet koveti, t. i. a fokozatokat eldszér a maguk dltaldnos kon-
cepcidjdban tdrgyalja. Arra az eredményre jut, hogy az elsd két
fokozat tulajdonképen kimeriti az érdeklddés fogalmit, a mdsodik
két fokozat (Fordern, Handeln) mdr dtnytlik a valé életbe. Ha figye-
lembe vessziik a Herbart-féle hat érdeklédési kort, s a kiilsnbozd
érdekl6déseknek megfeleléleg akarjuk a sokoldalisdg és az érdeklédés
fokozatait alkalmazni, akkor Haase szerint a kovetkezd érdekes ered-
ményre jutunk. A sokoldalisig fokozatai alkalmazhaték mind a hat
érdekiddési korre, snu érdeklédds fokozatai kozill a tapasztalati érdek-

* Dr. Finfczy Erné : Uja.bb torekvések a didaktika terén. Magy. Pad.
XVII. 1908. 65. L.
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16dés korére csak az elsé ketté (Merken, Erwarten) alkalmazhaté,
mig & részvét korére mind a négy. Mindezek a kovetkesztetések tisz--
tén Herbart gondolatai alapjdn adédnak s vildgosan ldthatd, hogy e
reflexiékban hol mutatkozik hézagossdg.

Végiil Herbart ama fejtegetéseivel foglalkozik a szerzd, melyek
a fokozatoknak az egyes életkorokra valé alkalmazdsdra s praktikus
felhaszndldsdra vonatkoznak. Fontos, hogy Haase sokkal vildgosabban
targyalja a fokozatoknak az analytikus és synthetikus tanmenetekben
valé érvényesiilését, mint Osszes .e16z61, s ezzel a Tfejtegetésével ha
nem is teljes, de az eddiginél teljesebb fényt derit erre a nehéz
kérdésre.

Végelemzésben be kell litnunk, hogy Herbart fokozatai tulaj-
donkép nem vonathoznak a tanitasi médra, hanem csak altalanos
zsindrmértékek a sokoldalulag érdékidds egyén képzésére s ez meg-
felel & modern felfogdsnak is: «Herbarttal még kordntsem vagyunk
készens, mondja igen helyesen Haase és utal e tekintetben Dictering-
nek ¥ egy most nem régen megjelent munkdjdra.

A forrdsmunkdk felhaszndldssban a szerz6 nagy koriltekintés-
sel jart el. Részletesen idéz kiillonosen az «Allgemeine Padagogik»-bél,
mint Herbart e gondolatainak legbd&vebb forrdsibdl; az eddigi mun-
kék inkdbb az «Umriss-ra tdmaszkodnak, melyet szerzd csak mdsod-
sorban hasznalt fel. Ujnak mondhaté, hogy Herbart <pzdagégisi
aphorism4its és (a Kehrbach-féle kiaddsbél ismeretessé valt) szemi-
ndriumi iratokat is figyelembe vette. Dr. Lazar Szilard.

KULFPOLDI SZEMLE.

Az anyanyelvi dolgozatok. Ismeretes dolog, hogy az
alanyi természetii frasbeli tételek b&séges alkalmat adnak az egyéni-
ség megnyilatkozdsdra, bepillantdst engednek a tanulé lelki vildgé-
nak legmélyébe. .

Azonban Vérouw kisasszony, francia lednykozépiskolai tandr,
arra figyelmeztet a Revue Universitaire 1910 februdri fiizetének lap-
jain olvashatdé cikkében, hogy az ilyen dolgozati tételek az eredeti-
ség 4poldsdnak Orve alatt gyakran eredetiséghajhdszdsra visznek,
gyerekes nagyotmondésoknak és affektdlasnak nyitnak teret. Mi,.
magyar tandrok, nem igen tapasztalunk effélét, mert a mi tételeink

* Dietering : Die Herbarische Pidagogik vom Standpunkte moder-
ner Erziehungsbestrebungen gewiirdigt. Leipzig, 1908.



