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elnok vezetésével idénkint szdmbavenné és megvitalnd a vidék kozép-
iskoldinak tanulmdnyi és fegyelmi viszonyait és sziikségleteit, hogy
ezekrdl jelentést tegyen a miniszternek, hogy segitsen rajtuk; azon-
kivill ez a tandcs mondana véleményt az iskolék tanitészemélyzetérsi
i8. A tanfeligyel6k miikodését végil egy kézponti bizottsdg igazgatns,
amely évenkint §sszegezné a tanfeligyelet munkéssigdnak eredmsé-
nyeit és dsszefoglalé jelentésben szdmolna be a kozépiskolai nevelds
és oktatds allapotdrél és elGterjesztené a miniszternek, hogy mily
intézkedések ldtszanak szilkségeseknek ezeknek az dllapotoknak a
tokéletesitése érdekében. A tartomdnyi tanfeliigyel6k szdma legaldbb
hattal legyen t6bb a tartoményokénsl, hogy a nem miiksddket fel-
viltva be lehessen hivni a kozponti bizottsdgba. Hasonléan kellene
szervezni a foldmivelésiigyl miniszter fennhatésdga ald tartozé iskold-
kat is.

Erdekes adat még a rendtartasbil a kovetkezd: Akdrmilyen
nem( és rendli kozépiskolai osztdlyba ne lehessen felvenni huszondt-
nél t6bb tanulét. Ajinlja tovabba a bizottsig, hogyha valamely kozép-
iskola &6t egymdsutdn kovetkezé évben nem tud évenkint legaldbb
negyven tanulét kapni és ha nem lehet mds kozépiskoldt tenni a
helyére, amely jobban megfelelne a helyi viszonyoknak és sziikségle-
teknek, az ilyen kozépiskoldt be kell zdrni és helyébe fels§ népisko-
14t kell 4llitani.

Mindezen reformok megvaldsitdsinak legf6bb akaddlydt a meg-
feleld taner6k hidnydban ldtia a Dbizottsdg. Kilonésen gyenge a
modern nyelvtandrok képzése, ezért els6sorban ebben =az irdnyban
van szitkség sirg6s reformokra. Az egyetemeken modern filologiai
tanszékeket kell szervezni és a jeloltek erSsebb képzése céljabol uta-
zdsi Osztondijakat kell alapitani. Mdsik akaddly, hogy nincs elegend6
iskolaépiilet, ezeknek felépitése és a modern nevelés igényeihez ké-
pest val6 felszerelése rendkiviil nagy terheket réna az illetékes ténye-
z8kre. Xp ezért a bizoitsig a reformot fokozatosan gondolja csak
megvalésithaténak, a helyi viszonyok, a rendelkezésre 4il6 épiiletek,
taner6k és anyagi eszkozdk kell§ tekintetbevételével, mindig szem
eldtt tartva a reform pemdagogiai kévetelményeit. A teljes megvalési-
tds tiz évre terjedne ki. Kelemen Ignac.

Minim4lis és normdlis tantervi anyag.

A béesi «Verein der Freunde des humanistischen Gymnasiums»
egyik mult évi gylilésében Raschke, innsbrucki tandr s cfmben idézett
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targyrol tartott elSaddst.* Ezt megeldzfleg Frankfurter titkdr réviden
ismerteti az ezen kérdéssel Gsszefiiggé irodalmat (I. Szabadabb moz-
gés a kdzépiskoldk felsSbb osztdlyaiban, Magyar Pmdagogia 1907.
jun.—jul, szémgban).

Raschke el6addsinak gondolatmenete a kovetkezd: Minden kor
szelleme a tantervben tiikrozddik vissza. Hdlds feladat volna kimu-
tatni, hogy mennyiben fiigg Gssze egymdssal a tanterv megkstotisége
vagy nagyobb szabadsdga az illet6 korral; azonban ennek a kérdés-
nek tdrgyaldsa messmre vezetne.

Az iskoldt ér8 taimaddsok ma nemcsak a gimndziumnak szél-
nak, hanem a kozépiskola minden fajtdjanak. Kilénésen két kérdés
az, mely a kedélyeket foglalkoztatja: az egyik a tanulék terheinek
konnyitése, a mésik a tanterv kibdvitése és mélyitése. Hogy lehet ezt
a kett6t Osszeegyeztetni ? I'ng hogy a tantervet nem szabjuk meg
minden tanuléra egyformén. A tanuldkkal egyéni tehetségiik szerint
bénjunk. Bévithefjiik a tanitas anyagdt, de ezt ne kioveteljik meg
minden tanulétél minden szakban, hanem csak egyes szakokban, e
helyett mds szakokban #kisebb kovetelménnuyel lépjiink fel az illetd
tanuléval szemben. A tantervmek minden tanuléval szemben tdmasz-
tott egyenld kévetelménye az, ami az iskoldra csapdsként nehezedik.
A tanulék kilonboz6 tehetséggel vannak megdldva: egyiknek ehhez,
misiknak ahhoz a tdrgyhoz van hajlama; egyiknek a nyelvekhesz,
misiknak a redlis tdrgyakhoz van t6bb tehetsége és csak akkor 4ll
be tulterhelés, ha a tanuldé olyan térggyal kénytelen behatéan foglal-
kozni, melyhez hajlama ninesen. Ajinlja a minimdlis tanterv beho-
zataldt., Minimalis tantervi anyag alatt érti az egyes szaktargyakban
vald legsziikségesebb ismeretek dsszegét. Bzt megéllapitani szakférfiak
lesznek hivatva.

A minimalis tantervnek a normalis mellett a kovetkezd sze-
repe volna:

1. Minden tanulénak szabadsigdéban 41l — bizonyos korlitok
kozott — egy vagy t6bb tirgyat a. minimélis tanterv szerint tanulni ;
egyéb tdrgyakat a normdlis tanterv szerint tanul.

2. Ugyanazon térgynak és osztélynak minimadlis és normalis
anyaga pérhuzamos csoportban tanfttatik. Pl. egy osztdlyban 8—9-ig
latin, 9—10-ig mennyiségtan volna. Akik a latinbdl a minimdlis tan-
tervi részt tanuljdk, azok az A csoportban, akik a normélis tantervi

* Hibadasa tulajdonképen kivonata az errdl a itdrgyrdl sz61d kluy-
vének : Mindestlehrstoff und Normallehrstoff als Grundlage einer Mittel
schulreform. Insbruck, Wagner 1908. L. még Mitteilungen des Vereins der
Freunde des hum. Gymnasiums. Wien u. Leipzig. Fromme, 1909, 33—59. 1.
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részt tanuljdk, azok a B csoportban gyiilekeznek. Kilenckor esetleg
megforditva torténik.

Emellett a kiovetkez6 kérdések meriilnek fel:

a) Mely osztdlytél kezdve valaszthassa a tanulé a minim4lis
tantervi anyagot 2 Altaldban azon foktél kezdve, midén a tanterv
mér alapjéban nehéz kezd lenni, mdsrészt, midén a tanulé tehetsége
és hajlama jobban szembettls; tehdt mindenesefre a fels6bb osztd-
lyokban.

b) Mennyiben engedtessék meg a tanulénak a vélasztds & nor-
malis 68 minimdlis tantervi anyag kozott ? Az utébbira valé 4tlépés
mindenesetre a tandri testillet javaslatdra és a szil6k beleegyezésével
torténik. Kell, hogy a tandri testiletnek megmaradjon a joga a ta-
nulét bizonyos esetekben a minimélis csoportba utas(tani.

¢) Hény targyat kell a tanulénak normdlis csoportban tanulni ?

d) A tanulé eldhaladisa & normélis tantervi anyagban elért
elégséges, de a minimdlis anyagban jo osztdlyzathoz lesz kotve.

e) A minimdlis anyagban a mddszernek is méasnak kell lennie,
hogy e térgyat a gyengébb tehetségliek is alaposan megtanulhassdk.
Teh4t lasstbb lesz & menet, az alapok részletesen, sok ismétlés, gaz-
dag begyakorlds.

Hasonléképen a normdalis tantervi anyag részletesebben térgyal-
haté. Hofler tandr is ajdnlotta ezt, killondsen tehetséges tanulékndl.

Sokan a peedagogusok koézil félni fognak a tanulményi szin-
vonal leszéllit4sdtol. Azonban ép Ggy haszndlhatta volna e kifejezéseket :
normalis és bovitett tantervi anyag.

f) Kisérletképen egyelre olyan iskoldkndl lehetne behozni,
melyek fels§bb osaztdlyaikban amnigy is pirhuzamosak. Ha bevilik,
akkor fokozatosan a tobbi iskoldba is be lehet hozni.

Szerzé reméli, hogy a legtébb tdmadds, mely a mai iskoldt
éri, ezltal meg fog szfinni. A tanulé véllairél sok teher vétetik Ie,
ha nem kényszeriil erejét olyan tdrgyakra pazarolni, melyhez hajlama
pines. Hasonl6képen gondoskodds térténik a targyak meélyebb és
intenzivebb tanuldsérél. Legyen szabad e rendszer jellemfejleszti olda-
léra is rémutatni, mely a valasstasi szabadségban rejlik. Altaldban az
Gsszeségre, az allamra és tdrsadalomra is csak haszon fog szdrmazni,
ha ezen individudlis nevelés folytén mindenki olyan képzésben része-
gill, mely tehetségének legjobban megfelel és amely 4ltal hivatdsat
legjobban betoltheti. Az egyes tdrgyakban elért eredmény is jobb
lesz, mert mindenki csak azzal a tirggyal fog behatéan foglalkozni,
melyre tehetsége jeldli.

x
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Az el6addshoz hozzdszdlott Thumser igazgatéd, korménytandcsos.
Dicgérettel szl szerzé munkéjérél; helyesli, hogy a tanterv szerkess-
tésénél a tanulék individudlis képességei figyelembe veendSk. De ta-
gadja azt, mintha csak a XX. szdzadban volndnak erre figyelemmel.
Msr 1867—1875-ig, mikor § ldtogatta az iskoldt, tandrai gondoltak
erre. Azonban aitél tart, hogy a sok figyelembe vétellel az iskoldt
teszik tonkre. Kérdi: Mi az egyes iskoldk feladala ? Ehhez alkal-
mazzuk azutdn a tantervet és tulzdsoktsl évakodjunk., Tehat sziiksé-
ges: Minden egyes iskola céljanak megértése és a tanterv okos kor-
latozdsa. Amely tanulé ezek utdn az iskola kitlzott céljdnak nem
felel meg, ez nem oda valé. Ha elnézéssel vagyunk a tanulé gyen-
géivel szemben, azzal sem a tanulénak, sem a szill6knek nem tesziink
j6t; ez hozza a proletdridtust az egyetemekre, Nem normdlis és
minimdlis tantervi anyagra van szilkeég, hanem killonb6zd iskola-
fajokra. Szerinte igen sok csoportra volna szitkség, ha Raschke ter-
vét akarnék megvalésitani.

Elvnek kell maradni az iskoldban : <A munka maradjon komoly,
nehéz, ha az ifjisdg azon jellemszilirdsigot akarja megnyerni, melyet
a térsadalom a magasabb dlldsok viselditSl joggal megkivin.»

Singer tandr minden tekintetben helyesli Raschke elveit, me-
lyeknek haszndt kiilonosen kisebb helyeken lehetne ldtni, ahol csak
egy kézépiskola van. O is hive annak, hogy ment6él t6bb iskolafajt
4llitsanak fel.

Most is egyéni médon bénnak a tandrok a tanulékkal, amennyi-
ben a kérdéseket a tanulé képességeinek megfeleléen teszik fel. Az
{rtekezleteken is az osztdlyfnokok és igazgaték — mdr a szdzalék
kedvéért — bizonyos szelid nyomdst gyakorolnak a tandrokra oly
tanulok érdekében, akik egyes tdrgyakban erGsebbek, mdsokban gyengék,

Azonban mindannak dacdra sok gyenge tanulé csiszik mindig
feljebb-feljebb a leghézagosabb ismeretekkel anélkiil, hogy valaha
hidnyos ismereteit kiegészithetné. Tehdt iidvésebb mégis, hogy a felsd
fokon a tanuléknak bizonyos vdlasztdsi szabadsig adassék, hogy azzal
a tdrggyal foglalkozzék behatéan, amelyhez hajlama vonzza, a mdsik-
ban pedig csak annyit végezzen, amennyi épen sziikséges.

Egy dologrél nem szélott Raschke, hogy t. i. a minim4lis tan-
tervi csoportban nem lesznek azok a bizonyos kivdlé tanuldk, akik a
t6bbit magukhoz ragadjiék. De hiszen lesznek a jobb tanulék kozott
is, akik egyes tdrgyakat a minim4lis tanterv szerint tanuljdk.

Az egész kérdést nem lehet elméieti fejtegetésekkel eldonteni,
hanem csak kisérletekkel, ezt pedig Raschke tervei megérdemlik.
Maga egy kollegdjival készilt is azt megvalésitani a német nyelvben,
torténelemben és foldrajzban, de tirsit a tanév elején 4thelyezték.
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Herz egy. m. tandr ellenzi Raschke terveit. El6szor sokkal tobb
csoportra volna sziikség, mint Raschke gondolja. Tovibb4 sok tanulé
mir ma is a minim4lis tantervi anyagot tanulja, amit az osztilyzatok
ékesen bizonyftanak, holott Raschke szerint a minimdlis tantervi
anyagban csak igen j6 és jo oszidlyzat volna.

A klasszikusokban vannak igen nehéz, kevésbbé nehéz és konnyl
helyek ; igy van ez a mathezisben is: vannak nehéz példdk, kény-
nyebbek stb. Mindezekben a tandr a tanulék képességeihesz alkalmaz-
kodik. Tekintetbe veend§ még, hogyha a normélis és minim4lis anyag
meg volna szabva, & tandr keze ez 4ltal meg volna kotve és épen
nem jérhatna el egyéni médon. (HAt ma nincs megkstve a keze ?)

x

Arnim, béesi egyetemi tandr sem mellette, sem ellene nem akar
dlldst foglalni. Aggodalmai a korai egyénisitésre vonatkoznak. Némely
tanulénak nincsen kezdetben valamely tdrgyhoz tehetsége, mely eset-
leg késSbb megjon és akkor a minimalis csoportb6l mér nem mehetne
4t a mdsik csoportba. Azonkiviil arra nézve is vannak aggodalmai,
hogy azon tanulék, kik mindent a normdlis tanterv szerint tanulns-
nak, nagyon is elkapatva éreznék magukat.

Raschke zdrészavaiban igyekszik a szénokok aggodalmait elosz-
latni. Ugy hiszi, a minimalis "csoportban komolyan koll majd dol-
gozni. Ami Arnim aggodalmait illeti, hogy bizonyos elitecsoport ke-
letkezik az 4ltal, hogy egyes tanulék mindent a normélis csoportban
tanulndnak, erre nézve megnyugtatja. Amennyire az ifjusdgot ismeri,
a legjobbak is egyes tdrgyakat a minimdlis szerint fognak tanulni.
fgy osztva be & tanulmdnyokat, fog elég id6 maradni a test képzé-
sére is, mely ma legtobbet szenved. Dr. Endrei Gerzson.

Az erkblesi nevelés kérdése Franciaorszdgban.

Tulzas nélkil el lehet mondani, hogy napjainkban az erkélesi
nevelés kérdése 4ll a pedagogiai érdeklddés kozéppontjéban. Nemzet-
kozi nagygyilésen vitatjdk az erkolesi nevelésnek szdz meg szdz irdny-
ban szétdgazé kérdéseit, s nem lehet csoddlni, hogy a megoldandé
foladatnak rendkiviili bonyolédottsdga miatt még a legf6bb irdnyelvek-
ben is alig tudnak az elmélked6k megegyezésre jutni.

Bgy francia pmdagogus, Bmile Boutroux, egy hosszabb tanul-
ményt szentel e kérdésnek s szél eldszér dltaldéban az erkélesi neve-
lésr8l, azutén pedig behatébban fejteget hérom részletkérdést, mely



