149 TANULMANYOE.

GOETHE HERMANN UND DOROT;IEAJA AZ ISKOLA
SZEMPONTJABOL.

A német nyelv tanfiésdnak a magyar kozépiskoldban manap-
sbg kettés célja van. Direkt mddszerrel a nyelvkészséget fejleszteni,
‘% Vive VOX az eszkidz és az egyik cél; emellett megmarad a miésik,
‘régibb feladata a kozépiskoldnak: a német irodalom megértetése. Az
elsd’ cél elérésére erbs akarat kivénatos a tanulé részérfl. Csak ha
nagy kedve, ambicidja, akarata van a német nyelv elsajétitésira,
‘érhotiink el kivdlé eredményt. Az akarat érzelmi momentumokidl
fiigg. Krzelemvildgunk az utébbi évtizedekben a nemzeti célok felé
fordult, ez a koriilmény pedig nem kedvezett a német nyelv elsajéti-
tdsdnak. Igaz, a ma felnovekedett és felnévekvd nemzedék gondolat-
vildga mdr inkdbb internationilis, mds eszmények hevitik, nem ki-
zérélag a magyarsig iigye, de csak gondolatvildgdt. Tudnival6, hogy
az érzelmek lassabban mozdulnak, gyongilnek, mint a velik kap-
‘esolt képzetek. Igy vagyunk a valldsos érzelmekkel, melyek veglg
kisérnek egész életutunkon.

fuy vagyunk azokkal az érzelmekkel is, melyek hatésa alatt a
‘mult évtizedekben idegenajki polgdrsigunk rétegei megmagyarosod-
‘tak, sokszor német anyanyelviik rovdsdra, & magyar anyanyelvi nem-
-zedéknek pedig anndl kevésbbé volt energidja az idegen nyelv elsajati-
tdsdra. Azok a képzetek, melyek ezt a nemzetfentarté érzelmet tdp-
161tdk, mésoknak adtak helyet, de az érzelem, mely veliik kapesolatos
‘volt, a lélektan torvényeinél fogva hosszabb életii.

Ennek kovetkeztében érzelemvildgunk akaratunkra, mely a
‘német nyelv elsajititdsdra kivinatos, ha nem is megakaszt$, de
‘nem is elémozdité hatdsi. De ha a német nyelvi oktatdsban nincs
s segiteégiinkre ez & mult képzeteiben gydkeredz8 nemszeti érzés,
-annsl el§mozditébb hatish lehet a német irodalmi oktatés szolgh-
Jataban. '

Itt tekintetbe kellene venni, s értékesiteni a beldle hdramlé sikert.
"Erre kellene alapitani a német irodalmi oktatdst. Mindig egy magyar
mébél kellene kiindulni, mely hazafias érzésviligunknak kedves, me-
lyet az ifjishg ismer és szeret. Igy érdeklédése a magyar mi kedvéért
-6nkénteleniil, lélektani toérvényeknél fogva dtsugdroznék az idegen
nemzet remekmiivére.

Goethe Hermann und Dorothesjét mindenekelétt ily szempont-
‘b6l prébilom szemiigyre venni, Olvasssk orszdgszerte kozépiskoldink
‘magasabb osztdlyaiban e remekmiivet. Sok nehézséggel kell a tandr-
‘nak tdrgyaldsdndl megkiizdenie, melyek kézt nem utolsé az, mely a
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magyar és német érzésvildg kosti kiilonbségben gyoskeredzik, Hermann
und Dorothea kizdrélag német éposz és {gy a mi ifjisigunk lelki-
vildgdnak idegen. A szinhelye német f5ldén van, a német nemzeti
folyd, a Rajna kozelében. Déli Németorszdg egy kis vdrosiban, mely-
ben  az épiiletek: a templom, a gydgyszertdr, a kereskedobolt a
fogadé német jelleget mutatnak.

Egy német esaldd korében jatszodik le, mely német erényekben’
tiinik ki: rendszeretetben, praktikus jézansdgban. Az egyes jelenetek-
ben is német vondésokra ismeriink: ahogy iddogdlnak, ahogy a térsa-
dalmi osztdlyrél eszmét cserélnek. Mindez alig érdekii a mi tanft-
vényainkat. Az iskoldnak pedig nem lehet célja, hogy a magyar
ifjasdgot természetes érzelmi vildgdbdl kiszakitsa és egy idegen érzés-
vildgban valé félszeg mozgdera utalja.

Ellenkez6leg : az ifjusdg érzelmi korébe kell belevonni az ide-
gen nemzet érzéseit lehelld miremeket is. Minden idegen hatdst
csakis {gy olvasztott magdba maradanddan szdzadokon 4t irodalmunk,
kozéletiink, {gy ez a beolvasztds a hivatdsa a kozépiskoldnak tovdbbra
is. Ezt anndl kénnyebben teheti, mert egy kiprébélt didaktikai elvnek
is hédol ezzel: ismertrSl halad ismeretlenre. Az ifjlisdg el6bbi isme-
reteire is épit akkor, midén egy német mil térgyaldsindl egy vele
rokonvondsokat feltinteté magyar munk4bél indul ki. Esz dgyszél-
vén minden esetben lehetséges. Csak a filologusnak kell oly mivek
pérhuzamba 4llitdsdra szorftkoznia, ahol tényleg rokonhatésrél van
826, Az eszthetikus és pmdagogus beérheti analog példdval is. A Her-
mann und Dorothedt a filologus nem dllithatja pdrhuzamba Arany
Toldijéval, de az aldbbiakbol taldn kitlinik, hogy az esszthetikus és
pzdagogus szdmos vonatkozdssal hivatia fel az egyik mfivel a mdsikra
a tanulék figyelmét és érdeklddését.

Mir a motivamok, melyeknek keletkezésiiket koszonhetik, ha-
sonléak. Goethét a torténeti események, melyeknek kézpontjdban élt
és egy szdraz krénikai feljegyzés késztették miive megfrdsdra; Aranyt
is torténeti *— mondai — hagyoményock, melyek szinhelye az 6 sziils-
virmegyéje s ugyancsak egy szdraz kronika birtdk rd, hogy épen
Toldirél frjon. Mindkét ml a létrehozé tényezdknél fogva mnépiesebb,
mint az el§zd irodalmi miivek. Csak egy-egy elddje, mintdja volt
mindegyiknek: Goethéének Voss Lujzdja, Aranyénak Pet6fi Jénos
vitéze. Voss kortdrsa Goethének, épligy mint Petéfi Aranynak. Erde-
kes, hogy fogadta mindegyikilk nagy versenytdrsit.

Voss Gleimhoz intézett levelében igy nyilatkozik : Die Dorothea
gefalle, wem sie will, Louise ist sie nicht.» Petéfi ellenben egész lel-
két kiildi Toldi iréjshoz . .

A kritika nagy elragadtatéssal fogadta Ggy az egylkeb mint a
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mésikat. August Wilhelm Schlegel az Atheneumban az Iliss mellé he-
lyezi a Hermann und Dorothedt, Petéfi Aranyt Tompsihoz frt kélte-
ményében Homér-Arany Jinosnak nevezi a Toldi hatdsa alatt.

Goethe legjobban ezt a miivét szerette. Még késG aggkordban
is, mikor t6bbi mfive idegen és kozonyos lett szdémdra, mindig vonzé-
dott hozzd. Arany élte alkonydn a Toldi szerelme els§ énekében ekkép
emlékszik vissza a trilogia els§ részére:

Toldi jut eszembe, akirél ifjonta

Jétszi elmém konnyf énekét elmondta.
Egyszerti az ének, rajta semmi dfsz tén
De a szivbél fakad melegen és tisztan.
Oh, ha nem a hirért, nem a dicsbségért.
Nem, hogy a vilégnak iissek vele cégért:«
De hogy & dalldsban lelkem Atifjodnék,
Oh, ha még egy olyat énekelni tudnék!

' Gyonyortien szabatos jellemzése e siréfa nemesak a Toldinak,
hanem & Hermann und Dorothednak is.

Ime, mennyi kapcsolat mar a kiilss kériilményekben ; pedig
csak a legszembetiin6bb vonatkozdsokat emeltem ki. Vegyiik a két
miivet magdt pirhnzamba!

A Toldi Miklés anyja és a Hermann anyja ! Megérdemlik, hogy
egy napon emlitsik mindkett6jitket. Tan legszabatosabban tgy feje-
zem ki magam: hogy mindkettd mdrvinyasszony. Amilyet kébe,
balhatatlan alkotdsba vés a mfivész az anyai érzés dicsSitésére. Az
egész vildgirodalomban remekebb mintdt szobrdsz vésGje nem taldlhat,
mint a Hermann anyja, akiben Goethe fennkoltségében egyszerfi any-
jira ismeriink és a magyar nemszetes asszony, akinek Riedl Frigyes
szavai szerint boldogsdig kezet csékolni. Mikor ily alakokon tanithat-
juk Arany és Goethe biibdjst, kell-e még utalnunk oly részletekre,
mint az, hogy mindkét mi aratds idejére teszi a mese kezdetét, hogy
Hermann is porfellegbe burkolt csapat utén mereng s a vele valé
taldlkozds ad mds tartalmat életének, mely roghéz kotott volt, épugy
mint Toldit is egy 4tvcnulé csapattal valé teldlkozdsa ébressti arra a
gondolatra, hogy nem teremtézott béresnek, villdsnak és ezt a bucst-
zasndl épligy elmondja Hermann az édes anyjdnak, mint a bliestzd
Toldi Miklés Toldi Lérincnének ? Nem akar-e Hermann is harcba
menni, mert erSs a karja? és mégis tétlen és csak azért marad mégis
otthon, mert megtaldlja élete pirjét, akit Toldi Aranynak késSbb
bortisra hajlé képzeletében soha el nem érhetett? Emlitsem-e a
«Gewitterstimmung» nagy szerepét, eszthetikai hatdsit a két miiben ?
Itt sem torekszem teljességre. De vegyilk szemiigyre a két miivet,
mint teljes conceptidt. Arany Toldijéban rousseaui eszme lappang.
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A kultira nem tette jobbd és boldogabbd az embert. Térjiink
vissza a természethez! A mfivelt emberek a kélteményben: Gyorgy,
udvara, Lajos udvara, a cseh lovag, a pesti nép gonoszok; Mikids,
az édes anyja, Bencze rokonszenves jellemek.!

Es most gondoljunk a Hermann und Dorothea jellemeire ! A fig,
az anya, Dorothea mily nemes alakok; a fogadés mdr kulturember,
épit6bizottsdgi tag, mér kissé cinikus, a patikus mér valéban cinikus
jellem; a pap és biré oly naiv, természetes bilesek, mint Arany Nagy
Lajosa.

Mennyi pdrhuzam! Akit azonban ez a néhdny odavetett meg-
jegyzés meg nem gy8z arrdl, hogy Goethe mfive is Rousseau hatdsit
tikrozi, az olvassa el a kolt6nek «Hermann und Dorothea» cimi
elégidjat :

«Deutschen, selber fiihr’ ich euch zu, in die stillere Wohnung,
Wo sich nach der Natur menschlich der Mensch noch erzieht.?
Auch die traurigen Bilder der Zeit sie fithr’ ich voriber;
Aber es sirge der Mut in dem gesunden Geschlecht.

Hab’ ich euch Trénen ins Auge gelockt und Lust in die Seele
Singend geflosst, so kommt, driicket mich herzlich ans Herz!
Weire denn sei das Gespriach! Uns lehret :
W .isheit am Ende das Jahrhundert.

Wen hat das Geschick nicht gepriift ?

Blicket heiterer nun auf jene Schmerzen zuriick,

Wenn auch ein fréhlicher Sinn manches entbehrlich erkldrt!
Menschen lernten wir kennen und )
Nationen ; so lasst uns

Unser eigenes Herz kennend, uns dessen erfreun.

x

Azt a szempontot, mely szerint a Hermann und Dorothest
eddigi fejtegetéseimben tdrgyaltam, nemzeti szempontnak nevezhetjiik.
Kitinik tdn az eddig mondottakbéd), hogy ez a szempont, minden
idegen mii tdrgyaldsdban igen alkalmas az onkéntes figyelem felkel-
tésére. Egy mi olvasdsdsba onként fogunk bele, ha kivéldsdgara felhiv-
tdk figyelmiinket, még inkabb, ha egy minket érdekis szempontbdl
ajénlottdk elolvasdsit. Ez az onkéntes figyelem azonban kifsrad, el-
enyészik, ha olvasds kozben nem viltja fel az érdekléds figyelem,
melyet a mi tartalma vélthat ki, mely ellentétben az onkéntes figye-
lemmel nemecsak vérakozdssal tolt el, hanem ezt a vdrakozdst nyom-

1 Zlingzky Aladar értekezése az Egyet. Phil. Kézlony 1906. év-
folyam.
2 Rousseaun : Emil.
Magyar Paedagogia. XIX. 8. 10
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rél-nyomra ki is elégiti. Hogy tehit a tanulék figyelme ki ne meriil-
jon, sziikséges, hogy Goethe époszdnak meséje, cselekvénye is lekésse
érdeklGdésitket. Ennek elérése azonban két nagy nehézségbe iitkozik.
Az egyik a tanulék gyonge vagy kézepes nyelvtuddsa. Ignoti nulla
cupido. Ezen még segithet a tandr a nehezebb német széveg német
nyelven és él8 széval valé korilirdsdval, A mésik nehézség a mi
hangulatdban rejlik 8 ezzel mar szinte lehetotlen megkiizdeni. A Her-
mann und Dorothedn hdrom kiilénbéz6 hangulat vonul végig, a mi
idyllikus harménidjéba olvadva. Az egyik a homéri hangulat. Maga
Goethe frja, hogy Homerost aksarta utdnozni, «Homeride zu sein,
wenn auch als letzter, ist schén !» (V. 6. Hermann und Dorothea cimf
elégidjat).

Alakjai hasonlitanak a homéri emberckhez, érzelmeik egyszerii
nyilvdnitdsdban, a természet szeretetében. Egyezd Homérral az eposz
versmértéke, a muzsdkhoz intézett invocatio, a nyelv egyszeriisége, az
slland6 jelz6k haszndlata. Teljesen homéri szinezetli a «Klior» vagy
«Das Zeitalter» cimi ének, Ugy hogy mikor Goethét olvasom, Homért
is élvezem, akiben voltakép gyokeredzik.

Az eszthétikai benyomsdsok kére nem szoritkozik e német eposz
tartalmara, nem taldlom mesterkéltnek a cselekvényén dtvonulé klasz-
gzikusan deriis és nyugodt hangulatot. A tanulék legnagyobb része
ellenben nem tanul gorogot, eszthétikai benyomédsainak kore sziikebb,
iz1ését nem fejleszthette Homér egyszerfi naivitdsén és stiljén, pedig
enélkill Goethe remekmiivét nem érthetik meg teljesen.

A midsik hangulat, melyben Goethe miivének kiilonésen utolsé
énckei fogamzottak, & mil valldserkolesi szellomében nyilatkozik meg
az olvasénak.

Hermann und Dorothea telve van Mézes 6t konyvébsl valo
idézetekkel és més Stestamentumi vonatkozdsokkal. Maga Hermann
linykérése a kutndl, mikor szinleg Dorothedt szolgdlénak fogadja meg,
emlékeztet Iusik és Rebeka eljegyzésének bibliai torténetére.

Hogy Goethe éposza oly gazdagon ontja épen az dtestamen-
tumi igéket, annak magyardzatdt a Wahrheit u. Dichtungban taldljuk,
ahol a kolt6 megirja, hogy ifjukordban nagy kedvvel mélyedt el Mézes
6t konyvébe. De hogy honnan ered Goethe emez irodalmi korszakdban
maga a valldsos szellem, mely a miivet dtlengi s mely oly becsessé
teszi azt az iskola szempontjdbdl, ez az a kérdés, melyet eddig a
Goethe magyarézék alig vetettek fel s ha érintették, gy vélték meg-
oldani, hogy Goethe édes anyja volt az a valldsos szellemti né, aki-
nek kedvéért Goethe ezt a csalddias kolteményt igy alkotta meg.

En nem kizdrélag és nem elsésorban ebben litom a helyes
magyardzatot.
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+ Ugy vélem, hogy Goethe hd akart maradni ebben is forrdsd-
hoz («Vollkommene Emigrationsgeschichte von Saltzburgs). A tudo-
ményos felfogds az, hogy mig Goethe forrdsa valldsos indité okbél
indul ki, addig Goethe politikaibdl, mert a protesténsiildézés helyett
németiildézés a kolteménye térgya. ¥n azt hiszem, hogy Goethe
mivében f6kép azért oly sok a biblial elem, mert a térténet, mely
eposzdhoz az anyagot szolgsltatta, egyhdzi. Hiszen a pap alakjst is
onnan vette, akinek ajkdra a bibliai idézeteket adja. Csak az a kiilsnb-
8ég forrdsa és az 6 miive kozt, hogy mig amaz felekezeti jellegfi, az
&vé valldsos, idedlis felfogds alkotdsa. Goethe miivében tehdt teljes
az epikai hitel, ép e valldsos hangulatndl fogva, mely oly iidit8 hatést
tesz az olvaséra.x Még e tekintetben 1s ragaszkodott forrdsihoz. Az
4lénk valldsos érzésnek a megnyilatkozdsa azonban most az apénak,
majd az anydnak, majd megint Hermannak, a lelkésznek, Dorothed-
nak és a Dbirénak szavaiban tapasztalat szerint hidegen hagyja ta-
nuldinkat féleg  azért, mert gyermekkoruk 6ta nem hatottak réjuk a
szentirds bibliai patriarchdlis torténetei. Ezért helyénvals itt kéve-
telni minden szak tandrdtél, els6sorban az irodelom tandritél, hogy
az 6- és tjtestamentumot a tanulék lelkébe minden adandé alkalom-
kor bevéssék, mert enélkill a tanulék miveltsége fogyatékos marad,
amint errél a Hermann und Dorothea tdrgyaldsakor meggydzéd-
hetiink.

A harmadik hangulat, melynek hatdsa alatt foleg az els§ éne-
kek fogantak, a koltd életében leli magyardzatdt. Ahol szinesen,
részletesen ir le a vald élet realitdsdval aprésigokat, ott tényleg a
valé élet liktet felénk. Arany J4nos is hosszan, szinesen {rja meg,
mint bujdosik Toldi az éren és nédon; bizonydra azért irjs le oly
hangulatosan, mert vdndor-szinész kordban maga is &télt egy-egy:
napot ily vidéken. A goethei apré résszletek szintén nem érdeklik ma-
gukban a tanulékat; itt azonban konnyld a segitség.

A mil olvasisakor megsllapitjuk & pdrhuzamokat a Hermann
und Dorothea és a kolté élete kozt. Igy az érdeklédd figyelmet
okvetetleniil sikeril felkelteni a tanulékban. _

A fogadds csalddi élete, a hézdban lejitez6dé csalddi jelenetek,
Hermann lednykérése kevéssé érdeklik novendékeinket, de &llitsnk
fel azt a tételt, hogy Goethe sajit életét frta meg burkolt, koltéi
alakban, hogy a fogadés nem mds, mint Goethe apja, a fogadésné
Goethe anyja, Hermann maga a kolts, Dorothea pedig ifjtikori lany-
szerelme és a tétel bizonyitdsa legyen a mfi olvasdsa pdrhuzamos

* Arany Toldijadban ugyancsak sok a biblikum. Bénéczi Jézsef érte-
kezése az Tzr. M. I Téreulat millenéris Evkonyvében.

10
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tdrgyaldsban Goethe életével; azt hiszem, kevés didkunk fog az érék
alatt unatkozni.

A tanterv ugyis megkivinja Goethe életrajzdnak tanitisdt. Ren-
desen azonban kilén, nem az olvasmsényi éra keretében, hanem kézi-
konyv alapjén tanuljék a névendékek a kolt§ életét.

Ennek is megvolna a jogosultsiga, ha Goethe életét és miiko-
dését beillesztené az iskola a német irodalomtérténet szerves egészébe.

De tudnivalé, hogy ceupin Goethe és legfeljebb még Schiller
életét és jelentOsbgét tanftjdk a magyar kozépiskoldban. Igy elkils-
nitve, elszakitva el8djeikt6]l nem lehetnek nevel6 hatdsuak a réluk.
ily médon szerzett ismeretek. Mir ez okbél is egy-egy miiviik alap-
jin kell a tanulék szeme elé sllitani e két szellemoridst. Goethe-
olvasdsakor ez egyiltaldén nem dthézik nehézségekbe. Hiszen 8 maga.
frja, hogy mivei és alkotdsai nem egyebek, mint sajit élettorténeté-
nek rajzai, mindmegannyi 8szinte vallomdsok (W. u. D. 207.) Eképen
mint 8 mondja (W. u. D. 193.), mintegy mésodik életet élt, melyet
a koltészet virdgai szebbé s a tisztult ész gondolatai tartalmasabbsd
varidzsoltak. Hermann und Dorothedt meg, mint ugyancsak maga
Goetho {rja (Kampagne in Frankreich. Goedeke VIL. 330), az a lelki
szitkedg hozta létre, hogy lelkét kiontse s élményeinek kolt6i kifeje-
" zéseivel konnyitsen magén.

Albert Bielschowsky miive «Die Urbilder zu H. u. D» a kolts
megjegyzései alapjén bbven ki is fojtette a kapcsolatot Goethe élete
és a H. u. D. kozt. Igy szinte felting, hogy a terjedelmes német
iskolai kommentirok ezt a szempontot teljesen mell6zik. Itt csak
Dr. Heinze «Aufgaben aus Hermann und Dorothea» cfméi miivének
1907-b61 vald lipesei kiaddsét emlitem, mely 673 kérdést intéz a
névendékekhez a Hermann und Dorothedbdl s ezek kozt egy sem
vonatkozik a koltS élete és mfive kozt 1év6 viszonyra. Az alibbiak-
ban csak a legszembetiindbb reminiscencidkat sorolom fel, melyek
megemlitésével a tanulék korében kettds célt érhetiink el: nagyjébél
megismertetjik Sket Goethe életével és érdeklédést keltiink bennik
a mi eselekvénye irdnt.

A Hermann und Dorothedban egy hdrom tagbél 4116 kis csaldd
jelenik meg el8ttink: az apa, anya és Hermann.

A szill6k lénygyermeke kiskoréban meghalt. Minden reménysé-
giiket fiukba helyezik.

Goethének is volt egy lednytestvére, aki fiatalon meghalt s
ett6l kezdve sziileinek 6 volt az egyetlen reménysége, tfle vértdk,
bogy & csalddot magasabbra emeli, mint & Hermann apjs ugyancsak
egyetlen fiitél elvarja, hogy kiillonb legyen nsla. Ezt a célt Ggy véli
elérhetének, ha fia utazdsokon kimfiveli magét.
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Goethe apja is folyton fia szeme elé 4llitotta az utazéds tanul-
sdgos voltdst (W. u. D. 21.). A fogaddés nines megelégedve fia iskolai
képesftésével, Goethe is érezte apja kedvetlenségét, mikor a lipcsei
-egyetemrdl a jogtudomdnyi doktori oklevél nélkil tért haza.

A fogaddés az eposzban lobbanékony, cholerikus természetii,
ilyennek ismerjitk Goethe apjdt is (W. u. D. 71—75, H. u. D. IV. 173.)
Mikor a koltd egyetemi tanulményai befejeztével hazatért, ésdi izlé-
-giinek taldlta sziilei lakdsinak berendezését, (W. u. D. 519.) a kélte-
ményben a gyégyszerész panaszolja, hogy a fogadés héza és az §
gybgyszertdra nem felelnek meg a kor igényeinek.

Még tobb a pirhuzam a kolté anyja és Hermann édes anyja
kozt. Bz természetes, hiszen ismerjiik a kolt6 édes anyjénak 1797
jonius 17-én fidhoz frt levelét, melyben 6romét fejezi ki, hogy fidnak
-egy koélteménye van készillében, melyben szerepelni fog egy Frauja,
vagyis 8, & kolt6 anyja. Hermann édes anyja valdban oly szerepet
visz a csalddban, mint a milyet vitt a kolt6 anyja az & csalddjuk-
ban, Goethe forrdsdban az anya nem fordul eld, alakjat teljesen az
-6 édes anyja képére mintdzta. Még a neve is egyezik a kolt6 anyjdé-
val, amennyiben Hermann anyjinak neve Lieschen, az Elisabeth
név, Goethe anyja nevének becéz8 alakja.

Mindkét asszony mint serdiils ledny megy férjhez, mindkettd
meghittebb viszonyban van a fidval, mint az apa, az egyik az életben,
‘a mésik a kolteményben, mindkettd jétékony, mindketté nehezen
valik meg mégis az elviselt ruhdt6l, mindketté vonzé csevegf, rend-
-szerets, kitiing hdziasszony, gazdasszony, valldsos éraiileti, mindketts
kozbenjidr a ridegebb apdndl fidért, hogy annak kivdnsdga teljesed-
hessék.

Mindezeket az egyezéseket szinesen, részletesen tdrgyalhatjuk.
Célszertinek tartom a kolt6 édes anyjdra vonatkozé részleteket a
“Warheit u. Dichtungbél olvastatni pdrhuzamosan az éposz Mutter

und Sohn cimd énekével. Hermann alakja és maga a koltd kozt is
sok a hasonlésdg. Gyermekkoruk kozés vondsa az a bdmulatos tiire
lem, amellyel tdrsaik bintalmazdsit elviselték (W. u. D. 46. és H§

adat. Minka zongorajatéka (H. u. D. IL 242—244) Lilire, a koRé
szerelmére emlékeztet: (W. u. D. 500.). Amint Hermannt ginyolth
esetlen oltozkodéséért, igy nevették Goethét, mikor Lipesében ef

5.2
1

az apja inas4tél Osszetdkolt ruhdban jelent meg. (W. u. D. 18 )?

Nemesak Hermannak van kifogdsa (H. u. D. 210) Minchen udvarlé\
ollen, a fiatal Goethe se szenvedhette Lili pajtdsait. (W. u. D 563.)
A legérdekesebb kétségkiviil ily szempontbél Dorothea alakja, akiben
-a sesenheimi idyll hdsn6je Friderika s részben ugyancsak Lili, teljes
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nevén Schonemann Elisabet van megérokitve. A kolt8 két szerelmese
jellemébdl alkotta meg az eposz Dorothedjét.

A Kkatnsl valé taldlkozés, az 4t a faluba sok tekintetben hasonlit
a kolt6 sesenheimi utja és iddzése egyes jeleneteihez. Eptgy cseveg
Hermann Dorothedval sajét csalddi korérdl, mint Friderika csevegett
volt & koltének. (H. u. D. VIII. 12—36. és W. u. D. 320—321.)
A beszélgetés mind a két parndl holdvildgos estén folyik, még sincs:
se Friderika, se Dorothea szavaiban semmi dbrindosség (H. u. D.
51—52 és W. u. D. 320.). [tt megint pdrhnzamosan olvastatom asz.
eposz nyoleadik énekét és a W. u. Dichtungbdl a sesenheimi idyllt,
hiszen sorrél-sorra, mondatrdl-mondatra kiséri a koltészet a valét.

De Dorothesban lelkinagysdg is van, harcba keveredik a kato-
nékkal, hdsiesen kiizd, mig a francidk el6l német féldre ér. I'gy mene-
kilt meg egy ugyancsak német né, a kolt6 Lilije, a francidk eldl
ugysncsak a Rajna balpartjérél a jobbra. O is ki volt téve bajnak és
veszélynek, neki is atjdba 4llottak a zordon katondk s ezeknek rakon-
citlansdgédval szemben erélyes fellépésével § is megvédte magst, mire
tovabb folytatta 0tjét és baj nélkil érte el a német teriiletet
(v. 6. Fazakas Jézsef: Kapcsolatok Goethe élete és a Hermann und
Dorothea kozott Kolozsvdar 1906,) A kélt6 Dorothedt elsassi nemzeti
viseletben dllitja elénk (H. u. D. V. 169—176), tehst elsassi né lebe-
gett elGtte, egyfel6l Friderika (W. u. D. 318), mésfels] Lili, aki
szintén, mint férjes asszony Elsassban lakott.

E két né emlékébdl alkotta meg Dorothea ndies és mégis fen--
séges alakjét. A milivészi képzeletnek ez az alkotdsmédja megint
Arany Jdnost juttatja esziinkbe, aki épen megforditva a valéssg egy
ndalakjabdl teremtette meg a Toldi szerelmének két teljesen ellen-
tétes kedélyli ndalakjdt, mikor az 6 «viddm hajdani» Juliska ldnyit.
Anikéban orokitette meg és egyszersmind mikor e <bimbéja 14j tavasz-
nak meg sem érve sirba szdllt» a boldogtalan Rozgonyi Pirosks alak~
jéhoz flizte Juliskdjdnak tovdbbi, szomora térténetét . . .

Ime az emberi szempont & Hermann und Dorothea tdrgyaldsdban p

*

Van a figyelemnek még egy harmadik faja is: az onkéntelen
figyelem.

Az el6bbi kettdtsl f6leg abban kiilénbozik, hogy a benyomés,
mely kelti, viratlan, mig az onkéntes és érdekl6dd figyelemnél vdr-
juk a benyomdsokat.

Az iskolai tanftdsban ennek az onkéntelen figyelemnek sokkal
nagyobb szerepe és értéke van, mint ahogy azt a tudomdnyos elmé-
let elismerni hajland6. A helyes didaktikai elv azt koéveteli, hogy
a tanuldkat nem szabad kétségben hagyni azirént, hogy mit célos
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egy-egy 6rdnak a tanitdsa. Vérnunk kell a benyomdsokat. Az onkén-
tes és érdeklfds figyelem fdzisain kell veliik a sziikséges ismereteket
elsajatittatni, A kérdést kell el6bb feltenni, azutén szabad csak fel-
szélitani egy tanulét, hogy az osztily nevében a kérdésre megfelel-
jen. Mindebbél ldtszélag az kovetkezik, hogy az onkéntelen figyelem
felkeltése, mikor a benyomds vératlanul éri a tanulékat, nem célja
gem eszkoze az iskoldnak. Mdr pedig ehhez szé fér. Hogy az énkén-
telen figyelem inkdbb fdraszt, hogy bizonyos rendszertelenség, conti-
nuitds hidnya jellemzi az 4ltala szerzett ismereteket, ezek oly érvek,
melyek ellene szdlnak annak, hogy sokszor felkeltsiik tanftdsunk kéz-
ben. De melldzni segitségét teljesen szintoly lehetetlen. Hiszen mi
més a sokrateszi tanalak, ha szabad gy neveznem, mint az &nkén-
telen figyelem utjdn valé ismeretkézlés ? Sokrates kérdései vidratla-
nok voltak, megloptik a vele vitatkozét, aki nem tudhatta mit céloz
veliik, ugyhogy 6nkénteleniil is felkeltették a figyelmet a csak azutdn
kovetkezd gondolatmenet appercipidldsdira. Mégis nagyon termékeny
volt a hatdsuk. Ezzel a sokratesi médszerrel sokszor &l az iskola,
killonésen akkor, ha a névendékek abban a hitben vannak, bogy a
térgyra vonatkozé ismereteket mind elsajititottdk mdr, hogy értik a
dolgot magyardzat el6tt vagy egyszeri megbeszélés utdn, ilyenkor
kérdésekkel bizonyitjuk be nekik az ellenkez6jét és igy hivjuk fel
tovabbra is figyelmiiket a tdrgy irdnt. Olvasményi O6rdn, koéltdi mi
targyaldsakor meg épen nem zdrkézhatunk el a vdratlan benyomésok
el8l. Ep ezek kényszeritik sokszor igen -aktiv tevékenységre figyel-
miinket. Gondoljunk csak a tanulék kérdéseire, melyek oly vératlanul
érnek sokszor egy mfi olvasdsa kozben! Ezek elétt ép azok a tandrok
nem szoktak kitérni, tehdt az 6nkéntelen figyelem hatdsdnak ép azok
a jeles, képzett tandrok engedik 4t magukat, akik médszeriikben az
onkéntes és érdekldds figyelem felkeltésén {dradoznak. Elismerik azt
is, hogy azok a gondolatok a legtermékenyebbek, melyek ex kathedra,
olvasds kozben villannak fel lelkiikben, ezeket szivesen kozlik ndvendé-
keikkel, noha nem késziiltek rdjuk. A névendékek ondlldsdgdt is
neveli az onkéntelen figyelem fejlesztése, 88t tudomdnyos értékd’
eredmények is ettdl a figyelemtSl vérhaték leginkdbb. Ha a tanulék
tudjdk, mir6l van szd, mi a feladat, mi a szempont egy mi olvasdsa-
kor, ez invencijukra nem lesz sztonzd hatdssal. Csak hd reproduk-
cibra vezet ez az eljirds.

Ez is igen fontos cél, alapje minden tovdbbi haladdsnak, de
csak alapja.

Tudoményos pdlydra elSkészitd kozépiskoldban tovdbb is kell
épiteni. Az meg tudni vald, hogy eredeti, ij felfogds mindig otlet-
szertl, varatlan benyomds eredménye.



152 TANULMANYOK.

Hiszen ha nem volna az, nem volna 4j, eredeti, nem vinné
elére a probléma tudomdnyos megfejtését. EzekbGl a tanulék részérél
felmeriilt kérdésekbdl egyrészt, mdsrészt a tanir lelkében felmeriil6
kérdésekbdl talin mozaikszeriien, de kialakul a kolt6i mi szépségei-
nek djabb, mélyité6bb megértetése, egy ij szempont, amelyre néhény
példat sorolok fel Hermann und Dorotheira vonatkozolag. Jorészt
olyanokat, melyek oOnkénteleniil felvet6dnek e mfii tdrgyaldsakor. Mi-
kor a miivon 4tvopuld hangulatviltozdst kiérzik a tanulék, bizo-
nydra végynak megtudni, mennyi id6koz vilasztja el az egyik éneket
a mdsiktél, melynek més szinezetd a hangulata.

Itt alkalma nyilik a tandrnak beszélni Goethe alkotdsmédjirdl,
arrdl, hogyan nyilatkozott Schiller err6l a goethei ritka adomanyrél
épen a Hermann und Dorothedval kapesolatban; igy a tanulék be-
tekintést nyernek egyuttal Goethének Schillerhez valé viszonydba,
ami nélkiil a kolt6 életrajzdrél szerzett ismereteik csonksk volndnak.

Kérdést intéznek a novendékek a kolteményben szereplS papra
vonatkozélag : milyen valldsti volt tulajdonképen. Ez meglehetésen
eldéntetlen kérdés mai napig.

A tanulék nagy része katholikusnak tartja, mert nincs felesége,
csalddjérol semmi emlitést nem tesz a kolté.

Nehény névendék meg ndtlen, luthernus lelkészt 14t benne.
Tizeknek azt mondom, hogy Goethe tén azért, hogy ez a gondolat
fel se tdmadhasson a koltemény interpretdtoraiban, alkotta meg az
acglegény patikus alakjit, aki homlokegyenest mdsképen érez és
gondolkozik, mint a mt papja. Két agglegény oly kevés szdmi sze-
replé kozt sok lenne, ilyen hibdt Goethe el nem kovethetett. Mar
pedig egy nétlen, férfikora delében 1év8 lutherdnus lelkészt agglegény-
nek kellene tekinteniink. Valdszinlibb tehdt az a feltevés, hogy
katholikus pap volt. Csak az a kérdés, ha katholikus papot akart
Goethe szerepeltetni, miért nem tette az 6 nagy jellernzé miivészeté-
vel valészinlibbé ehhez a felekezethez valé hozzétartozdsét? Azért
nem tette, mert az 6 mifive, mint el6z8 fojtegetésemben megjegyeztem,
nem felekezeti, hanem tisztdn a szeretet tanat hirdeté valldsos kéltemény.

Goethe egy minden felekezetiségen felil emelkedd lelkészt akart
ébrédzolni.

A kélteményben meg is mondja Goethe, hogy a pap nem az
egyhdzi tanok hangoztatdisa, hanem a higgadt gondolkozds és tiszta
beldtds 4ltal lett a kozség vezetbje.

Itt alkalma nyilik a tandrnak pdrhuzamot vonni Voss lelkésze
és Goethe lelkésze kozt. Amaz lutherdnus, nemes tipusa a lutherdnus
papnak, mégis hatdssal volt Goethére, mert a felekezeotiségen feliilemel-
kedd pap eszméjet Voss griinaui papja hangoztatja és Goethe megalkotja.
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Ez az eszme Voss «Louiser-jdban kétszer jut kifejezésre.
A hérom leginkdbb elterjedt keresztény vallds papjainak a menny-
orszighan valé taldlkozdsdt regélé paraboldban és a griinaui pap
szavaiban, hogy Mendelssohn és 6 egyformdn éreznek és hogy jon
1d6, mikor a katholikus szerzetes sem lesz remete, hanem hozzd tel-
jesen hasonlé szolgdja az 6rok Istemnek. Megemlithetjik a tanuldk-
nak Lessing: «Nathan der Weise» cimll szinmtivét, mely s felekezeti-
ségen felillemelkedd hivét mutatja be Nathanban és a felekezetiségen
felillemelked8 hivés eszméjének bajnokait a templomosbanz;és Sala-
dinban.

Goethe még nehezebbre véllalkozott. Papot teremtett képzelete,
aki ennek az eszmének legnemesebb incarnitidja.

A tanulék természetesen kérdést intéznek most mdr, hogy Voss
«Liouisés-ja volt-e azonkiviil nagyobb hatdseal kolteményinkre. Ekkor
megtudjék, hogy nem sokkal nagyobbal, mint Arany Toldijira Petéfi
Jénos vitéze.. Petéfi is népies akart lenni, Arany is. Voss is Homeride
akar lenni, Goethe is, amiéta Fr. A. Wolf azt bizonyitgatta, hogy
voltak homeriddk, hogy nem Homér lingesze alkotta az egész époszt.
Ebbdl a tanbdl a német koltdk bdtorsdgot meritettek: ha voltak,
gy lehetnek 8k is utdnzék, mert magdval Homérral nem vennék fel
a versenyt. Goethe maga nyilatkozik igy s «Hermann und Dorotheas
cimii elégisban.

A Voss idyllje hatott Goethére még tén abban, hogy pfalziak
menekiilnek a Hermann und Dorothedban a francidk elsl.

A tandrnak ez az utébbi megjegyzése megint onkénteleniil kelti
@ tanuldkban azt a kérdést, hogy honnét gondolja a tandr, hogy
pfalziak a menekiilék, hiszen a kolt§ err§l nem sz6l, hanem nagy
4ltaldnossdgban mozog. Itt alkalom nyflik a noévendékek torténeti
ismereteit felfrissfteni és mélyiteni, megrajzolni mintegy a térténelmi
hattért, mely a mii teljes élvezetéhez épugy szilkséges, mint a
staffage némely festményen. E kérdés elvezet megint a kéltemény
cselekményének idejére, melyet csak hozzdvetSleg dllapithatunk meg
torténelmi ismereteink birtokdban is és & koéltemény cselekménye
szinhelyének meghatdrozdsdra; ami megint alkalmat ad a tandrnak,
hogy azokrél a vdrosokrél, melyekhez a koltdt kedves emlékek flizték,
emlitést tegyen és ezeket az emlékeket a kolteményben is felkutassuk.
Kiilonésen Ilmenaurél kell hosszan, szinesen, poétikusan beszélniink
az ifjusdg elGit, hiszen Goeths egyik levolében, melyet nem sokkal
a koltemény szerzése el6tt Ilmenaubdl frt (1796 ang.) azt mondja:
«Mindig szerettem itt lenni s most is oromest vagyok itten; ugy
hiszem, ennek oka az az Osszhang, melyet itt minden, vidék, ember,
égalj s életmo6d alkob; a cséndes mezei munkilkodds, mely azonban
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nem foglalja le egészen az embereket, mindeniitt dtmenet a kéz-
miirf] a gysrmtre és a félreesd fekvés dacdra nagyobb az dsszekot-
tetés a vildggal, mint a lapslyon fekvé mds varoskikban. Itt volt az
«grany oroszlén»-hoz cimzett korecsma is, melybe Goethe -szdllni
szokott.

Valészinli tehdt, hogy ezen hely képe lebegett f6képen szeme
elétt, middn a kolteményben a vdroskdt leirta. Ilmenaut azért is kell
a tanulék lelkébe vésni, mert a legszebb lirai kélteményeinek egyike-
mdsika itt fogant.

Ezeket, mint az «Uber allen Gipfeln ist Ruh» kezdetd Wande-
rers Nachtlied-et minden koézépiskolai tanulé ugy is tudja; itt a
Hermann und Dorothea tdrgyaldsakor megismerkedhetik a talajjal is,
amelybdl ez az orokillatd csodavirdg fakadt. A tanulék kérdései kozt
okvetetleniil szerepelni fognak azok & «bbles monddsoks, azok az
dltalénos sententidk is, melyeket Goethe miivében elszért. Ilyenek :
sDie Wiinsche verbiillen uns selbst das Gewiinschtes. «Des Todes
rithrendes Bild steht nicht als Schrecken dem Weisen». «Heilig sei
dir der Tag; doch schiitze das Leben nicht héher, als ein andres
Gut, und alle Giiter sind triglich!»

A modern eszthétike ugyan mdr eltért Opitz 4lléspontjétél, mely
szerint az ilyen boles monddsok minden kjltemény oszlopaiul tekint-
het6k ; az iskolai tanterv is toriilte az elmélkedéseket az érettségi
irodalmi thémdk sorébdl; dtsiklani azonban még sem lehet rajtuk.
Némelyik, mint a Hermann und Dorothedban a «Wahre Neigung
vollendet sogleich zum Manne den Jiingling» lélektani térvény alak-
jaban, elvontan kifejezi az egész mil cselekményét, valészeriivé teszi,
az alapgondolatot szolgdltatta hozzd. A tobbinek a tdrgyaldsa azért
sziikséges, mert t6morségitket nem értik meg a tanulék, kielégitetlen
érdek visszds érzelme marad lelkiikben, ha feliletesen tultesszik
magunkat e didaktikus sorokon.

A mil gyényorkodteté hatdsdnak biztositdsdra is meg kell tehdi
dllapodnunk az ily magvas monddsokndl. Goethe ethikai felfogdsiba
is bevildgitanak, a kolt6 ethikai vildgképének ismerete pedig az iskola
szempontjabél nagyon fontos.

A nagy {ré6k a legjobb nevelfi az ifjusignak

Ezek volnénak elsdsorban azok a kérdések, melyeket érdekléds
novendékek a tandrhoz a Hermann und Dorothea olvasisakor minden
valészinliség szerint intézni fognak; most dttérek néhdny oly kérdés
felsorolésdra, melyeket a tandr vett fel s mi iskolai tdrgyaldsakor.
Itt is csak olyanok emltésére szorftkozom, melyek nem a mi tudo-
ményos feldolgozdsaibél meritik az anyagot, hanem az iskola szem-
pontjgbd] sziikségesek és miivel6 hatdstak. Ilyeneknek tekintem azo-
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kat, melyek a novendékek peetikai ismereteire tdmaszkodnak, azok
felelevenitését és kiegészitését célozzdk. Milyen oOsszefiiggés van a
muzsik egyes neve és a réluk cimzett énekek kozt; milyen eszthé-
tikai elv szerint vézolja a koltd a lefré részleteket; mik a hétrdltaté
korlilmények a miiben. Melyik hivja fel ezek kozill leginkibb érdek-
18désiinket 8 miben kiilonboznek ezek a hétraltaté koriilmények azok-
t6l, melyeket a drdmafrék miéiveiben az iskoldban vagy a szinpadon
megfigyeltek ; milyen poétikai miifajhoz sorolandé a «Hermann und
Dorotheas : epikus idyll-e, vagy eposz, idyllikus avagy polgdri eposz?
Kiilénésen az utolsé kérdés nagyon termékeny. Anélkiil, hogy
a tudoményos vita Lkorébe tartozé elméletekkel prejudikdlndnk a
tanulék itéletének, az 6 a ml részeibe és egészébe valé elmélyedésiik-
t8l kell elvirnunk a kérdés megnyugtaté megolddsat. Lesznek néven-
dékek, akik hivatkozni fograk arra, hogy az egész cselekmény néhény
6rényi id6kozben jitszédik le, hogy a béke dlddsainak orvendd, cson-
des elvonultségban é16 lakossdga egy kisvdrosnak, a kisvdrosi élet
boldogséga a térgya a kolteménynek, hogy az orszdguton elvonulé, &
hdborti 4ltal hazéjdtél megfosztott kivdndorlék tomege hatdsos ellen-
tétképen csak a obeatus ille qui procul negotiis» életelvet kovetd
szerepl6k boldogsdgdnak éreztetésére szolgdl. XKzek idillt ldtnak a
kolteményben, Misok rdmutatnak az eposzi appardtusra, melybél
épen csak a csodds elem hidnyzik, ezt is pétolja szonban az isteni
gondviselésbe vetett hite a szerepldknek, rdmutatnak arra a koril-
ményre, hogy a hdboris vildgban egy polgdrcsalid életét is nagy-
szertivé, hési onfeldldozdsra képessé teszi a nagy id6k szelleme.
Ezek polgdri eposzt litnak Goethe remekmiivében. Ennek a
mindenképen idvos iskolai vitdnak eldontése individudlis. A tandr
pedagogial tapintatira van bizva. Individudlis dolog, a mint a fel-
meriild kérdések mennyisége és mindsége is az. Ez teljesen egyént
szempont a «Hermann und Dorothea» térgyaldsdban.
Dr. Harmos SANDoR

FILOZOFIA A KOZEPISKOLABAN.
(Harmadik kozlemény.)
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8. Az elbzdkben kifejtettilk, mit értiink azon, hogy az egyes
térgyak tanitdss filozofiai szellemii legyen, az egész oktatdsban a filo-
z6fia mint tanitdselv szerepeljen: a tanulé az egyestdl egyetemes
néz6pontokhoz és Gsszefiiggéshez emelkedjék. fgy az egyes tuddsteri-



