AZ ISKOLA FELADATA AZ ERKOLCSI NEVELESBEN.

(A Magyar Pmaagogiai Térsaség 1910. évi kizgyllésének elndki megnyitdja.)

A kozélet figyelmes szemléldje nem zdrkézhatik el azon be-
nyomds elél, hogy ujabb id§ 6ta {a kezd6pontot bajos volna meg-
jeldlni) feltiind stirien keringenek KEurdpaszerte az erkéles jeligéi.
Féleg a nevelés erkolesi feladata, ez a kifogyhatatlan tdrgy 4d gya-
kori alkalmat az elmélkedésre és vitatkozdsra. Hiszen épen az
imént voltunk tanui annak, hogy az egész mfivelt vildg kiildottei
tandeskoztak négy napon 4t a Themse partjdn az erkolesi nevelés
mdbdjairél és eszkozeirdl, kimerftve e kérdésnek majdnem Osszes kép-
zelhet§ vonatkozdsait, de egyébként elvi megdllapoddsok létrejstte
nélkiill tdvozva a tandcskozds szinhelyér6l. Taniigyi folyéiratok, iro-
dalmi szemlék és napilapok dllandéan irnak az erkolcsi nevelés-
r6l, s kozoktatdsi kormdnyok is, nem épen csak a miénk, hivata-
los rendeletekkel igyekeznek valamiképen hozzdférkézni ahhoz, amit
megkézeliteni, irdnyitani, formdlni szinte lehetetlennek ldtszik, mert
gyokerei mélyen rejlenek a lélekben s szellemiink leg8sibb, legspon-
tdnabb mozgalmaival fiiggnek ossze.

Ha a tetszets antithesiseket kedvelném, azt mondandm, hogy
rendesen akkor beszélnek az emberek legtobbet erkélecrsl, mikor a
mordl leginkdbb megfogyatkozott. Ez az antithesis azonban, korunkra
vonatkoztatva, aligha volna igaz. Mert, ha az emberiség torténeti életé-
nek nagy osszefiiggéseit tekintjiik, nem vddolhatjuk magnnkat azzal,
hogy rosszabbak volndnk elddeinknél. Voltak korok, melyekben az
erkolesi javak sokkal kevesebb tiszteletben részesiiltek, mint ma;
mikor az embertdrsaink irdnt valé jéindulat és résavét sokkal
szlikebbre szorult; mikor & humsnus érzelmek nyilvdnitdsa sokkal
t6bb fenntartdssal jart; mikor a mordl elvei sokkal egyoldalabb médon
érvényesiiltek, mikor a csalddi élet ethikai légkdre romlottabb s a
nemi élet kicsapongébb volt. Ha az athéni géniusz alkotdsait csod4l-
juk, sohasem szabad feledniink, hogy nem sokkal t6bb, mint szdzezer
szabad ember részesiilhetett csak a mfiveltség 4lddsaiban s velok
szemben mis szdzezrek dllottak, kiknek az erkolesi és szellemi javak-
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ban részesedni nincsen is joguk. Az a tudoményos megkiilonboztetés,
melyet Aristoteles, a legnagyobb gorég ethikus, a szabad omberek és
rabszolgdk kozt tesz, hogy t. 1. az utobbiak természetoknél fogva nem
lehetnek oly formén és oly mértékben erényesek, mint amazok, korunk
felfogdsa szerint valésiggal megdobbentének latszik. Ha ma — nem ok
nélkil — panaszkodunk pornographidrél, olvassuk el Lukianos egy-
némely dialogusit, melyeknek bizonyos részeit még senki sem merte
modern npyelvre lefordftani, vagy forgassuk Martialis epigrammaéit,
melyeknek egynémelyike ebben a nemben bizonyira egymagéban 4ll.
A kozépkor a résavét és szeretet megszdmldlhatatlan példsit mutatja;
de azért ebben a korban is a hivék irgalmatlanok tudnak Ilenni a
nem hivékkel vagy hitetlonekkel szemben s az erések biintetleniil
nyombhatjik el a gyengéket. A bijos és verSfényes renaissance hozza
1étre a politikai erkolestelenség alapkodexét, Macchiavelli mdvét ;
ekkor élik majd finom élvezetekkel, majd durva orgidikkal teljes nap-
jaikat kis zsarnokok; kik, ha biinben és gonoszsdgban is, de minden-
képen érvényesiilni akarnak; ekkor keletkesik Antonio Beccadelli
hirhedt Hermaphroditusa, melynek kozkézenforgdsa és nagy népszert-
sége rdvall e kor érzéki hajlamaira. A XVIIL szdzad nemi eltévelye-
déseinek egész jrodalma van : ekkor sziiletik meg a sadismus fogalma.
Nem hiszem, hogy az erkolesi- kérdések irdnt valé nagy érdek-
16désiink okdt abban kellene keresniink, mintha a mivelt népek er-
koleseinek valami rendkiviili siilyedése és ennek a siilyedésnek on-
kéntelen megérzése késztetne benniinket a szokottnil nagyobb és
indokoltabb magdbaszdlidsra. Ha nem csalédom, ennek az érdeklédés-
nek forrisai mélyebbrsl fakadnak; egyéb tdrsadalmi okok mellett
felkeltotte a modern élet a maga nagy és nehéz feladataival, melyek
igen erés akaratot és sohasem sziinetel§ aktivitdst kivdnnak. Ennek
az erbs, tudatos, erkolesés akaratnak a folyton fokozédd sziikséges-
sége hozta azutdn 1jbél felszinre azt a jelent6s problémdt, mely min-
dig izgatta az emberiség gondolkodd részét, de a XIX. szazad kozepe
Ota eleddig szokatlan erével vet6dott fel: az értelem és az akarab
viszonydnak probléméjit. A kettSnek szembehelyezése sziilte meg
végre az iskolai mnevelésre valé vonatkozdsaiban ezt a kérdést: «Mi
fontosabb, az iskola oktaté vagy nevel6 feladata?» Arr6l akarok ma
8z6lni, hogy ez a formuldzds, melylyel mindlunk is széltében taldl-
kozunk, vélekedésem szerint helytelen és megtéveszid. '
De hogy ez kideriljon, valami keveset l6re kell bocsitanom
az akarat nevelésének elméletérdl * kikapesolva mindazt, ami az er-

* Baumann : Wille und Charakter. Eine Erziehungslehre anf mo-
de ‘ner Grundlage. 2. kisd. Berlin, 1905. — ILehmann: Erziehuag und
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‘kolesi érték mivoltdra vonatkozik. Itt csak az érdekelhet benniinket,
az erkolesi akaratnak ming feltételel és elézményei vannak ? _
Minden gyermekismer$ tapasztalbatta, hogy a kis gyermeknek
akarati cselekvése, azaz: az akarat teljes tudatossdgéval végbemend
eselekvése alig van. Ténykedései eleinte nagyobbdra &nkéntelenek ;
olyanok, melyek egyszerd érzéki ingerek reakcidjaként vagy eredeti
‘hajlamok és 6sztonszerfi torekvések ereje folytdn jonnek létre és csak
idével vélnak dllandokkd, ha ismételtetnek. Az onkéntelen ténykedés-
hez rendszerint valami egyszerli képzet vagy elemi érzelem fliz6dik,
1melynek késdbbi felmeriilésekor az eredetileg vele jart ténykedés is
jbél- jelentkezik. A hajlam ily médon lassanként erdsodik s létre j6
az a lelki készeég, melyet, mint az ethikai "erények forrdsit mér
‘Aristoteles is felismert s hexisnek (habitusnak) nevezett el: Mindenek-
€l6tt tehdt az erkélesi nevelés f6képen ily habitusok megdllapitdsat
fogja feladatdnak tekinteni. Erre szolgél a gyermeknek a jéra irdnyuléd
ténykedésekben valé begyakorlisa, a ténykedéseknek folytonos ismé-
teltetése (az, amit Fleury fuire agir-nak nevezett), tehdt: az irdntuk
t4madt hajlanddésdgnak mintegy allanddsitdsa, vagyis: a szoktatds.

A szoktatott akarat (rovidség okdbol igy nevezem) végteleniil
fontos a jellemképzés menetében, de a célbavett eredményhez egy-
magaban tdvolrél sem elegendd. Ha az egész nevelésben, mondjuk,
a novendék 18-ik életévéig, kizdrdlag a szoktatds eszkozeire tdmasz-
kodnénk, az igazi jellemesség létrejottét semmiképen sem tekinthet-
n6k biztositottnak. Az az ember, aki a jét csak puszta begyakorlott-
‘shg alapjin teszi meg, nem nevezhetd erkolesosen akaré, jellemes
embernek : a jot megteszi, mert megszokta tenni. Az ilyen embert
az akards palydi (ba szabad ezt & ma médr nem szokatlan metaphorst
hasznilni) kijdrttsdgukndl fogva onkéntelenill viszik " magukkal az
egyetemes akarat, a megdllapitott szabily vagy toérvény irdnydban,
melynek megtartdsdira hozzdszoktattik. A lelkileg miveletlen embert
ép az jellemzi, hogy csakis ily megszokdsbél vagy legfeljebb utdnzds-
b6l eredd akaratra képes. A pusztdn szoktatott akaratban nem is volna
meg a kezdemény ereje. Erkslesi beszdmithatésign se volna o pusata
megszokdsbél jot cselekvé egyén akarati elhatirozdsainak, mert az
erkolcsi beszamithatdsdg ott kezd6dik, ahol az akarat nemesak mecha-

Erzieher. Berlin, 1901. — Payot: Az akarat nevelése. Francidbél ford.
Weszely Odon. Budapest, 1905. — Dr. W, Foerster : Schule und Charakter.
Beitrige zur Piadagogik des Gehorsams und zur Reform der Schuldisciplin.
7. és & kiad. Ziirich, 1909. — Welton-Blandford : Principles and methods
of moral traiping with special reference to School discipline. London,
1909. (Kiilonosen figyelemremélték e konyvben a lelkiismeretrdl szélé V.
és az iskolai kozosség erkolesneveld hatdsat targyald VI. fejezetek).
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nikusan (mondjuk: associativ dtakon), hanem teljes 6ntudatossdggal
és lelkiismereti motivamok kévetkeztében j6 létre. A szoktatott akarat-
ban a sokszori ismétlés dltal keletkezett készség tehetetlenségi ereje
hatéroz meg engem: az erkélesi akaratban, minden ellenkezd kor-
nyezeti behatdsnak, esetleges diszpoziciénak vagy szuggessztiv ténye-
z6nek ellenére magam hatdrozom meg magamat.

Ehhez az erkélesi akarathoz, értve rajta a tevéleges vagyis
cselekvd akaratot, kett6 szikséges: egyik, hogy vildgos képzetem
legyen arrél, amit akarok; a mdsik, hogy értékeljem, amit akarok.
Ez értékelésnek is kettds forrdsa van: a gondolkodds és az érzés.
Més az értékitélet s mdas az értékbecslés.! Az utébbi egészen az érze-
lem dolga: a jét nemecsak be kell litnom, hanem meg is kell szeret-
nem. Az erkélesi értékbecslés rendszerint megel6zi az erkolesi érték-
itéletet, de minden erkdlesi értékitélet maga is erkolesi érzelmeket
vélthat ki, Fzért beszélnek némelyek gondolatérzelmekrél (Gedanken-
gefiihle). Nem tartom kétségesnek, hogy minden erkolesi cselekedet~
nek elengedhetetlen kellékei ép ezek a gondolatérzelmek. A belétdson
és itélésen kiviil kell valami mésnak is lennie, aminek impulziv ereje
van, ami megindit, ami mozgdsba hoz, ami lokést ad, ami valéra
véltja az akarati elhatdrozdst, ami energidt ad az akaratnak, még
pedig nemecsak pillanatnyi energidt, hanem a jellemesség érdekében
szukséges glland6 energidt is. Ez a va,laml nem lehet mds, mint az
érzelem. A jét nemcsak be kell littatni es gondolatban értékeltetni,
hanem meg is kell éreztetni. A jénak gondolatéhoz er8s érzelemnek
is kell jarulpia: a gondolatnak 4t kell hevillnie ; a gondolatnak érzel-
mekkel telitettnek kell lennie, hogy a cselekvés processusa valéban
meginduljon. Réviden, a jéi nemesak ismerniink, hanem szeretniink
is kell. Hazdjokért nemecsak azért dldoztik fel életoket a tortémelem
nagy hdsei, mert lelki szemok eldtt lebegett egyfel6l a haza bukédsé-
nak és e bukds kivetkezményeinek, mdsfelsl a diadal nyomdban jiré
nagysignak és hatalomnak viligos képzete, hanem mert ez a képzet
megindftotta egész valéjokat, nemes affektusokat keltett bennok,
izzé érzelmeket fakasztott, melyeknek energidja ceselekvésben keresett
s talalt érvényesiilést. Szerették hazdjokat. Nemecsak a szegénység
és szlikolkodés szemléletei és a beldlok fakadé képzetek késatetik
sokezor alamizsndlkoddsra azt, aki maga is szegény és szlikolkodd,
banem tev8leges akaratdt, a tényleges alamizsnaaddst csak a képzet-
hez {iiz6d6 erds érzelmi indftékok : a részvét és szeretet érzelmei hoz-
z4k létre. A hazugsdgot nemesak azért keriljiik, mert lelkiismeretes

1 V. 6. Divr: Grundziige der Ethik, Heidelberg, 1909.: féleg a
8—9, tovabba a 12—29, 35—58, 237-—248. lapokat.
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sziil8k és taniték hogzzdszoktattak benniinket kovetkezetes eljarisok-
kal, ha kellett, biintetésekkel az igazmondésra; nemecsak azért, mert
tudjuk, hogy ha hazudunk, senki sem fog tobbé hitelt adni szavaink-
nek ; nemesak azért, mert isteni és emberi torvény tiltja a hazugsd-
got; hanem mert énmagdban is értékeljik az igazsdgot, mint erkélesi
jot s mert az igazedg eszméjéhez fiiz6dS érzelmeink, vagyis az igazsig
szeretete, az igazsigért valé heviilésiinknek impulziv hatalma is hozza-
jérul ahhoz, hogy a hazugsigot keriiljiik.

S most mér taldn feltehetem wmagamnak azt a kérdést, hogy
mit tehet az iskola az erkdlcsi nevelés érdekében ?

Megteheti el6szor is azt, hogy miivelt magatartdsra, illends-
gégre, rendre, pontossigra, engedelmességre, szorgalomra, kételesség-
tuddsra, 6nuralomra, igazmonddsra, dltaldban minden erényre szoktatju
névendékeit. Az iskoldnak mint térsas kozosségnek szuggesztiv hatdsa
e részben a tandrnak jelentékeny mértékben segitségére lesz s ha
éveken dt folyik ez a kovetkezetes, az egész iskolai kozosséget kote-
lez8 szoktatds a rendtartds, begyakorlds és fegyelmezés eszkozeivel,
de mindig a szeretet jegyében és a tekintély oltalma alatt, remél-
hetd, hogy a novendékekben az ekként keletkezett erényes megszokd-
sok 4llanddsulnak s a nevelés céljanak nem kedvezé hajlamokat ellen-
sulyozhatjdk.

Mésodszor : az erkodlesi jonak megismerését és megérzését szol-
gdlja az iskola az oktatdssal. Kilon is hangstlyozom, hogy a bele-
éreztetés is oktatds atjdn torténik, mert érzelmeket kozvetleniil tani-
tani nem lehet; érzelmeket csak keletkeztetni lehet s ennek a kelet-
keztetésnek a fdeszkoze se lehet mds az iskolaban, mint az é16 szé
8 az altals megjelolt és kifejezett gondolati tartalom, melynek dtadd-
s4t nyomon koveti az érzelmi folyamatok meginduldsa.

Természetes, hogy amikor oktatdsrél szélok, ennek mindenféle
nemére gondolok. Az is oktatds, mikor a tandr alkalomszertien fel-
vildgositja, inti, figyelmeszteti, lelkesiti és buzditja novendékeit; s ha
az alkalom j6 és az intelem nyomatékos és tapintatos volt, évek
multén is megesendiilhet a névendék lelkében tandrjdnak szava. Rossz
tanar, aki akkor, amikor sziikség van rd, nem tud a gyermek és ifji
szivéhez szélni. :

De barmily fontosak a jellemképzés szempontjabél ezek az er-
kolesi intelmek, répke voltuk és alkalomszertiségok csak azt a fel-
adatukat igazothatja, hogy kiegészitsék és megerbsitsék azokat az
4llandé hatdsokat, melyek az iskola tulajdonképeni munkdssdgdbol,
a tervszerli oktatdsbél fakadnak Ezek az erkolesi hatdsok azok, melye-
ket kozvetlentil a valldsoktatdstol, kozvetve az egész miivelédési anyag-
nak becsiillotes feldolgozdsitsl varunk.



70 TANULMANYOK.

A vallasoktatdasrol igen sok mondanivalém volna, ha a meg-
hallgattatésnak csak a legkisebb reményével kecsegtethetném maga-
mat. A mivelt vildgi emberek gyakran vddoltatnak, hogy a hitélet
kérdései irdnt kézombiosek és irdntok igazi érdeklédést nem ianusi-
tanak. Ez az érdeklédés azonban igen megneheziil, ha tapasztalnunk
kell, hogy pl. a hitoktatdsra vonatkozé legjobbhiszemd kritikai
észrevételek és javaslatok, melyek a gyermeki lélek természetéhez nem
alkalmazkodé, egyoldald szempontokbél kiindulé eljérdsok javitdsira
irdnyulnak, az illetékes korok részérél a legmerevebb tagaddssal talsl-
koznak, s6t nem ritkin személyes gyanusftésokkal viszonoztatnak.
Pedig sajét gyermekeinkrd]l s azoknak lelki miiveltségér8l van sz6,
melyhez taldn nekink szilknek is van némi koézink. Az adott,
merében reménytelen viszonyok kézt ecsak két rovid megjegyzésre
szoritkozom : egyik az, hogy én és velem egyiitt nagyon sokan a leg-
komolyabban éhajtjuk és akarjuk, hogy gyermekeinkben igaz és
8szinte valldsossdg verjen gydkeret, mert azt tartjuk, bogy az apdink-
t6l dtvett valldsi javak is értékes kulturjavak, mert a hit ereje nélkiil
nem akarjuk kibocsdtani gyermekeinket az élet hullimzé tengerére s
mert gy vélekediink, hogy az oktatds, melynek érzelemkelts feladatai
is vannak, a kedély gazdagitdsdnak, finomitdsdnak, nemesbitésének e
fontos eszkézérél sajit kdrositdésa nélkil nem mondhat le; de mé-
sodszor, ép ezt a célt a valldsoktatds jelenlegi mddjival elérhets-
nek nem tartjuk, mert mély és Gszinte valldsos érzelmeket még
eddig soha senkiben sem sikeriilt definiciékkal, formuldkkal, elvont
tételekkel felkelteni, legkevésbbé gyermekekben. A valldstanitds csak
ugy ihletheti meg a gyermeket, csak gy éreztetheti meg vele a hit
sziikségességét, magasztos és felemeld voltdt, ha, minden tulkorai
abstractié és rendszerezés kizérdsival, egészen szemléletesen jar el, az
elbeszélés és beszélgetés tanalakjit alkalmazza s oly szavakat és kife-
jezéseket haszndl, melyeket a gyermek is megért. Kilonben verbalis-
mus keletkezik, mely mellett a gyermek egydltaldn semmit sem gon-
dol és semmit sem érez. Lattam mér jéindulatd, minden nemesre
fogékony, nyilt eszl, csalidjiban valldsosan nevelt gyermeket, kivel
az iskola a vallastant meggytiloltette. Erds meggyfzddésem tehdt,
melynek kimonddséban semmi sem gétolhat, hogy a valldsoktatds mai
rendje és mddja, killonésen a népiskoléban s kézépiskoldink alsébb
osztélyaiban, nem egyezik meg sajat jol felfogott pmdagogiai cél-
jaival. S amfg ezt az illet6 egyhdzi hatésigok nem fogjik beldtni
8 gybkeresen nem fognak intézkedni,* a vallisoktatds az erkélesi

* A katholikus hitoktatds médszerének javitésara irnyuld legijabb
torekvésekrfl a «Katholikus Nevelés» czimii folydirat tajékoztathat. Amit
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nevelés korében nem fogja kifejthetni azt a hatdst, mely méitin
megilleti.

A londoni mordlpsedagogiai kongresszusnak egyik legkiemelke-
débb kérdése az volt, sziikséges-e a valldsoktatds mellett még kiilsn,
kézvetlen erkolesi oktatas is. Be is mutattak ott tanmeneteket, melye-
ket ily oktatésban alapul lehetne venni. Nagyon messzire vezetne, ha
ezen, épen nem egyszeri kérdésrdl részletesen akarnék nyilatkosni ;
csak azt jelzem, hogy amennyiben ez a, leghelyesebben beszélgetések
alakjat vdlaszté oktatds olvasmdnyokhoz fiiz6dik (amit csak javalni
lehetne), ezeknek az olvasmanyoknak az -elkészitésében nagy pada-
gogiai tapintatnak, s6t miivészetnek kell érvényesillnie. Az erkolesi
célzatossdgnak rosszul leplezett ostentatiéja tdbbet drthat, mint
amennyit hasznil. Vajjon mit gondolhat magiban a tanuld, ha péld4ul
Forster népszeriivé vilt Jugendlehre-jének egyik ilyen erkélesi olvas-
minydban elbfordulé kovetkezd helyet* olvassa: «Ebben a pillanat-
ban az emberek megint egy taldlminyon dolgoznak, mely bizonydra
az egész mezdgazdasigi munkdnak npagy alddsa leszen, ha valéban
sikeriil. Arra térekszenek, hogy a zivatarthozd felhdket dgyilovések-
kel oszlassdk széjjel s az e célra haszndlt dgyakat, vihardgytknak
nevezik, Aki hallott errdl a dologrél, bizonydra 4ldani fogja a fel-
talslét, de azt is fogja gondolni: ‘Mily diesé volna, ha lehetséges
volna oly vihardgyuat feltalilni, mellyel az emberi szenvedélyek viha-
it is széjjel lehetne 16ni, mieldtt a falvak és hdzak nyugalma f5lott
pusztitéan kitérhetne I’ .

A kozvetett erkolesi oktatds eszkozévé valhatik minden, amit
az iskola tanft: nyelv és irodalom, torténelem, miivészet, st a ter-
mészettudomény is. Természetrajzot példdul nemesak azért tanitunk,
hogy a névendék a természet tdrgyait és alkalmazdsukat megismerje,
vagy hogy e tanulmény pontos megfigyelésre, bizonyos logikai miive-
leteknek, a determindldsnak és klasszifikdldsnak elvégzésére, térvény-
szerfiségek folismerésére késztesse az ifjit, hanem arra is kell gon-
dolnunk, hogy a természet nagy osszefiggésének és rendjének meg-
ismerése shitatot, erkélesileg felemeld érzelmeket is kelthet. A termé-
szet nemesak felvildgosit és hasznot hajt, hanem meg is indit gazdag-
sdgival, szépségével, fenségével. Mégis elsdsorban az irodalmi és
torténelmi oktatds az, melytGl erkolcsi tekintetben eszméltetést és
beleéreztetést vdrunk. Az irodalom, f8ként a koéltészet remekeinek

itt olvasunk, mutatja a jé széndékot, de tavolrdl sem elegends. A vallds-
oktatésban a pedagogiai szempontoknak sokkal nagyobb mértékben kell
érvényesilniok. :

* 96 bis 30 Tausend. Berlin, 1907. 53. 1.
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elmélyedé elemzése adhat alkalmat a tanulénak arra, hogy belehelyez-
kedjék képzeletben nagy és nemes jellemek gondolat- és érzelem-
vildgéba s ezzel a képzeleti belehelyezkedéssel 6nmagdban mintegy
4jbél teremtse meg és élje 4t ama nemes eszméket és érzeimeket,
melyek a h8sok akarati elhatdrozdsaira vezetnek, s mérlegelje és ér-
tékelje tandrjdnak vezetése mellett amaz erkélesi helyzetekef, me-
lyeknek rajzét a kolt6 adja, — miként ezt (ha nem is ilyen sza-
vakkal) 1879, évi Gymnasiumi Utasftisaink kifejtik. Az irodalom-
nak ezt az erkolesositd hatdsat kiegésziti az emberiség és a nem-
zet torténetéb8l fakadé erkolesi beldtds és érzelem, még pedig
nemcsak agzért, mert e tanulmdny nagy iellemeknek elvekért valé
kiizdelmeit mutatja be, hanem mert megtanit arra is, hogy a tor-
téneti élet a maga egészében szintén orok erkolesi térvények igazold-
g4t lattatja, melyek ~emberi torekvéseink 4litélagos céltalansiginak
ékes cdfolatét adhatjék. I'gy alakulhatnak meg lassanként, gazdag
eszmei 68 érzelmi kapesolatok révén, egyrészt erkolesi eszmények,
melyek mértékét adhatjak a cselekvésnek, s masrészt gyakorlati elvek,
maximdk, melyekb6l a cselekvés értékes motivamai fakadhatnak s
melyeket az iskola minden tényezGje, elsdsorban a tandrok, mint az
igazsfg és erkoélcs papjai, sajit példdjokkal is dpolni tartoznak.

Mert foganatnélkill valé minden szoktaté eljards és «zeng8 cimba-
lom és haszontalan fecsegés» minden oktatds, ha hiényzik az iskold- -
ban az erkélesi nevelésnek harmadik nagy tényezfje — szerintem a
leghatalmasabb valamennyi kézt — a tandr él6 példaja. Mit ér a
leggondosabb fegyelmezés, a legkovetkezetesebb szoktatds, a csillogo
jutalom és8 a szigord biintetés, mit érnek a koltészet felemels lapjai
s a torténelem beszédes tanusdgei, mit ér a vallds fenséges igéinek
hirdetése, ha egyszer felismeri és megérzi a novendék az ellentdtet
tandrjdnak szavai és tettei kézt? ha az, kire szive rejtekében mint
eszményképére feltekintett, lehull magas talapzatirél s hazug kép-
mutaténak bizonyul ? mit ér, ha Horatiuséban az «integer vite
scelerisque purus»t vagy & «Justum ac tenmacem propositi virumosot
olvassa a lelkes ifji s az, aki e magasztos vildgba bevezeti, kufdr
szellem vagy elveit folyton cserélgets, jellemtelen ember? mit ér, ha
tandra ajkdrdl hallja a tanulé az Apostol mondésat:* «Vegyétek tehdt
magatokra, mint Istennek szent és kedves vélasztottai az irgalom
indulatdt, & kegyességev, aldzatossdgot, szerénységet, béketiirést, el-
szenvedvén egymdst és megengedvén egymédsnak, ha kinek valaki ellen
panssze van» 8 ugysnaz a tandrja csupa szeretetlenség, tirelmetlen-
88g, durvassg és fenhéjdzds ? mit ér a legfenségesebb mordl tanitdsa

* Sz, P4l lev. a kolosszaiakhoz. 3. r. 12—13.
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az élet tisstasdgdrol, ha az, aki e tant hirdeti, (pedig minden tanir-
nak kell hirdetnie) az érzéki gyonysrék rabja s napjait paraznasiggal
tolti 2 Még ha tan{tvényai elStt az erkolesos élet dlarcat sikeril is
felvennie, lehet-e zomdnca, lehet-o szivet megindité hangja, lehet-e
ihlete és lendiilete tanitdsdnak, ha nem a valdésdgban gyokerezd meg-
gy062648sébd] fakadnak szavai, s ha titokban sajit maga elott kell szé-
gyelnie tetteit? Nemesak hirdetniink kell az erkélesot, hanem 4t is
kell élntink. Rombaddl minden, amit épftettink, ha nyilvénvaléva
leszen, hogy mdésként beszélink és mdsként élink.
Elmefuttatdsombé]l immdr levonok néhdny gyakorlati tanulsigot :
1. Abbdl, amit az erkélesi akarat létrejottér6l elmondottam,
taldn kideriilhet, hogy a tudatos akaratnak ama magas fokédra, mely
a jellem fogalménak lényeges konmstitutiv jegye, az iskola maga nem
is emelheti novendékét. Azt hiszem, mindenki, aki sajit egyénisége
fojlédésére visszatekint, igazat fog nekem adni abban, hogy amit
erkilesds jellemnek neveziink, vagyis : a mindig jéra irdnyuldé, minden-
kor kivetkezetes és erds jellem nem akkor zdrédik le, mikor a niven-
dék nekiink, tandroknak, még a keziinkben van, hanem sokkal késébb.
Ki merne erkélesi jellemérdl beszélni egy 18 éves ifjanak, aki alig
ismerheti az életet s ennélfogva akarata ellendllé erejének, dllandé-
sdgdnak prébdjét sem adhatta ? Mindnydjunknak, kik lelkiismeretre
képes emberek vagyunk, csakis bels§ kiizdelmek, nem ritkén gy6trel-
mes lelki viaskoddsok drdn lehetett 16pésrdl-1épésre kivivnunk erkélesi
erénket, erkolesi jellemiinket, a lelki katharsisoknak néha igen hosszi
sorén 4thaladve és csak lassan nagyobbodé erbszaporulattal munkél-
kodva ontokéletesedésiink nehéz miivén, nemes eszmények mértéke
szerint. Ks mindezeket a kiizdelmes lelki eseményeket mindenikiink-
nek kiilon-kiilon, sajit egyénisége szerint kell 4télnie, amihez tobb
kell, mint az iskolai rend mozzanatainak rhythmikus véltakozdsa s a
pubertds korsbél épen csak az imént kibontakozott ifji lélek compo-
nenseinek még szerf6lott laza és engedékeny szerkezete. A jellemes-
séget tehdt nem megteremteni, hanem megalakuldsét a maga modja
szerint és a maga eszkozeivel elSkésziteni, a jellem alapvetésében
kézremilikodni, csakis ez lehet az iskoldnak szerény, de fontos fel-
adata. :
9. Altaldban ne vérjunk az iskoldtol tobbet, mint amennyit
adhat. Vegyiik fontoléra, hogy amikor & gyermek iskoldba lép, mér
a veleszilletett és szerzett dispositiék nagyszdmdt hozza magdval; ne
feledjiik, hogy a tanulé naponként 4—5 6rdt tolt az iskoldban s 20-at
az iskolan kfviil: a csalddban, a tdrsasdgban, az utcdn, az életben,
széval ott, ahovd az iskola hatalma vagy egyaltaldn nem, vagy csak
nagyon kis mértékben érhet el; vegyiik tekintetbe, hogy iskolai
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rendtartdsaink az év 365 napjabol kérilbelil 150-et rendelnek sziin-
napokul 8 hogy ezek kozétt van a két hénapra terjed§ nagy sziinidé,
melynek tartama alatt az iskola hatésa egydltalén nem érvényesil;
s gondoljuk meg, hogy kdzépiskoldinkban a tudoményok nagyardnyn
differencidléddsa és tanterveink miivel6dési anyagénak 6hatatlan sok-
oldalisiga kovetkeztében a szakrendszer wuralkodik, mely az erkélesi
nevelés sikerének fdfeltételét, az eljirdsok teljes kovetkezetességét
minden kozos tandrkari megéllapodds és tervszerdi egyiittmikodés
mellett csak rendkiviil fogyatékosan biztosithatja. Hiszen épen nem
ritka esef, hogy egy tanulénak a kézépiskola nyole osztalydban 10—15
tandra volt, kiknek mindegyike kiilén-kiilon egyéniség: majd erls és
eszményi, majd gyonge jellemek; majd kivdlésigok, majd kozép-
szerliségek ; majd szeretetremélték, majd telvék bdnt6é élekkel és
szogletekkel ; majd finom és gondos lélekform4lék, majd sablonszerd
mesteremberek. Az erkélesi nevelés f@szinhelye elvileg nem lehet mis,
mint a csaldd, s az iskola e részben mindig esak szurrogatum marad.
A csaldd dllandd erkélesi légkore, a csaldd nyugalma és harmonisja
az, melyben a jellem csirdi lassanként fejledezhetnek és érlelédhet-
nek; innen ndének ki a kedély gyokerei, kifiirkészhetetlen modon,
szabdlyok és torvények mnélkil, egy észrevehetetlen szellemi atmo-
spheera dlddsos és termékenyitd 6szionzéseire; itt keletkeznek az
erkolcesi érziilet finom szdlai, melyeknek 6sszeszovidésétd] vérjuk, hogy
8z egyén majdan ellen tudjon dllani minden megtéveszté hatdsnak.

3. Ha azt kivénjuk, hogy az iskola is jaruljon hozzd az akarat
neveléséhes, ne fosszuk meg a novendéket az alkalomtdl, hogy akara-
tat erdsithesse. Kell, hogy a tanulé megfeszitse erejét; hogy tanuljon
meg becsiiletesen és kitartéan dolgozni. Csak az tud erSsen akarni,
aki erds a tlirésben, a nehézségek legy6zésében, az akaddlyok elhdri-
tdedban, & kemény munkdban. Fortia agere et pati. A tanulét hozzé
kell szoktatni, hogy a maga emberségébsl végezze teenddit és mds-
nak a segitségére ne szoruljon. Mikor tanftjuk, ne adjunk mindent a
szdjdba ; ne héritsunk el Gtjabdl minden tovist és gordngyst; ne
vezessiik folytonosan pordzon ; ne konnyitsink — léha és értelmetlen
jelszavak hatdsa alatt — sziinteleniil terhein. Nem ok nélkill hang-
silyozom mindezeket. Félek, hogy iskoldink e részben mdr is vesze-
. delmes lejtére jutottak.

4. Ne teremtsiink mesterséges ellentétet az iskola oktaté és
nevel§ feladata kozt, s ne kérdezzik, a kettd kozil melyik a fonto-
sabb ? Mindketté egyardnt fontos, mert mindkett6 az iskoldban szo-
rosan gsszefiigg és dllanddan egymdsra van utalva, 8 mert az értelmi,
nevelés kulturaellenes lebecsiilését sem az iskola torténete, sem a
nevelés egyetemes célja nem igazolhatja, Az iskola. a kéztudatban
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mindenkor, a legrégibb id6kt6l a mai napig, tanité intézet volt. S ha
ma megkérdezziik a sziildt, hogy miért killdi gyermekét az iskoléba,
a felelot az lesz: «Azért kiildém, hogy tanuljon valamit.» Sejti taldn.
a 8zill6 azt is, hogy ez a tanulds nemecsak ismeretek és iigyességek
elsajétitdsdt jelenti, hanem egyrészt az egyéni lélek dltaldnos ki-
miivelését, mdsrészt a gyermek belenevelését a tdrsaskozosségek, az.
emberiség és a nemzet értékes kulturjavaiba. Ezt a sejtelmet kell
nekiink pmdagogusoknak a bizonyossdg fokira emelniink s akként
tanitanunk, hogy a mikor a gondjainkra bizott gyermekek értelmét.
miiveljiik, egész lelkéket is kimiveljiik ; szellomi l4tékoriiket tégitsuk;
lelki életokben gazdag eszmei kapesolatokat teremtsiink, az érziilet
megsziikiilésének veszedelmét elhdritsuk. Mert amily bizonyos az,
hogy a mifiveletlen ember is cselekedhetik erkoélesosen megszokdsbol.
vagy ubénzdsbél, vagy a torvényhez valé alkalmazkodds kényszerébdl,
vagy homélyos érzelmek sugallatdbél, oly kétségtelennek latszik el6t-’
tem, hogy a habitusos vagy kényszeritett vagy sejtelemszeril erkolesi-
ségnek e fokdrél az igazi moralitds fokdra felemelkedni csak az képes,
aki egy valéban eszméltets, tudatosité és beleéreztetd, lelkiismeretet.
finom{té, nemes vildgnézetet megalapozé oktatds slddsaiban részesilt.
Az értelmi nevelés kicsinylsi ne feledjék, hogy ugyanaz a Szent
Agoston, aki az akarat primatusat vallotta, egyben azt is hirdette,
hogy nines kivélébb (premstantius) az emberben az észnél s hogy a
mens rationalis az emberi lélek feje és szeme (quasi anima nostra
caput aut oculus).* ,

Végére jutottam fejtegetéseimnek, melyeknek téredékes voltdt.
mentse ki a sziikreszabott id6 és e beszédem alkalomszeriisége. De
barmily keveset mondtam (hiszen csak néhdny keskeny szegmentumét
vildgitottam meg az erkilesi nevelés mérhetetlen korének) taldn ez
a kevés is,-errfl a helyrél elmondva, nem fog egészen nyomtalanul
elveszni kozéletiink b6dité zajdban, Remélnem engedi ezt a tdrgy
pagy fontossdga is. Mert lehet-e fontosabb és szentebb feladat, mint.
a nemszet fiatalsdgat a miiveltség eszkozeivel is jobbd és tokéletesebbé
tenni ? Ezzel a kérdéssel, mely csakis igenld feleletet engedhet meg,
a Magyar Padagogiai Tarsasdg XVIIL kozgyiilését megnyitottnak
pyilvdnitom. Finiozy Erno.

* De libero arbitrio, Iib. 2. n. 13.



